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En ci ambito i$-¢£000($-¢cc.0 no ACOuZia excGo-ivamen-te extrafio
que ¢a eleccidon del -tema de investigacidn para ¢a elaboraciodn
de wuna tesis doctoral se halle motivada por razones no
estrictamente intelectuales,sino también vitales 4
pe-isonales .Asi sucede,por ejemplo, en el presente caso. Por
ello,la aclaracidén del sentido y objetivos que este trabajo
ie plantea aparece inextricablemente conectada con algunos

apuntes de concesion autobiogrdi”ica.

(luizds debiéramos comenzar estas lineas recordando al viejo

Kant.Como ¢él - y salvadas todas las oportunas Yy abismales
dif,erencias - consideramos liabc® despertado tardiamente del
suefio dogmatico.Durante demasiado tiempo permanecimos
inmersos en éo que,posteriormente,merced al siempre

discutibCe benei”icio de los estudios ~ilos6”icos,aprendimos a

caCegorizar como''dogmatismo ingenuo o0 precritico".

Muestra trayectoria personaC se 1identi¢ica,pues,con £a de
tantos otros que,entregados con mas o mcnoi ¢nicn6élidarf a la
aventura inteCectuai,s e han visto forzados a pasar del mundo
de ias seguridades ai de Cas perpCej idades y lian
Gxpc~tmcnCado cn ca”nc propia Ca ¢ncémoda realidad deC aserto
(joucauCtiano icgun c¢f cual “pensar ni consueCa ni hace

acCiz".

Pero ya nuestro Ortega se encargdé de procCamar que '"cn Ca
duda no se puede permanecer™.VeC vértigo de Ca inseguridad
intentamos escapar aunque,a veces,dejemos iImportantes jirones

de Ca vida cn eC empefio.

Fue,sobre todo.Ca hermenéutica simbdélica deC maestro
Ortiz-06és Ca que nos ayudd a interpretar con ojos criticas y
escrutadores Cas diversas fjiloso(jias con Cas que, por
entonces, tuv imos que con(irontarnos .De oua gurchentcl.
cnécfianzai - que no <"icduEta posible sintetizar aqui



apA.end;,mo6,entre, otras cosas,a dar sentido a ¢(0S C¢as(cos
"mae,tA.o, de ¢a ¢o6pecha”.Liegamos de ¢ti mano a saborear a
H¢etz6che como e, gran des-veiador de ¢,0S suefios de
grandeza,objetividad Yy absoiutez de ja véeeja

meta”isica.Empezamos a tomar conciencia de que ésta debia ser

interpretada no como ja csave arquimediana de sa
realidad,sino como una de tantas ciaves posibies cuya
genes Is ,desarrog¢o y ,probabiemente,de(juncion podian ser

estabiecidas con singuiar precision .Ortiz-0sés se esforzé en
proporcionarnos el o¢ijato y el ins trumental
hermenedtico-conceptuaZ necesario para hurgar tras cada
discurso y hacer aflorar sus ultimas claves explicativas.Ve
esta (jorma, quedaban relativizadas las pretensiones de
cualquier ~iloso”™ema que osara erigirse en el portavoz Unico
y cxcfuf/cntc de 1a objetividad tout couAt.Vesde las pautas
interpretativas que la hermenéutica simbélica osesinna nos
Nadataba, conseguimos asimismo re-leer u re-pensar otros
textos ~Niifosé”Nicos que.tiempo af-téd, liab-can desTfilado ante

nosotros 6¢n una suficiente comprens ion.

Ofvimos ,por ejempio,nles tros ojos a las enseflanzas delL
profesor Echarri y no4 siiuamod cn una direccién mas adecuada
para captar su - vamos a denominan.lo asi - "ontoiogismo
cenoménico™ que, en una aproximaci 6n (la-ato esquematica i
Cécnciai,pianiGaba una profunda trans formacién ontolégica que
permitiera el paso de la clasica contempiacién del
"aer-en-si" a la consideracidén abierta deC 'ser-a-otro”,con
tas importantes derivaciones epistemoldgicas que elle

acarrea.

Simultaneamente,se lenovdé c¢n noioiroi con ".an Tfuerza el
deseo de Ilevar a cabo un antiguo consejo del recoTidadc
profesor Uanzana:la Lectura de la obra conjunta de

Berger/ Luckmann "La construccién badal de ta realidad” .Sus



c.ontcn”™do6 no6 ¢ntcA.céa/ion  uiuamentc y no6 parecieron
affamenic ¢Cum¢nado/ic6.Comenzaba a ~ortatecerse en nuestra
mente la idea, de que el acceso virgen a ¢a realidad quedaba
i/edado.No cabia ya hablar desnudamente dei ser ni tampoco del
ser desnudo,como en mucha6 ocad”onci habian pretendido
Tijiloso(itas precedentes.Se reformaba asi,desde ¢a vraiz,el
viejo esquema epistémico sujeto/objeto y nuestro habiar deZz
mundo quedaba tamizado por multiples "¢ormas ¢imb6Zicas"

interpues tas .

En C6 te momento (labiamoi expe-ttmeniarfo ya un uueico men-taf
considerable.Es taba claro que era preciso lograr una nueua
sintesis que pusiera en oMacicn nuc6d t/iob esquemas tedricos y
jruera suj”icientemente esclarecedora para nuestra praicis
vital.En consecuenc¢a,abrigamos la idea de abordar una tesis
doctoral que afrontara,con el maximo rigor posible,los
problemas relativos a [la nueva concepcidén ontofég-cca vy
epistemolégica a la que apuntaban las 1ideas a las que

estabamos teniendo acceso.

Mai en concreto,se tambaleaba con especial insistencia la
vieja uncion de verdad en la que - consciente o]
ineonic¢entemen te- no6 (labfamoi sentido durante largo tiempo
anclados .Emergia con 1i™erza Q1o que Birger frecuentemente
denomina "el vértigo cie la. relatividad” .Nos parecié ademas
que este vértigo se hacia singularmente patente desde los
retos planteados por la Sociologia del Conocimiento(S.del C.}
y quisimos consagrarnos a un estudio bastante ambicioso con
el siguiente titulo:"EI recto de la S.de.l1 C. a las
concepciones absolutistas de la ve.rdad".Tal e06 tud-co no6 $ue
desacons ejado,con buen CcA.;te"<.0, como exccO juamente ampf-;0 vy
genérico.La reflexién y experiencia posterior asi no6 lo hizo

entender.

Pero el problema del relativismo permanecia en el centro de

nuestras preocupaciones tanto intelectuales como vitales.Por



Z60 ,dzc.¢dimo6 quz,aunque, de “~oAma ma6 f86tringida,pe.fLmamcszra
como nacizo de ¢a ¢nvaodtigacion.T/iadé aggunadé conduiiad con

director de ¢a tz6I16,doctofi José HaAga UaA.dom6,i¢cagamod  ag
acuerdo da cantfiaA.no6 cn ¢a ¢égura da PatiA L. BeKgar.Sa tKatafila
antoncai da aétudiar ai pKobiama dazZ A.afativiémo cuZtaJdiaZ.an 6uh
dacefal apiitamozZégica, atica 14§ raZigioba, an Za obra da abta
in(“iaijanta iocidZogo daz conocimianto.En ou propon.to
da~initivo,al trabajo lia ax.pafiimantado una tagunda raduccién,puab
;¢ la podido comprobar qua liabia tama 1iu”icianta con Za cual6tion
dal ralatiuiimo apii tamoldégico ii ic afrontaba con la nacaiaria
axhauitividad.Va modo qua la invaitigacion qua ~inaZmante
abordamoi ai la &¢guiante:EZ probZema daz reZativiomo

api&tamozZégico an Za obra de Peter L. Berger'.

Como ya liamoi 1iugarido,nuai tro conocimiento da aita autor ia
produjo a travci da la lactuca da "La con&truccidén ;ociaZ de Za
reaZidad"_.A partir da alii noi ~uimoi familiarizando con al xcito
da iu amplia produccién aicrita y cttcontiamo6 iui punta de viita
anormamanta iIntara&antai aunque, cn honor a la verdad,dabamo:,
raconocar qua no ilampra a tama an diipaiciéon de aiumti fui
pfa»iicamicniob .

K*ucitra pratamion an ata trabajo no ai,obviamente, "icalizax un
aitudio axhauifivo da Za obra bargariana,tarca que coirapcndc”iia
quizai de ~orma mai apropiada,dada la pcnonalidad de nueit”ic
autor, a un 1iocidlogo .Se trata Uunicamente de concentiane cu un
aipecto,de indudablei conno tacionci jjilaoficai ,quc duiante 1la

lia merecido nueitra atencion. Ve ata manera

ultimoi afo
intentamoi contribuir a una labor interdidécipZinar
que ,dagraciadamente,no ia practica tanto como icria de
da aar. Sirva ato como pequefia auto jui tificaciéon paia aquella
que encuentren una poi;6E£c objecidon cn el licclio de dedicar una
taili doctoral filoiofica a alguien como Berger quc.icgln
reiteradamente proclama,intenta manicnciic cn loi margena de una
¢cociozZogia emplA.ica y rehuye cxpraamcnte cntrafi cn el ambito de

la filoiofia.



Hcchad co-tad cong-¢de/Lac¢onei, no6 paliece pe.rtimnt& A.e.6actar que
»10 hai j texto en contexto .PZantaaA. eZ problema det
relativiimo,aungae 6ca cu un autor concreto.nod conduce
¢ney¢tab£emcentc a dialogar con otro6 repre&entanted del
pendamiento actual que OC mueven en un nivel parecido de
intereiel, y preocupacioned .Tanto 106 de6arrolloi> de la
liemenc'utica oOcmboOfica y  del ontologibmo  fenoménico ya
mcncionac/od, como  otraé invettigacione6 €en el terreno de la
a,£o<iO(Jia de 1ia ciencia, de fa antropologia cultural y de fo;
genéricamente denominadoi> (jil060{;06 poi t-moderno6 (por no agotar
todai, Tla6é tendencias de fa contemporaneidad} dei embocan en UN
dedbo'idamicnto de 106 coguemad ontolégico6 y  epibtémicoi>
pd.eccdente4d 'y en una nueva conmpAend-;6n de conceptos tan
p~egnantcd en 1a AC]Eex;on |%.£000/$;.ca como racionalidad, verdad y
objetividad.Hasta tai punto que hoy emerge pujante un nuevo
modelo de racionaiidad donde 1a6 viejas
opoiic,onGi  obycijuo/6ubyeiiuo,abioiuto/A.e-£a-tii;0 y otras por ei
estiio pierden €N buena parte su razén de ser.

En este sentido,nlestro empefio sera mostrar que la obre
soccoidgica de Peter L. Berger ha contribuido,junto con otras
aportaciones de ias Uultimas décadas,a la obsolescencia dei
antiguo paradigma de objetividad,a Ta disoifucion del caido de
cuitivo que hacia poiibie fa descalificacion inmediata de
cualquier doctrina que presentara algun tipo de matiz relativista
y.quizas,ai alumbramiento de nuevos esquemas de comprensidén para
ef conocimiento y fia verdad.

Con ingmo de hacer patente todo eSto,estructuraremos nuestro
trabajo en cuatro grandes capitulos.El primero se propone una
contextualizacidon,a la vez remota y proxima,del problema def
relativismo epistemoidgico.Por ello,realizamos €n primer lugar Uun
rapido recorrido por ios desarrollos mas importantes de la
historia de la filosofia occidental,con ei (&%n de capias el
sentido profundo de las diferentes posiciones absolutistas vy
relativistas que en ella pueden detectarse.Este recorrido hnod
conduce a los umbrales del siglo XX En él hace Ou apal/i;,c¢s6n una



deecipléina pan.ticagafLimnte ¢¢gado, con ¢a coijuntufia fie.lativi& ta.:¢a
Sociologia dzt Conoc.Imle.nto.HacbtKo puopétito ed pKeo entafi, de
fon.ma necedafLiamente panoflLcimica, e, modo como 6u6 do6 ma.6 ctaiicoé
cugtlvadoftie6,Uax Schelen. \% Kojdi Uannh.e¢m,afAontaKon el
problema. CenKamo6 el capitulo intentando p/iopo”~cionakK una
selectiva visiéon de conjunto aceKca del pKoblema de¢ n.elativii>mo
en e; ambito dei peniamiento contemporaneo.Deipuéi de una6
fugaced pinceladas en toA.no a la figuA.a de Sl;etz6che,en quien mai
de un autor ha viito el portaed6 tandarte mai cualificado de un
A.eZatiuigmo  anti-obj etiuista de nuevo cufio,hacemoi e-ipecial
hincapié en lo que representan las ideas de
Winch,GadameA. ,Kuhn, Feyerabend Yy \(-orty cn relacioén a la
problematica que nos ocupa.A su trasluz,percibimos un indudable
cambio en los enfoques ontoldgicos y epistemoldgicos
tradicionalmente ui”enicdé que no4 ££cua fasen a la constatacion
de la necesidad de un nuevo paradigma de racionalidad,bien al
planteamiento de un explicito relativismo que se sabe tal y asume
i¢cnh complejos su condicién.

El capitulo segundo se ccntxa cn una exposicion
descriptiva, sintética y no cxliauitiua del pensamiento de Peter L.
Berger.Mos liemos abstenido conscientemente cn el de la
formulacién de juicios de valor y comentarios sobn.e su obra cn ¢a
medida en que ello Ci posible.La labor de analisis y c\itica ha
sido reservada para los siguientes capitulas .Me licmoi pretendido
una exposicion de todo el pensamiento berge"iiano sino de aquellos
aspectos que, segun nuciiio particular cxitcKio .presentan
concomitancias y derivaciones en relacidén con fia piobicmatica dei
relativismo epistemolégico .Con este @4,n diciucmcs,cn prcme”i
lugar.una visién de conjunto de su obra que nos permita
contextualizar su mundo de intereses ¢ iInfiuencias.Aboidarrcs cn
un segundo momento la concepcién bergeriana de la ciencia y la
sociologia.Nos interesan muy especialmente sua pretupues tos
metodoldégicos y las asunciones epistemoldgicas presentes Cn
ellos.El  tercer apartado se propone ofrecer Jlos contenidos

basicos de su S. del C.,de singular trascendencia por ias



coiTé ccuenciad 0]J-¢ca6 de todo tipo <?uc de dita pueden
dzKivan.6i.EZ dapituZo concZuyz con una expoiZcién de.Z p&cuZiakK
en(Joi®ue bargzKiano d&Z ¢endémcno Ae.Zigio6o,punto incZaido,aunqui a
prim&A.a viita puzda pa”ece/i fuera de ZugaA,por razoned qua, en U

momento,quedaran debidamente expZicitadabd.

Ei capituZo tercero abre Za que puede 6er conaiderada parte
nuclear de nuedétro trabajo.En éZ pretendemos reaZizar 106
anazi6l6 que no6 permitan posteriormente diZucidar qué reZacion
C6 poé&ibZe ebtabZecer entre pensamiento bergeriano y reZativismo
epis temoiodgico.Tras un apartado introductorio en eZ que remitimos
afguno6 de Zos supues tos fiZos6ficos basicos deZ pensamiento de
Berger a Za Orbita mentaZ abierta por eZ kantismo,afrontamos Za
cuestiodn de Za comprensioén bergeriana de Za objetividad
cientifica.EZ anaZisis de este punto nos conduce a Za concZusioén
de que T1a concepcidn Dbergeriana de 1a objetividad intenta
situarse en un equidistante término medio entre ias posiciones
estrictamente positivistas y 1Has vradicalmente reiativistas .Su
propdésito enZazaria,pues,con ia tradicioén
hermenéutic.o-compren6lva.No obs tante,como tendremos ocasién de
ver,mas aZia de sus declaraciones metodoidgicas,Berger permanece
apresado en aifgunas inquietantes ambivaZencias que seran
oportunamente destacadas.EZ tercer apartado de este capituio se
dedica a un detenido estudio de Zas derivaciones epis temoiodgicas
gue acarrea Za S.dez C. be.”5C-"iana. Auni“ue ed6 cierto que nuestro
autor, en consonancia con <. reiterado afan de mantener a ia
socioifogia <como ciencia netamente empirica,renuncia de modo
expreso a Za consideracién de Zas consecuencias Tiiosoficas de
sus pianteamientos,no puede nega-tée que estas consecuencias
existen.Es un objetivo esenciaZ de nuebi-to trabajo ponerias de
relieve.Por eZZo,a Zo Zargo de todo ei apartado,intentamos
mostrar eZ ancZaje deZ conocimiento en eif mundo de 1la vida,ios
condicionamientos socio-culturales que envuelven necesariamente
aZ conocimiento humano,eZ caracter construido de todo sistema
cognitivo,Za imposibiZidad de encontrar un arbitraje definitivo

que pueda resolver Zas dudas acerca de Za verdad o Tfalsedad



Getgmab dz  (0&  de\JTA.; 06 6:6te.moi6 gtobale.6 de 6¢gn¢¢écado,éa
imp&/Llosa necedidad de eficltar una eleccidn razonada entre
ello6 y la conveniencia de advenir a una comprensién renovada del
conocimiento y la verdad qae integre arménicamente todas estas

decisivas caracteristicas .

Con el cuarto capitulo se persigue clarificar en qué medida
cabe hablar de relativismo en la obra bergeriana. En sus dos
primeros apartados arguiremos que no existen objeciones serias
para aceptar que e, conjunto de su produccién abona la idea de un
cierto relativismo de cariz anti-absolutista e incluso abre las
puertas a un relativismo cultural y socioldgico.si se entienden
éstos cn las coordenadas de afirmacion de la innegable pluralidad
de modos culturales humanos de habérselas con el misterio
inextricable de lo real.Berger no postula,sin embargo,un estricto
relativismo conceptual que rechace la pos ibilidad de
conmensuraciéon entre formas de vida alternativas o0 universos
simbélicos diferenciados y /Zicnunc-ce expA,esamcn-Ce a la existencia
de una racionalidad universalmente compartida.En este sentido,se
desmarca con claridad de algunos posicionamientos de relativismo
conceptual anti-objetivista presentes cn el pensamiento actual i
nos proporciona interesantes elementos para su superacioén._Muéstra
intencién cn el tercer apartado se concentra en subrayar el papel
paradigmatico que,en el conjunto de la obra
bergeriana,representan sus reflexiones y perspectivas sobre el
fendémeno religioso.Como socidélogo de la religién,Berger ha
aplicado con frecuencia el aparato conceptual de su S. dei C. ai
ambito de los sistemas simbolicos de caracter religioso.Esta
aplicacién le ha permitido constatar los condicionamientos
socio-histdricos que inevitablemente afectan al mundo de
construcciones religiosas.El analisis que desarrollamos busca
enfatizar que algunas de las notas tradicionalmente atribuidas
con exclusividad al discurso religioso son extensibles a otros
campos del conocimiento,como el filoséfico y ci cientifico, <juc se
ven concernidos asimismo por los embates de 1la relatividad.Ko

parece desacertado referirse.en consecuencia,a una cierta



"Jii¢géege06¢izacion” de. la zpli6t&motog¢a ij de la cs&ncia

contempoAaneab.

Conviene Aedaitar.no abo tan-te, qua el Aelatlvtéomo no e, para
BeAgeA 1a ultima palabAa en 1o que a la Aeligién Aeépeata y
que,ma6 alla de 106 de6aflo6 de la& FfueAzai AelatlvizadoAa¢, e
peAtinente pAeguntaAbe poA la veAdad a 1la que [l1o6 diveA606
&i6tema& Aeiigio6o6 Aemiten.Vel miémo modo,CO poAi;6f£e pAeéuponeA
cue ia admiiiion del enAaizamiento 6oc.lo-caltaAal de lab
difeAentes,> vaAlante6 de didcuA6o no equivale a la aceptacion de
ningun Aetativiomo extAemo.Simplemente noo abAe a la
com idcAac ién de una Aacionalidad hcAmenéutlca, hs6tOAsca, ¢>ituada
y ilnlta que ie Oabe Aelativa 6in complejob de
infeAioAidad.aiumiendo al miimo tiempo la apeAtuAa a unha veAdad

iuAcepicbie de un adéentimiento un-ci/eAdai.

Queda aiy invalidado ei mitode una /taeionatidad total que
pueda jui, tificaA deide > mi6éma 106 ¢undamentob ultimo¢; que la
sopoAtan.La mibma S. defi C. beAgeAiana, en conveAgencia con Tia
heAmenéutica bimb6iica y OtA06 humanod OGabe-rcd, contAibuye a
moitAaA que todo conocimiento y au coniiguiente Aacionalidad Oe
i0A tienen j~tnafmente (obAe ualoAad y cAeencloiti .Ebto e; lo que noA
da pie paAa habiaA cn ei uGultimo apaAtado de nueitAo tAabajo de Tfa

“"¢riAoélayable ¢e™.

Como decia. OAtega - con él comenzabamoi y concluimos edte
pAOTogo - '"no 4e puede vivi-"i 6in ¢e;no e, podible que una ¢e
mueA.a,0f no cO poAque otAa Tfe ha nacido".HabAd a quienes e¢sta
paAte Ffinal 1Te6 Ouene a teologia camuflada.V la /tecliacen poA
eifo.Eb 6u pAobiema.SeAa poAque,6egun apunta elmiimo
BeAgiA,quizai caAezcan dei impAeicindible "oido teoldgico”
que debe adoAnaA a todo aquel que se adentAa en las dificiles vy

co t-¢musantei taAeas de fa inteApAetacidén de fTa cultuAa.



CAPITULO js wxelevancia VEL PROBLEMA VEL RELATI-
VISMO EN EL MARCO VE LA REFLEXION
FILOSOFICA CONTEMPORANEA.



Pu/tanic mucho tiempo,y poma algunoi todavia hoy,¢a ¢ilogofia
ha 6Ido c.on6lden.ada como ef paradigma de ¢aben, objetivo y,en
cierto modo,abioZuto.No ed por elloextrafoque cualquier
podicidn relat¢v¢&ta,negadora de la validez univer¢al del
di&curéo o de la exi6tencia de un fundamento abdéoluto o"matr¢z

un¢gver¢éal de conmensuracioéon'(J), haya o6ido vi6ta por una cierta

filosofia "oficial™ como una clara desviacién,degeneracion o
enfermedad del pensamiento auténtico.

Ahora bien,hoy mas que nunca estamos en condiciones de afirmar
que esta autoproclamada concepcién "oficial™ de la filosofia,que
ha pretendido pasar como la filosofia tout court,detenta unos
origenes demasiado sospechosos como para poder presumir,frente a
otros discursos presuntamente esplreos,de objetividad y
absoiutez.

En efecto,ia Tfilosofia occidental no nacidé virgen de la cabeza
de Zeus,aunque asi 10 hayan pretendido algunos de sus mas
significativos corifeos.Como todo discurso humano,también éste se
caracteriza por un origen "manchado.

Esta "macula original”™ ha sido analizada,en nuestros dias,desde
diversas escueias de pensamiento que han tenido el mérito de
subrayar que,tras cada reflexidn pretendidamente aséptica Yy
objetiva, late un conjunto de Interes es,experiencias y
circunstancias (e es preciso sacar a ia luz.

Los Ilamados ‘'pensadores de la sospecha'™,entre los que suele
nombrarse a Nietzsche,Marx, Freud, el mismo b/ittgen&tein y 1ia
Escuela de Frankfurt como ejemplos mas representativos
i2l,contribuyeron a poner de relieve este hecho que hoy tiende a

aceptarse como dato incontrovertible.

Pero,mds recientemente,la teoria de-con6truccionlAta tal como
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ta ptantea, enlA-Z otfios ,VMAJLida( 3), ta heAmenéutZca Aimboética de ta
Ebcueta de EA.anod,introducida entre no&otrog, por
Or.t;z-0¢ ¢6 (4) ,tab refjteKione; de RichoA.d RoKty 6obre tad ¢mageneh
ij metaforas que ed6tdn a ta badée de nue&tra& conviccionet
fito60fica& (S),ta6 innegabte& retacione6 que,seglin HabzJLmai,cabe
ebtabtecer entre conocimiento e interés (6},ta6 ¢ugerentei,
aportaciones de atgunas ciencias sociates,mui/ notablemente ta
sociotogia y antropotogia (71,tos TfTlorecientes debates sobre
relativismo y racionalidad que se estan produciendo estos ultimos
afos en el &ambito anglosajoén ©) etc.,han contribuido a
evidenciar el aserto de que tras cada discurso - y et filoso6fico
no podia ser excepcion - late una experiencia
p6ico6ocioantr.opotégica subyacente,unas especiales relaciones de
interés,poder y dominacién,que condicionan en parte su
desarrollo.

Ve donde se desprende, en una primera aproximacién que tendremos
ocasion de profundizar,que et juego de una "puAa
objetividad'*es ,cuando menos , ingenuo Yy, en ultimo
extremo, imposible.

Con estas ideas como tras fondo,vamos a permitirnos trazar unas
breves pinceladas h¢stéricas que puedan ayudar a comprender
valorativamente el sentido de ciertas posiciones
objetivistas,permanentemente presentes en ta historia dcl
pensamiento,y algunos ramalazos de relativismo que,de modo
intermitente,también han hecho su aparicion.

1.1.El problema del relativismo cn ta historia de ta Filosofia.

En esta rapida excursion histdrica nos retrotraemos cn pL-ac.
tugar a Parménides.Con él se instaura,desde nuestro punto de
vista,una cierta Torma teomorfizada de Tilosofar,una especie de

ideal de conocimiento sub specleaeternltatis' ,que marca
decisivamente tos derroteros dei pensamiento posterior.EIl eléata

nos ofrece una concepciodn estatica vy petrificadade lo



fizaz,A.fagidad a fa que. A.e.vi6ti de. atAlbutod cuadi-divinos,peA.o
pA.opio6 md6 bien de un Vioda dedecado y det-vitalizado .Bttableee a
la fiazén,ab6tn.aetifizada y eono.eptaal,zomo OKgano ex.zla6i\)o de
acceio a dicha fiealidad.-Con él da comienzo la Ilamada "tradicidn

logocéntAica" (9), de tan honda fiaigambfie cn el penhan. occidental.

El encumbramiento de la Aazén como medio Unico de conocimiento
pACiupone,obviamente, la maAginacidon/Aechazo de otAai ¢acultadei
no meno6 humanai .Sentidod,imaginacién,antaéia, padidn...;on
deicalificadod como conducentad a una cngafoda doxa.Se ha
i¢ncuAAtdo,pued,en una peAnicioda dicotomizacion § eicihidon del
iujeto cognoicente.S6lo una paAte de cOC iujeto - y eitd poA via

la mai eiencial- cO comideAada digna del conocimiento

bi
Ffiloi6éfico.

Con PaAménide6 queda,en cieAtq modo,introducido el modelo
AepACientacional de conocimiento.La veAdad,que 1ie obtiene poA la
Aazdn,comienza a 1ieA entendida como 'adecuacidéon a la veAdadeAa
Aealidad” y,pueito que noo lai habemoi con una Aealidad
abioluta,el conocimiento coAAeipondiente a ella ieAad también
abioluto.La ontologia funda aii la epiitemologia.Veide una cieAta
inteApAetacion tAadicional de la filoiofia,PaAménidei> ie

convieAte cn el padAe de la auténtica metafiiica (10/.

Sin embaAgo,poA muy ideologizado que eité el diicuAio,ie hacc
dificil negaA cicAtai evidenciai .Aunque iea paAa abjuAaA de
elloi,eia miima inteApAetacion ha debido hacc-~6c eco de otAoi

deiaAAolloi .Caii contempoAdneamente a PaAménideA,HeAaclito

pAoclama una viiion de la Aealidad como "pAoceio en
devenlA" ._ApaAece,puei ,impoiible un conocimicnio abioluto de algo
poA pAlncipio mutable y cambiante .hjo ofad-tanic, pc-amancce cn él un
cieAto objetiviAmo de fondo:peie al comtante flufA,hay un Logoi

inmutable que Alge el devenlA (11).

vaAladai
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Loi planteamientoi Aelativiitai,en
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aczpciomb .reciben plana carta de nataralzza con el
movimiento Ao”Niota.Kbi aparece claro en su6 do6 ma6é conocido&
repre¢ entantei :ProtdgoA.a¢; y Gorgiah.

La ¢amoAa teoria protagorica del "homo meniiLra™ abre la&
paertaA de un cierto relativiémo cubjetiviéta (e. el
hombre,individual o] especi¢icamente con6lderado,el que
determina el ¢entido de la verdad ¢egun ¢uil particulareg
circun¢gtancia6) 712) ,y de un proto-per.6pect:iviémo( "Nadie hace
aparecer el todo") (13),a¢l como de un £enomeni¢mo
integran"la cob6a e6 tal como aparece a cada uno"™) (14).Al
mioémo tiempo, la ~undamentacioén objetiva de 1aé leyed
politicad y o6 valored éticod ed cuedtionada,tomando Ila
alternativa el Ougerente concepto de convencionaZidadil5).

Gorgiaé por Ou parte,utilizando a Parménided como
referencia negativa,rechaza el fundamento abdéoluto para el
conocimiento y da entrada a un claro ehcepticiémo con
connotacioned includo nihitiéta; .-No ed por ello extrafio que
haya o6ido condéiderado por Nietzéche <como "el auténtico
filosofo de la Edad de la Tragedia'"(16).

Lo6 oofidtad,pued,aparecen como lod primeroé pendadored que
niegan la podibilidad dei conocimiento abéoluto,que otorgan
OU confianza al conocimiento 6endibie y ponen en tela
de juicio la exidtencia de auténtico6 TFfundamentodé para la
verdad y lo6é valore6.Se trata de un relativiomo con
derivaciones anti-abo6olutidotad y anti-objetividtad,conducente
a un cierto pragmatiémo y que,por ejemplo en Protagora.6,tiene
connotacioneé condéervadorao(17].

La interpretacién tradicional de la filo6ofia a que venimod

aludiendo ha viéto ei quebrantamiento de lod Tundamentod del

6er por parte de lo6d 6ofidétad como una lamentable caida en el
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vacio,como una 1ijate dz ¢ndudabie decadencia mc-ta(Jidica que
deb-ia 6ée/i pAontamente 6ufaianada {IS).

Eso ijue po&ib-ie, 6egan ella, con eZ O6uA.g¢mien-to de -ifa triada
6acra dei Olimpo aifodo(sico griego:Soécrated,Platon y
Aristoéoteles .Aunque cn lo6 treb autores puede detectarse una
conexién basica de ¢ondoiel vrestablecimiento i?*rente a los
sofistas de un nuevo TfTundamento para la verdad]cabe destacar

también importantes diferencias.

Mientras So6cAates concentra su esfuerzo en la
reivindicacién de un objetivismo de 1los valores y en la
busqueda obsesiva de una definicion universal para la virtud
que Togre enfrentar con éxito la arbitrariedad a que conduce
ei relativismo sofista c¢n materia axioidgica (19),Platén
re-estabiece una ontoiogia de caracter parmenideo en la que
otorgard a 1ias Jdeas 1i0os atributos cuasi-divinos que éste
liabia reservado para ei Ser.Vicotomiza asimismo la realidad
distinguiendo el aparente "mundo sensible" dei verdadero
"'cosmos noetds',pos tuiando también el corte epistemoldgico

entre 1ia doxa y T1a episteme.

Sen embargo, cn ia admiA.afafc obra platénica,se encueni/ia
¢ndgia una (badcgnantc ambivalencia que explica ei atractivo
dei viejo maestro para muy diferentes escuelas
filoso6ficas.Pues si es cierto que Platén reproduce algunos
elementos que recuerdan la metafisica parmenidea,también lo

es que,en ocas iones,se aparta radicalmente de ella.

Asi  por ejemplo,los escritos platénicos no atribuyen
exclusivamente a Ta razon ei acceso al fundamento.Junto a fia
Dialéctica,considerada por él como la ciencia verdadera que
nos pone cn contacto con las Jdeas,aparecen otras vias de
penetracién en el fondo auténtico de lo real:Ero& vy
ThanatoA.Ma; todavia;(iazta se admite como podibfe una hybris

buena y positiva,un exceso extatico dionisiaco,forjador de
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taz y aun de afimonia.{20) .

Hay,pa<L6,en Platén una evidente fieeupefiaaiéon de elementoh
in.n.aeionale6 fpabionaleh,extatico6 ,an cierto juego plural que

conderva en 6u digc.ur6o la rica ambigiedad de lo metaférico.

Ambiguedad claramente cercenada en Ari6totele¢ .El
edtagirita inmanentiza lad e¢>enciai platonicas,po6 tula un
orden natural de 1o real, teleoldgicamente e>tructurado,y
defiende un conocimiento que tiene en el concepto 6u mai
penetrante imtrumento.Conceptoi cada vez mai certera Kkaita
Ilegar al mai omniexplicativo de todoi elioi:el concepto
genérico de jer que,'por predicane de divenai
manerai' (21), puede atribuine con propiedad a todo é0
exiitente.La Tiloiofia primera deviene ontologia o teologia

racional ,diiecado eitudio del Ser i1nmoévil.

Trai el deiarrollo durante 1loi 1iigLoi del keleniimo de
algunai eicuelai de peniamiento derivadai de loi grandei
maeitroi y el parénteiii '"decadente"™ (a ojoi 1iiempre de Ila
referida interpretacioén “"oficial")del ehcepticibmo
pirA.d6nico,que vuelve a recuperar ciertoi planteamientoi
iofiitai,llegamoi,a grandei ialtoi,a 1la emergencia de un
"paradigma Tfiloiofico cA.istiano",

Ei verdad que eita expreiidn genérica puede reiulCar
engafioia, puei 1ie hace baitante artificioio habian, de un Unico
paradigma de filoiofia criitiana,pero quizadai no lo 6ca tanto
a loi efectoi que aqui noi intereia reialtar.Tanto c¢n
S.AMNuli™n como en Sio. Toma; -aunque en amboi de diferente
forma- lai 7deai inmutablei y etcn.nai cie Piaiodn, “ccadaptaciad
bajo otimm de Ideah ejemplarei divinat ie comtituyer, cn
mocieto y i6lida garantia de un orden natural,teleolégico vy

jerarquico de lai coiai.Reaparece,puei,con toda iu fuerza un
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Aenouado objztivibmo aszntado poA fin (¢cde.finitivamintQ.?}e.n
V06 .Vicho de otra, forma, on Sto.Tomdd e¢ todavia un tanto
dedvaido 9SQ.r aribtotélicio funge tomo SER.Oi06 06e c.on\>izrtz
asi en zt garante Oupramo deZ orden de Zo reaZ.La Ley Eterna
funda Za Zey naturaZz Yy ésta Za Zey
positiva.OntoZogia, epistemoZogia y axioZogia aparecen en
pZena trabazéon mostrando una cohesidon sin fisuras .y aunque €0
cizrto que eZ de Aquino acepta que eZ conocimiento humano
s6Zo0 anazZdgicamente puede acercarse aZ conocimiento de Za
ReaZidad Vivina, también Zo es que- en eZ orden de Za soZidez
dezZz fundamento- no hay en 6u Oidiema eZ mas minimo resquicio
para n-inguna veZeidad reZativista. ¢0 quizas si?Es muy dificiZ
puner barreras aZ pensamiento y Ockham se encargara muy

pronto de evidenciarZo.

Es ya un cierto tugar comdn adm-ti-cA. que Ockham, siguiendo Za
via ¢«¢ciada por Escoto,abre serias brechas en eZ monoZitico
discurso dez tomismo.Es verdad que,también en ez,eZ
fundamento finaZ,Zo divino,permanece inconmovibZe,pero Zas
aportaciones deZ rebeide franciscano ofrecen aZ pensamiento
interesantes perspectivas. no es Za menos iImportante- para
eC tema que nos ocupa- eZ tan traido y I1Zevado adun-to deZ
uo~un-taAiémo teoldgico.lLas Ideas inmutabZes
platénicas,basamento indiscutibZe de la verdadera ontoZogia
y epistemologia,habian sido primero inmanentizadas por
Aristoteles bajo forma de esencias,después
trascendentaZizadas de nuevo por S_Agustin aZ cataZogarZas
como ldeas ejemp~raAed divinas en nombre de Zas cuaZes cuanto
hay habia sido posibZe.Sto.Tomas las conserva a su modo y Zas
presenta como referencia ultima a Za que eZ mismo Vios debe
ateners e.Unidad,bondad,verdad y bezzZeza son vaZzores
inmutabZes ,eternos,cuya esencia ni eZ Vios omnipotente,SeA
Supremo,puede alterar.Asi de TfTundamentado esta eZ Orden

césmico.



Pe/L0 Oc.kham quiz/iz 6alvaA. a Viod . ei>te "bometImlento™ .M
($¢n,ha venido a AeduZtar que ¢ad ldea; dei viejo Ptatén ¢e
(tan superpuedéto incZuA0O a Za voiun-Cad divina.E; genial
¢n.anc.l6cano no ebta diipuedto a condentir eiia “humiZZacion™
para :u VioO6.EGte no debe podtergarée a nada.No hay ningun
""oAden ¢andante” previo a Za voZuntad divina.En otran
paZabrad,ez Orden pre-exidtente,pretendidamente
inaZterabZe,6e convierte en ¢(ruto de una dec.i&io6n.Vedo idn
divina,deéde Zuego.pero decidiodn aZ cabo.Lad cob6ad 6on
adi,pero podrian 6er de otra manera.lLa brecha eota
abierta.Ve6de Ocbham parece maé evidente que eZ fundamento
uztimo,fFijo e inconmovibZe de Za verdad y Zo6 vaZored puede
cuedtionarode.EZ camino de un profundo e inquietante
reZativiomo edta - quizao "maZgré Zui" - maoé
expedito.Porque,0igZo6 dedpuéd,aZgunod perdpicaced TFTizZooofoo
no tardaradn en decir:"0i eZ Orden edtd uZtimamente fundado cn
Za voZuntad de un Vio6,ipor qué otro6 nuevodé "diodedé” no van
a poder aZterarZo y edtabZecerZo a s« manera?'(22).

Haota aqui un metedrico recorrido por aZgunoo
Oignificativoé hito6 de Zo6 veinte primero6 06igZo6 de
refZexion TFiZo6 6Fica .Q uizdd 6ea eZ momento de apuntar aZgunad
condoideracione6.Lodé tedricod deZ conocimiento engZoban todoi
edto6 06igZo6 de pendamiento bajo Za rubrica general de
epioteme cZaiico-medievaZ(23}.Va hemoé6 oGugerido poco mao
arriba Zo excedivo de cuaZquier generaZizacidn,pero no por
eZZo cabe menoodpreciar Zo que pueda icncA de vaiiodo.

ExcZuidod 06 momentod que Zad interpretacionedé ai ué6o han
cazZificado de "marginaZed" ,aZgunad condétanted pueden
entrevero6 e:en generai,Za TiZo6ofia de ed6tod 0Oi1gZoé oO6c ha
movido en un pa”ad-tgma ofayci-;i;¢Afa i24J_Ei-Ce objeiéuiimo 1iC
hazza indudabZemente Zigado ai "fundamental I6mo o]
fundacionaZi&mo""125) y parece badétante obvio que -Coi mai

ucncAadoi maedtrod de Za fFiZodéofia antigua y medievaC
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cnca/an de ¢lino cn cA-te zéquema .Bien porque fundamenten el
orden en algun tipo de trad cendencia
(Piatén,S.Agu&tin,Sto.Tomad) bien porque el Tundamento pod&ea
un canacete-" ma¢; ¢nmanen-te (Ari&tételeb}.

La realidad aparece no 66lo como 60lidamente fundada ¢ino
ei tructurada, organizada, jerarquizada.El hombre debe plegane
a iu conocimiento.Suele hacerlo preferentemente a travéi del
uio de iui facultadei racionales,aunque ,en ucaiionei,ie
acepten también otrai(recuerdese el caio de Platon y cn ;oi
fildiofoi criitianoi la deciiiva complementaricdad de Ila
fel (261 .

Tanto el conocimiento como loi valora reiponden a
criterioi objetiuo¢g:la verdadi epiitemoldégica y axioldégica) ei
entendida como la adecuacidén con dichoi criterioi que
funcionan de modo permanente y unilc”éai.En eite paradigma
epiitémico,hombre y realidad entran en confrontacién,pero la
carga ontologica cae del lado de 1o real_.El hombre, en 1iu
pequenez,debe limitane a recoger lo que ie ofrece a iui oJdoi
de la manera mai Fiel poiible.La verdad ie halla oculta,-en
cierta fTorma preexii te y la tarea del hombre iera ir logrando

paulatinamente 6u progresivo dei-velamiento.

Eitamos ya cn los umbrales del Renacimiento.Nicolas de Cusa
en su "Docta Ignorantia” nod recomienda una "humilde modestia
ante los im ondablei fondoi de la divina Yy cicA,na
verdad”i271 ,Mo niega,por iupuesto,su existencia pero advierte
que los hombres no somos capaces de captarla enteramente.Mos
acercamos a ella con conatos inadecuados y
balbucientes _Muei tro conocimiento no deja de ier ”in 6pe.culo

et in aenigmate™(2Sj.

Mo Cb extrafio que,poco deipués,ya cn pleno siglo
KA1 ,reaparezca pujante un nucuo e&ciptici&mo que tiene c¢n
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Uontalgm 6u maé pKZclaKo KzpA.z6e.ntanta.PafLa ¢él "Id mayoK
pe6-tc de.l hombfia Z6 cKiZzfi quz puede daAde un vdAdadzKo
iabaA." (29) .E6ta convencido de que loé ultimoé Ffundamentod de
nuedtn.0 conocimiento 6on inbéeguAod,la experiencia de loo
d6entido6 engafiobéa.En consecuencia toda TfTilo6ofia acaba en
la ignorancia y 0i algun conéuelo cabe en ed6te mundo no hay

que eodperafilo de la dabiduria humana, 6ino de la revelacion.

Imperceptiblemente para 6uo protagonioétad oe eotdn
preparando lad condicioned eo6tructuraleé para un cambio de
epiotemel301.Como todo fendémeno complejo,tal cambio redponde
a un haz de caudad dificiled de preciiar.Pero pueden
6efialarde algunadé.-una patente dedéconfianza en lodé OdGentidod
con6 ecuencia de la <cura de humildad det hornfa®c en o
aétronémico-coéomolégico(31), el OdOurgimiento de la ciencia
moderna con el Oubrayado preferencial del papel activo dei
6ujeto en 4u condétitucion{32) y muy edpecialmente el proceso
antropocéntrico en cur6éo con la progrediva pérdida de
fortaleza 1ideoldgica del didcurdéo teocéntrico .En cualquier
caéo,como recalca Garcia Uorente,el hombre pierde una cierta
confianza ebdpontdnea en la acced ibilidad de lo real u vuelca

O0U0 interroganteé al interior de 6u propio pendamiento (33).

Hay un mantenimienio del ebéquema bipolar de conocimiento
yo/realidad,pero un marcado cambio de intemidad:ei Oujeto
paia a o6er eje central de condideracién y,en cierto modc,ia
epidtemologia,en detrimento de la ontologia,6C convierte en
la rama reina de la fTiloiofia.Ante6 que hablar de Ca
realidad,habra que abordar la poiibilidad de iu
conocimiento.Ef acceéo directo a lo real queda vedado;iC
impone la mediacién inevitable del pendamiento.E6 tamoi ya en
la epidteme moderna,de corte idealid ta,que tiene a Vedcarteod
como iniciador .Se ha abierto adéi una importante via a Iia
cubjetaalizacion del didcurdéo(no todavia OGubjctivizacion}l3d)

que,con el trandécuréo dcl tiempo,pondrd en 6criod aprieta ei
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ca/iac-teA. obje.tlvo de la ve-“dad y el conoc.imiznto.Pzro no
adzlantzmo6 acontzcimizntoit.

La zpidétzmz modzrna mantiznz wuiua la ob6zsién por zi
fundamznto(puzdzn rzcordari z lai Uzditacionz& cartZAianao
como un "locus cladédicui™ 2zn la bluéqu&da de un Fundamento
inconmoviblz}(35}pzro,zn rzlacioén a la
cldéica-mzdizual ,cambiara 6u ubicacidon.El sujzto cognoiczntz
¢e convizrtz zn zl czntro indiécutiblz de gravzdad.va no o6e
trata de captar,maé o] mznod padivamzntz, la rzalidad
przviamzntz dada,organizada,z6tructurada.Sz va a producir mao
bizn,una cizrta "conodtltacion” de lo rzal dzédz zl
6ujzto.Sz tratard,por zjzmplo en Pedca/i-tco,de ir
"conotruijzndo™ dzédz una vzrdad firmzmzntz adegu/iada fno por
cadualidad en zl propio pznéamiznto)zl zdificio complzto dzl
didcurdo.Utilizando como Unico indtrumznto ta razodén,una razén
matzmatizada,abdotractificada y,por zndz,objztiva.vz zotz
modo, como bizn han viéto muchod autorzoé {3b),zl idzat
cartzdéiano de conocimiznto y objztividad ma-“ca®a zl diécurrir

de fa filodofia modzrna.

Aunquz l1o6 zmpiridétaé - rzcuzrdz6z a Hume como zjzmplo
paradigmatico- realizaran 6zriad criticaé a lad prztendionzd
abéolutad de ¢a razén racionalidta,condézrvaran su ideal de
obj etividac. ,rzétringizndolo z6o 6i ai ambito de 1To dado
fznomznicamzntz.Son vanad ,puzé ,6zgin eifod,iad p/tetend ;oned
de hablar con conocimiznto auténtico de io mztafidico.lnciuio
lab 1zyz6 de 1la ciencia 6on crzLdaé madé quz propiamzntz
conocida6é.En Humz,zl vizjo zéczpticidmo,adimilabiz cn taniod
aopzcto6é al rzlativiéomo,cabalga de nuzvo,aunquz con acordzo
difzrzntz6(371.

Slo debe extrafar por ello 1ia archiconocida afirmacion

hantiana de quz +fa fzctura de Hume iz dzépzrtdé dzi odbuzfo

dogmatico.Pzro parece indudabiz quz zl de Koénidéberg zétaba
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atrapado por ¢a vizja ob6e.6:,6n Tundaimntali6ta y cifrdé gran
parte de &u empefio en ¢aperar el e¢iceptice6mo al que
conducian lai po6¢c¢ioneb humeanad en materia de
conocimiento.Se imponia -inexorablemente- la busqueda de una
adecuada fundamentaciéon.V bi ébta no podia ebtablecerbe
ya,razonablemente,en la bage exterior,habria que bubcarla en
el propio bujeto cognobcente.Serd el bujeta firabcendentai,con
bub ebtructurab a priori,el que organice Ilob fenbémenob vy

proporcione el adecuado fundamento para lab cienciab.

Pero tal babamento inconmovible no eb pobible para e; mundo
metafibico,moral,religiobo.La razén teorética nob conduce a
inbuperableb aporiab que deben ber bubbanadab debde la razoén
practica. La razon abbtractificada vy logocintrica -more
mathematico- muebtra abi bub 1inevitableb [limitacioneb para
dar cuenta de la totalidad de la experiencia humana(3S).

Limitacioneb que beran negadab de nuevo en Hegel.Para él
-recuperamob abi perdidob ecob- eb pobibie conbtituir a ¢a
filobofia como una teoriaracional de la totalidad,como un
baber plenamente objetivo y abboluto.En Hegel reaparece
poderoba la afirmacidon de una razén bintética que penetra y
ebtructura el mundo.”Si hay unidad viviente entre ¢ab coiab
eb que e; ebpiritu ha introducido ebta unidad en e; caob vy
amaba e; po¢vo de job Fendmenob'™(59).

A partir de Hegel eb pob¢bge advertigr doi d¢reccéonei
diferenteb que,en cserta forma,confguyen:por un sadc,be
cnicia e, rebajamgiento de ¢ab pretenbioncb abboiutibtail de ¢a
razoén hege¢ iana y,por otro, be produce ja progreiiva
empirizacion dei bujeto trabcendenta; kantiano.Eb tamob ya c¢n
e, bigio XIX.La rcuofucidon franceba,e; auge creciente de ¢a
revoiucion indubtriaft,¢a irrebib tibie concienciacion deft
proletariado etc. van a contribuir poderobamente a ia
prob¢sematizacion de ¢a vidadei hombre c¢n bociedad y de ia
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6oc-cedad mioma. Eme/igen con fuerza kf Illamadab c.lznc.la&
humanaA.Son zllad {6oc.loloQ:0i,p(>ic.oloQla. ,ki6toAlOi, otrad)
la.6 gee. ¢Aan c.ontAlbayzndo a Za impaAabZe. toma de conciencia
de Za ImpotlbizZldad de un ¢ajzto tAasc.e.ndé&ntaZ dihzZlgado de
Za AfazZidad empiZiica en que ed conformado.EE eOi”uema
zps6témic.o kantiano, en eZ que un oOuje-Co tAadécendentaZ impone
a Zoé fendmenod  O6u6  ed-tA-uc-tura6 a pAloAl, c.on6ldeAada;

univeA6aZet,comienza a tambaZeaAhe.

SocioZogiémo,p6icoZogi6émo,hi6toAlciémo aparecen en eZ
hoAizonte como fe/lLoced be6tia;, negAah di6bpuebta6 a daA aZ
tAaéte con £fad vigentes concepciones de objetividad.V eZ
AeZativismo -indudabZe sué&tAato comun de todos esos 'ismos'-
empieza a mostAaA su pujanzal40).Se va haciendo
cons ideAabZemente mas dificiZ manteneA Za concepcidon de Za
veAdad como adecuacion.PoAque,dado eZ caAacteA miUZtipZe daZ
sujeto emplAlco que oAganiza Zos fendémenod,,como determinaA
qué estAuctuAacidon es Za AeaZmente coAAecta?No paAece vya
posibZze habzaA de una Gnica AeaZidad,sino de tantas

AeaZidades como sujetos mediadoAes constituyentes.

Un sindAome AeZativista geneAaZizado,que AesuZta dificif de
supeAaA si se mantiene eZ esquema epistémico de Za
modeAnidad,va tomando fueAza cAecientel4l). La infZuencia de
Nietzsche, deZ que mas adeZante habZaAemos como ind6pirado-" de
aZgunos desAAoZZos AeZativistas actuaZes,se hace ya en este
momento patente.Es en este contexto de vaciZacidén epistémica
en eZ que suAge Za SocioZogia deZ Conocimiento,de Za que nos

ocupamos en eZ siguiente epigAafe.
1.2. Soei.o”oq.ca dei C. gq Aelativihmo epibtemotégico,
La S. dez C.(WisAen¢iiozioiogie)es una joven disciplina que

tuvo su nacimiento en ifa década de i1os afios 20 en ifa Alemania
de la RepuUblica de liZeimaAl 42) .Se consideAa al fildésofo Max
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Scha¢eA.(}S74- 192S) como 6u ¢undadoA. y pfiimzA cultivador.

Lo zo6tudio6ob6 de e.6ta didciplina valoran como importante
recalcar ¢u origen Ffilo6oéfico para poder entender mejor
algunaéd de 1aé claved de 6u dedarrollo y evolucion
pooterior,aoi como la mayor 0 menor aceptacioén en
determinadod paided.Adi por ejemplo,en U.S.A.,ha ¢ ido
frecuentemente tratada por l1o6 O6ociélogo6 de una forma un
tanto marginal,lo que ha acarreado como condecuencia una
evidente "miopia reépecto a 6 u 6ignificado tedrico
potencial"” (43).E6 precidamente edte odignificado el que

pretendemoé explorar madé concienzudamente.

A pedar de su jJuventud,la S. del C. eé6tad plagada de
polémicad y algunod autoreé no dudan en admitir que hoy dia
6ufre un Tfuerte "i"npadde” del que no 6e ve con TFTacilidad la
6alidaid44) .Una de eo6tad polémicadé 06e refiere a la midma
definicién de la didéciplina.Se 6uele afirmar,6in ningdn animo
de exageracion,que cada autor ha predentado O6u particular
concepcion de la midma,parcialmente diferente de la de osus
predecebéored6 (45} .Mo ob6tante,cabe extraer un acuerdo
general .Para todod6,la S. del C. 6e ocupa de la relacidon entre
el pendamiento humano y el contexto Oocial en que Oe
origina.El problema e una particularizacién de una tematica
maé amplia:la determinacién exiotenciallSeinégebundenheit]

del pendamiento en cuanto tal(46).

Al plantear la dependencia o independencia del pendamiento
humano redpecto del factor o6ocial en el que 6urge,la S.del C.
6igue un camino paralelo al que habian iniciado otraé
diéciplinaé como la poéicologia,biologia,hidétoria y la midma
6ociologia que,como ya hemoo vioto en el apartado
anterior,contribuyeron de una Tforma eé6pecial al Ourgimiento
del problema relativiodota.V edéto porque la condtatacién de La

dependencia del penbéamiento parece apoyar la tedié de ta
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relatividad del conocimiento y plantea,por

consiguiente, importante6 repercu6lone; epi¢stemologlcab.

La S. del C. 6e mueve dentro de la polvareda levantada por
el h¢6toA.ice6mo y no hace bino \xeredar, radicalizandolot®
inclu6éo,6U0 planteamiento6 badico&.El problema no e; nuevo en
la hiotoria de la Tfilo6ofia.Va debéde la antigliedad -éeria
largo reproducir aqui la hidétoria completa vy algunad
aluéioned ya 6e fian realizado ante6- hay una cierta
conciencia en cuanio a lo6 1i”undamentodé oOocialeé de lod

valore6 y concepcioncd del mundo.

Lo6 tedricod de la S. del C. dueien citar como antecedented
mad ex.plicito6 1la teoria baconiana de lo6 "isdola"l147; vy el
famo6o texto de Pascal 6egun el cual "la verdad a un lado de
o6 Pirineo6 puede o6er error al otro lado"(48}.Pero 6in
remontarée tan lejod,ia Wi &&en66o0ziologie Oe indcribe en un
caldo de cultivo madé reciente ("ue tiene que ver con laéd
liamadad "¢¢ilodoflad de la ¢sodbpecha™,a lad que ya hicimoo
referencia.En efecto,entre lo6 predecedored inmediatos pueden
citarée a woax Yy o6u teoria de la ldeologia, Nletzéche con sus
teorizacioned O6obre el dignificado d6ocial de 1la iludidn,el
auto-engafio Yy la verdad como ”Ficcidn” ,ali como el
hlétorlclémo,con  6us conceptod clave de "determinacion
6ltuaclonal”™ (StandoA-tégebundenhelt) vy "asiento en la vidd"(Sltz
Im Lebenjt49}.

Todad edtad influenciad contribuyen a reforzar
6end iblemente el sindrome relativista que ineui-tabiemenie
parece desprenderde del caracter dependiente del pendamiento

humano respecto del contexto o6ocial eft el que o6urge.

Precidamente una gran parte del ed6fuerzo tedrico de lod dod
maé ciadicoé cuttivadoredé de 1la disciplina -Scheler vy
Mannheim- estard centrado en encontrar 6olucioneé a la

coyuntura relativiéota a la que el pensamiento parece verse
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abocado dcédi ¢a S. dzt C.

Vamoi» a dar cuanta ¢sumaAla an egta apartado da d¢chog
a&¢suarzod con al ¢¢n da podar contaxtuallzar major at trabajo
da otro aocldélogo dal conoclmlanto ma.6 raclanta; Petar
L.Barger,al qua aitara dadlcado al cuarpo cantral da nua¢itro
a6tudio(SO) .

El intardd da Max Schalar por la S.dal C. ¢ua una atapa
padajara a ¢ntarmadla da ¢u carrara (j¢lohoflca.Eita atapa de
orientacion “ralatiuizadora™ o06e ancuantra limitada por do&
apocad da absoluta certidumbra ontolégica:la primara,cantrada
an al problama da la objetividad da l1o6 valorad y la udltima
ocupada an la bdéquada da puntod da vista absolutos sobra al
hembra,qua trasciandan todas las opinionas
histérico-socialmanta ubicadas.En esta etapa intermedia se
centra an la alaboracion da una "sociologia dal saber” qua
intanta armonizar O6u jararquia objativa da los valores con al
relativismo histérico imperante.Influido por el historicismo
aleman,pretende compaginar el postulado de la axistanda de
un mundo de esencias absolutas e incontaminadas con la
afirmacion da la relatividad da las idaas y catagorias dabido
a su condicionamiento por la sociedad.

En este empefio de armonizacién se sirve da la distincion
entra "sactores ideales"” (Jdeal¢aktoren) y "facioA-CA
raales'"” (Realfaktoren).Sagun al,los "factoras raales" regulan
las condiciones en que ciertos "factores ideales”™ pueden
aparer en la historia,pero no pueden afectar al contenido de
estos ultimos.En otras palabras,la sociedad determina la
presencia, pero no la naturaleza de las 1ideas. La S. del C.
es, por tanto, el procedimiento mediante el cual lia de
estudiarse la selecciéon histérico-social de 1ios contenidos
idaacionales,sobreentendiéndose que los contenidos mismos son

independientes da la causalidad histdérico-scciai ij,por
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ende,¢nactedifaie azZz andzZidié o6ociozZdégico.

Haij o-Go ¢mpoA-Can-Ci concepto en la. S. del C. de Max Scheledi
gae e6 el de "concepcion m.twA.a.l det mando'.ScheleA, rechaza
la ¢;dea tAad¢cional de “ue hay ana "concepcidén natuAa; de¢

mando"' abdo¢iatamente condtante.En 6a lagar
¢cntAodace, apoydndod6 e en VuA.kh.elm, e, concepto de ‘"‘concepciodn
relativo-natural del mando" frelatlunatiLAllche
weltandchaung) (62).A edta concepciodn Ae¢at¢ivo-natula,

peAtenece todo conoc¢m¢iento qae cada o6octedad conéd¢deAa como
"dado"' Yy "edtabiecido™ o¢én neceod¢dad de  juot¢(jécaceon
u;steA;o0A.SeAa un concepto aniecc6oA de ¢o que madé taAde
Schu-tz ¢lamaAa "el mando dado por o6apaedto”™ (63) .PaAa Scheler
edta concepcidén natara; de; mundo ed relativa .Puede Ooer
radi,cagsmente d¢dtinta para diverdad coiectivedaded y para ¢a
miéma co¢ectgvedad en  diferented épocad h¢o6tdr¢icad . .Eota
d¢verégdad en ¢ga  ¢magen deg mundo penetra haéta ¢aod
e6tAucturadé categorialeé .Ve ah; qae Max Sc.heie/L ¢iegue a
asé¢rmar que "¢sa tabla de lai categorigad de Kant ed Oo¢gamente
la tabla de ladé categoriad de; pendamiento europeo' (54).

Wo hay duda, pued,de que todo e¢ 6aber eota
cond¢ic¢sonado,pero ed podibie elevardée por encema de edte
condicionamiento y ¢ograr ¢a objet¢vidad.Scheler rechaza
tanto el "abdéolatlomo™ de qacen afirma la independencia deg
pendam¢iento redpecto a ¢a cgade  0Oocéal, como e¢ "puro
relat;v¢iomo™ que conéidera todo odaber como ¢deogogea Yy

preju¢ic¢so de ceiade.

Como puede verde,¢ca S. de; C. e¢aborada por Max Sche”e-N de
muewe en una condiante amfaiuaiencia.PoA un ¢ado,6e concede
campo a¢ '"‘dragon de ¢a regat¢gv¢edad',pero,por otro,6e otorga
,en ualttmo extremo, la razoén a ;ao “"certidumbred
onto¢bgeicad' .Lad convgccgoned ¢¢¢000fF,cad de Scheler pueden

maé que OUO vegegdaded 6ocegoi0gecad,so cuag nho ed ext/iafo Oi
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-tenemos cn cacn-Ca que. ¢a S.dzl C. 6chz¢e.Alana tizne una
suncion "ancltoA." AZapacto dz Za;, pAZtznélonzé objztlvistad
dz OU proyecto metagldlco (65) .Q ulzdé por ello LlebzA. plznéa
quz Max SchzZeju rzprzéznta una 'conczpcldén modzrada” dz Za
S.dzz C. mlentraé Mannhelm O6zrLa portavoz dz una '"conczpcldn
radlcaz"(56).Vzamo6,puzé,aZzgunod dz Zos madé olgnl¢lcatlvod
pZantzamlzntoé mannhzlImlanod.

La obra dz KoaZ Mannhelm( 1S9 3-1947) 6z zOtructura zn dod
(%aico dl¢zrzncladad,aunquz con una IndudabZz
compZzmzntarlzdad.En Za prilmzra(i,aéz aZzmana) 6z pZantza zZ
probZzma de Za IdzoZogla y Za S, dzzZz C.La 6zgunda (¢adéz
IngZz6a) aborda zZ zo6tudlo dz Za zétructura de Za o6oclzdad
actuaZ y como dzbzrla 6zr una rzconétrucclén planificada vy
racional dz Za d6oclzdad.

Ubu-camen-ic, pa®a zZ propéolto dz nuzétro trabajo, :¢ Za
primzra ¢a6éz Za quz dzéplzrta un mayor Intzrz6.Trzé O6on Zaé
cuzé tlonz6 czntraZzzé a Zadé quz haremo6 una particular
mencion:Zadé aportaclonzé dz Mannhelm a Za teoria dz Zaé
IdeoZoglad,ou concepcidn dz Za S. dzz C. y Za probZzmatlca

zplétzmozéglca 6ubyaczntz a zétz tipo dz 6ocloZogla.

Laé Idzaé mannhzImlanaé 6obrz zétaé cuzédtlonzdé pueden
liata/tAC en Za obra cZavz dz 6u prlImzr pzrlodo Jdzotogla y
Utopia, conjunto de znbayod Indzpzndlentzé  6obre tzmad
dlvzréod6,zdltado6 conjuntamente(57}.Lo primero que dzdétaca
MannhzIm redépecto aZ tema de Za ldeologia z6 zZ problema dz
ou dz¢iInlclon dada Za poZlézmla,tanto dlacrénlca como
6Incrénlca dzZ conczpto.Eéta dztzrmlnacldn puede ZZevarde a
cabo mediante una derle dz dlétInclonzd zntre lad quz nod
pzrmltImo6é dzdé tacar,por su6 condzcuznclad para el anazIloéolé
poo terlor,Zaé de Ideologia paAtlcuZzar. ¢rzntz a |Ideologia
totaZ y Za concepcibén z6pzclaZ y gznzraZ de ia ldzoioglai 5S).
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Tanto zn la idzologia paA.ti.zu.taJlL como en la total lab
idzaé expAeAadad poK  ti iujito déon condide/iaciad como
(Juncioneé de 6u exid-tenc-ca.Laé 1ideadé 6on una Ffuncidn de.l que
la6 &o6tiene y de 6u pocsicion en el medio ¢ocial.Eito provoca
el hecho de la dedéconfianza hacia el adveAiaA.io.PeAo ,mientA.a;
en 1ia Jldeologia paditlculoA. 6e con¢gideA.an como ideoldgicad
alganaéd afinmacioned del contenido de laé idead del
contKafiio,en la Ideologia total e6ta afectada toda la
Weltanéchaaung,incluyendo el aparato conceptual y la
conciencia del adveficaA.io.Ademad,el nivelde andli¢gié de la
ideologia panticulak pertenece al plano péicoldgicoijla
didcudion oOe A.ealiza O6obA.e wuna badée comun en el nivel
6ocioldgico y teniendo un marco comun de fiefefLencia.El
analioié de la 1i1deologia total exigeel edtudio de lo6 planood
noolégico-epidtemologico y ¢ocial,pueéto que no6 nefeAlmod a
6iotemad de pendamiento Ffundamentalmente diveAgenteé con
categoA.ia6 diotintadé.La 1i1deologia paAticulaA 6e compone de
fA.agmento6 no integAadod en un todo dignificativo;la total, en
cambio,eé un Oidétema de pendamiento condidenado como algo
integrado (59 ) .Hay, pue6 ,entAe ambadé Odignificativad difeA.encia;
en cuanto al numero y la inten¢igidad de la; i1deaé O6ocialmente
condicionadaé.Vebéde la podicidon de Uannheim el concepto de
ideologia realmente pAegnante,poA lad condé ecuenciad mualtipled

que Je él o6e derivaran,6 era el de ideologia total.

La o6egunda dicotomia edclanecedoKa ed ta que 0Oe elOtablece
entre concepcién eédpecial y geneftal de la 1ideologia.En la
Ilamada TfTormulacién edpecial o AeitA.ingida de la 1ideologia
66lo Oe condideAa oOocialmente determinado,ademd6 de forma
negativa,el punto de viota del adver¢iario.Tal e¢ ,entre
otrad,la po¢gicion marxigta.En la formulacidén general,todod
106 puntood de viota,incluido el propio,ode condideran
determinado6 por la Oituacion o6ociall60).E6ta concepciodn
general,que e la merecedora de atencidén por parte de

Mannheim,plantea de entrada el problema del panideologidémo.De
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foAma que,61 no exi¢ie,en Za conilderacidon . Zoi> probZemad
hamanod6,ninguna po6scedn a.b6oZuta y neutraZ que no ¢e
encuentre afectada por ¢u ¢¢ituacidn 6oc¢gaZ,no6 vemo6 abocadod
a un cZaro regativi&mo.E&te sera eZ grave probZema qae
acarreara a Uannheim namero6a6 y profundah preocupac-Lonet vy
gae,maé adeZante,tendremos ocadéi,o6n de tratar.

En eZ uZtimo capitaZzo de Ildeotogia y Utop¢a, Uannhestt\
edtabZece ana diferencia ex.pre;,a entre teoria de la ¢deotogia
y Sociologia det Conocimiento.lLa primera tiene eZ papeZ de
estudiar Za concepciéon palditlcazar., desenmascarando Zos engafios
y disfraces mas o0 menos conscientes con que se presentan Zos
grupos sociaZes,especialmente en Za Zucha poZltica,para
encubrir sus verdaderos intereses.La segunda se enfrenta con
la estructura mental totaZ deZ sujeto afirmante vy deZ
condicionamiento de éste por la insercidn social.Asi pues.Za
S.dez C. surge a partir de Za teoria de Za Ideologia, pero
gZobaZiza y radicaliza sas planteamientos.Por eso,para evitar
los equivocos y toda Za connotacién moraZ peyorativa deZ
término Ideologia,Hannheim lo sustituye por el de
perspectiva.Ve esta manera,Za S. deZ C. consistird en el
anadlisis de Za perspectlvalideoZogla totaZ y generaZ)de un
determinado grupo sociaZ,estudiando Zas reZaciones entre su
pensamiento y Za acci6én coZectiva que desarrolla y ¢a
influencia de Zos factores no icéa.ico6 c¢cn Su conocimiento de
Za reaZidad sociaZl 61).

Para Hannheim,Za S. deZ C. es,por un Zado,ana teoria que
intenta anaZizar Za correZacion entre pensamiento y
existencia y,por otro,un método de inves tigacion
his térico-s ocioZdégico que intenta descubrir Zas formas
concretas que esta correlacidéon ha adoptado en el desarrollo
intelectual de Za humanidad.Como teoria puede adoptar dos
formas:una primera que se ocupa del estudio empirico de ¢as
relaciones conocimiento/sociedad;la segunda,una Investigacion
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zpl6te.mogso6gsica quz pZantza & problima d. la ve.rdad y dig
pindéamiznto ¢ocialmznto. condicionado.Szgun Uannhe.im, z;to6 do6
tipo6 dz invZ6étigac:on no Z6tan nzc&iariamzntz
vinculados .Como practica me.todoZég¢sca concrzta,la S. dzl C.
daba intzntar dzacubrir la p&A.6pictivai zn szntido
mannheimianoJgque mucue a un dztzrminado grupo 6ocial.Bl midmo

rzalizé intzrzéantzé analioéioé dz aplicacion dz 6u6
prz6upuz6to6 mztodoldégicod quz no viznz al ca6éo detallar(62).

Pzro la cuzdétion que rzalmzntz conczntra el intzrzé
iiloi 6ico dz MannhzIm Z6 1la dzl problzma zpiitemoldgico
planteado por 6u particular manzra dz zntzndzr 1la S. dzl
C.Como vya ha quzdado indinuado,zl panldeologlémo 1lzva
directamente al planteamiento de la cuestiéon relatividéta ya
que,al edtar condicionadas todas las 1ideas y valores,nos
encontramos sin ningln punto dz partida ¢irmz para lograr la
obj ztividad dzl conocimiznto,sobre todo en las Ciencias
Sociales (63) .Mannhzim no elude cn ningin momento zl problzma
zpis temoloégico y lo afronta con rigor aunque sus salidas sean
mads o meno6 discutibles.

Para escapar del callejon sin salida del
refativismo,pos tula la necesidad de revisar la epistemologia
tradicional y construir una nueua aiie-i.na-Civua.Piendéa quz la
epis temoiogia clasica de las CC.SS. es muy parcial,ya que
cons idera como modelo la ciencia natural y no ve los
condicionamientos historico-sociales de los «criterios de
verdad. Por ello, la S. dzl C. ha dz jugar un impo/iianic papci
cn ia construccién de una epiA-Cemo.”ogitt mas comprensiva.Se
trata,en definitiva,de advenir a nuevas ¢ormas dz vzrdad vy
objztividad,dz tal modo quz puzda habiaA.6e dz r.elac¢onismo vy
perspzctlvlsmo,pzro no dz r.zlat¢vismo.Mannhelm combate a zstz
con todas sus cuzrzas porque lo asocia con la arbitrariedad y
el subjetivismo c¢n lo {jilos6flco y <con el caos y 1a

desorganizacion social en zl tzrrzno dz la praxis politica.Ve
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a.h; que muedb-tre un zipeciat empefio en encontrar un cr¢tere.o
cie verdad O0eguro Oofare ef (jue adentar £ad afirmacioney.La
prueba palpable de que tal cAitefiio Unico no puede
enconiAan.6e ca ¢a mi&ma oé&ciZacion que il preden-ta en ¢sud
edcrttod .Gonza-tez Gorc-ca di&tingue hadta 6eid ;c.ontro-6 de ~ad

valoA.acione;, del autoA, co&mopoliti&mo democratico (la mayofiia

como cKitefiio de verdadj , cr-c-ter-co jlictoA.icl6ta, cA.itenio
pragmatico,¢sintedid dinamica de per¢pectivag y la
“intelligentédia” 6ocialmente libre 164) .Todoo ello6

proporcionan 1iIntere6ante; penpectivat pero no hacen olvidar
la cuedtion de condo:gé&e libera Uannheim del
relativiomo'! Autored tan didpareod como
Aron,Tria& ,Bottomore, Lukac.6 piendéan que no y ademat cada uno
aporta sus peculiared razonedib6b).

A_.Scha¢¢ por O6u parte coné6 idera que Uannheim no ha o6abido
explicitar adecuadamente y Oacar todo el partido podible a la
didtinciéon entre relacioniéomo y relativiéomo(66).En cierto
modo ,Uannheim 6igue preéo de la vieja verdad
aboéoluta,comprendida como eétatica,total e inmutable,aunque
con la boca pequefia renuncie a ella.Una verdad que no polea
edtad caracteridéticad te parece, en et fondo,menod6 verdad y te
liace pendar haber caido en et fanifadma det relativtdéme,con
6u6 dnevitabteé 6bccueiad de 6ub/ei-¢v-¢imo y arbitrariedad.Para
Schaf¢ ,en cambio,no debe haber reparod en reconoceroée
relativiéta.No,6i 6e tiene en cuenta que relativo de opone a
abdéoluto no a objetivo.Eo6 decir,aunque parezca
parado jico,cabe pootular un refa-t-¢u¢dmo objetivo Yy no
meramente Oubjetivoi67).

Wo 6e trata de defender y justificar caprichosamente
cualquier podicidén,ni de apoyar ta anarquica idea de que todo
da to midémo;6e trata de reconocer ¢in ambages que eC
conocimiento humano eé6.como tal,relativo(en cuanto opuesto a

absoluto) pero objetivo,es decir,susceptible de decidibitldad
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con lo6 CA.itiA.io6 gae lo6 Kumano6 fijemo6 como Ffaznte de
objetividad .Ve ed6éta maneja, Sc.ha{]( 6e dedmaA,ca del cladico
objetiviomo ab&olatidota y {"ijiAta paZia pA.oponeA, 6egan naeotAo
panto de viodta,no tanto un Aelatividomo anti-objetiviotalen el
éentido al gae BeAndtein hacia AeieAencia
anteAioAmentel6S1,6ino mad bien un objetiviomo dialéctico vy
pAocebdual ,qae no debdedpeAa de alcanzaA ana veAdad qae,poA
pAincipio,debe habeA,aunque 0©6e encuentAe al final de |la
evolucion hiitOAica y no oOea tal vez nunca enteAamente
accedible paAa el hombAe.Adéi pued,tanto Hannheim como Scha”™"
éignen ancladod6,aunque de difeAente modo, en la padéion
objetividota poA la veAdad,ajeno6 a cieAtodé planteamientod
Aelativistad emeAgented cn 1la actualidad que tuvieAon en

W-¢e-Czéche (in ini?uie-tan-tc y pAecoz pAegoneAo i69) .
1.3. Alaunad oeAd6oectivad actualed.

EZ pAoblema del Aelatividémo que,como acabamodé de veA ed uno
de l1odé impoAtanted caballo6 de batalla de la naciente S. del
C. cn fa década de 1io06 veinte, 6igue O6adécitando hoy aios6 de
tinta y conveAdacion en el ambito intelectual .Conviene
AedaitaA gae no 6olo en el filo6ofico, paed otAab
didciplinad,maé o] menoo afined,muy paAticulaAmente la
antAopologia social,lo han colocado en el centAo de 6us
inteAed6 ed .Slo c6 extAafio que, en (00 ultimo6 afiod ,floAezcan lo6
debate6 y Aecopilacioneé o6obAe el tema(70J.Wo cd nucdi/to
pAopd6 1to cnh edte apaAtado ofAeceA un infoAme exhaudtivo del
ed6tado de ia cuedtion,peAo Oi pAopoAcionaA una cieAta viodion
panoAamica,aunque O6electiva,que nod peAmita aceAcaAnodé a

cieAto6 prianteamiento6 actualed.

Va hemos destacado cn el apaAtado anteAioA que en Hannheim
se da una <ciaAa conciencia de la necesidad de una nueva

epis temoiogia que afAonte,dedde peAdpectivad difeAented,ios
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pA.ob¢amag, de sa vcAdad, obJe.t¢v¢idad Yy A_ac¢onoi¢¢dad
humanad .PiA.0 -también 6&fasadbamo6 que ei,-ie autoK no Aompe deZ
iodo con zZ ancZaja caAtediano dzz pfiobZcma dzz
conocimiento .Pe.6z a Zat, pKotiL(ta(>,tabbidtz cn eZ ¢ondo dz 6a
concepcion i1Zos 6¢ica Zo que BeAnoteZn ha ZZamado
/LCpztidamente. Za ang¢ ¢ edad caA.te¢sganal 71} _En efecto,Za
¢iZo6ogia de VebcoAtei 6e mueve dentro de Za obéetidn pon Za

falbijdeifa de un (jandamento inconcado.

E& pAobabZe que Zod (iZb66ofob podteA.ioA.e6 no hayan edtado
de acuerdo cor. Za6é Aebpuedbtad de VeodcoAtea,peno Za mayonia
han quedado atAapado6é en eZ ciacuZo deZ pAobZema que
pZante6 (72j .Ha6éta taZ punto eéto c6 adi que "a pebdaA de Zod
intentoé de o6upeAaA Za (iguAa deZ padAe Ve&caAte& en muchad
de Zaé contAoveAdiad objetiviomo/AeZativiomo que O6e pAZdentan
en Za actuaZidad O0igue Zatente Za anéZedad catitebiana, z6
declA,Za bubéqueda o afioAanzadz un (fundamento abdéoZuto,divino
0 Oucedaneodbuyo' (73}.PoA eb6o,aZgun conocido aatoA ha
6ute-"-cdo que Zavieja poZémica deZ AeZativioémo 66Zo puede
6upzAaA6z 6i 06e abandona eZ maAco epidtémico caAtediano y 0u
pzcuZiaA modo de conczbiA Za obj etividad Yy
AacionaZidadl74).Hay impoAtantzé indicio6,como anaZizaAemood
madé adeZante,paAa pendaA que z6to 6c ha dado y 6c o6igue dando

en aiguna6é oOugeAented (iZob6ofiad de nuedtAo dbigZo.

PeAo no hay texto 6in contexto.Lad 1i1dead nunca O6uAgen de
AZpente y c0 hoAa de detenzAbéz poA un momznto cn un auto-"i c¢n
quien madé dz wuno ha vidoto Za AuptuAa definitiva con Za
fiZobofia tAianfante en Za modzAnidad.Ko6 zétamod AzfiAizndo
a NZetzbéchei75%}.

En éz Za conciencia de Za caféio de Za Aazoén

modeAna,abé tAactificada y ZogocéntAlca,va uGida a ia CAitica

a HegeZ,cuZninadoA eximio dez idzaz dz Ca vieja
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objetividad.La fitoiofia de HegeZ (e pAelienta como Za
expAedidn quintae¢ enciada y paradigmatica de una racionaZidad
totaZizante,babada en un orden fundador,que pretende dar
cuenta cabaz de cada acontecimiento de Za reaZidad en

devenir!76).

frente a eZZa,Za ¢iZobofia nietzbcheana aparece como una
afirmacién exaZtada de Zo mluZtipZe,que be niega a ber
encajado en cuaZquier ebquema Unico y totaZizador,como una
gozoba reivindicaciéon de Za pZuraZidad y Za diferencial7 7).Se
ha dado eZ pabo deZ monoteibmo de Za razén Udnica aZ
poZiteibmo de Zab razoneb pZuraZeb.Va no cabe habzar deZz
orden objetivo de Zo reaZ y Za verdad adquiere una nueva
dimenb i6n.

En eZ ya cZabico texto nietzbcheano '"Sobre Za verdad y Za
mentira en bentido extramoraZ" Za verdad queda bugerentemente
re-interpretada como "ficcidén"_.Conviene rememorar bu tenor
icterai:

";Qué eb ¢a verdad?Una huebte en movimiento de
metaforab,metonimiab,antropomorfibmob;en rebumidab
cuentab,una buma de retfacioneb humanab que han bido
reaZzadab,extrapotadab y adornadab poética Yy
retéricamente y que.debpuéb de un proZongado ubo,un
puebZo conbidera firmeb,canénicab y vincuianicé.
,i.a0 verdadeb o6on ¢iu6-cone6 de Zab que be ha o0Zvi-
dado que Zo bon,metaforab que be han vueZto gabta-
dab y bin fuerza benbibie,monedab que han perdido
OU troqueZado y no 6on ahora conéideradaé como mo-

nedab bino como metaz"(7S).

Eb dificiZ no ver en ebte texto eZ advenimiento de un nucuo
rumbo fiZobofico con decibivab repercub ioneb
epibtemozZégicab.En adelante,aZgunob dejaran de habZar de ia

verdad como "adecuacidn con Ta reaZidad" para aferrarbe a ia
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nocién de verdad como "aquella ¢ntedipretaclén favorecedora de
la vida"™(79).

El juego de la pluralidad ha quedado abierto y,deide la
vieja ob¢geiibn cartediana de objetividad,la& preguntad oe
agolpan en el aire.;(iuiere ed6to decir que puede padar como
verdera cualquier inie/ipAefacién?,Wo edétamod Ooituadod en un
rotundo y perjudicial relativiémo? ;QMuién decide en udltima
indtanda en el juego libre de ladé interpretacioned? (Exidote o
no una matriz permanente y akidtdorica dedde la que juzgar la
validez o invalidez de lad interpretacioned? ;{lué pada con la

objetividad y racionalidad humanad6?(S0).

V la lidota podria O6eguir.Tal ca el cumulo de problemaé al
que el genial Nietzéche no6 fia conducido. En gran parte, de
dichaé cuedtioned y 6ué poodibled o impodibleé 6olucioned nod
nutrimoé adn intelectualmente.Por edo,cualquier condideraciodn
que hoy eb tablezcamod 6obre el relativiomo,d6u
obo6éoledbcencia,validez o Ouperacidon debe tener cn el tradfondo
la "la turbadora omnipredencia de Nietz6che"(S1).

Sin olvidar eo6te trad fondo,muy al contrario,éumergiéndonod
enteramente en él,vamo6 a explorar o6omeramente algunod
filo6ofemad mad reciented que o6e han planteado de forma
explicita 1la O6uperacién de la andiedad cartedéiana o0 que
confiedan 0Oin ambageé un relativiomo de nuevo cufio.En ei
primer grupoinuevad perodpectivadé acerca de la objetividad vy
racionalidad)podemod ubicar 106 trabajood de Uinch y

(@)

GadamcA.En el o6egundo(pronunciamiento expred6o por  tedi
relativiotad con nuevod6 acentoé) la obra de Feyerabend vy
Rorty.Zomo cabeza de puente cn-tcc ambod grupood,unag
cond ideracioned pertinented o6obre Kuhn y 6u uidién de ia
trané formacioén revolucionaria de 106 paradigmad
dentificod (82).
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J.3.1.Pe-feA Winc.fi y ta. comp-"enAidon dz aociedadea "ofAaA".

Et nombAa de P.Winch ua i1igado en to6 medioA inteiec-ifuaieA
a ia poiémica 6adcitada poA zt coneep-to de
inconmenAuAttfaiiidadf S3/ .Winch, paA-iiendo de p/LCOupucA-toA que
de-~iuan dei  o6egundo Uit-taenAfeiniei de ta ptaAatlidad de

jJuegoi iinguidéiicoi pianiea en O6u vya (Jamobo aAticato
"UndeA6tand¢ing a p/timi-tiue 4docte-ty" qué ed to que impttca cn

et fondo ta compAendion de 6octedaded "otAaodo"(S4l.

PAetende '"poneA de Aetteve atgunad de tad dific.uttadeod
pecutiaACé que eb6peAan a cuaquieAa que quieAa haceA jutctood
moAated aceAca de accioned peAtenecien-Ce6 a una culiuA.a
diifer-cnie a ta o6uya”IS5) .PaAa ét eb6ta muy ctaAo que ta
cuediio"n de edtudiaA y compAendeA cémo iInteAactlan tod o6cacéd
humano6é en una 6ociedad no 6e puede AedbpondeA 6in conoceA 6u

fenguajelSo).

Et pAobtema Aadlca en entendeA coAAectamente tat tenguaje.V
es una jfaiacia cAeeA que et tenguaje 6e da independientemente
de ta iInteAaccidén O6ociat.Et tenguaje no 6on pu”od6 concep-tod
gue puedan entendeA6 e at maAgen de ta o6ociedad donde o6e tod
utiliza.Ve ahi que 6ea decidivo et conocimiento de ta TfoAma
de vida de eba O6ociedad(87) .Ve todo ebéto O6e debpAende que
cabe una ptuAatidad de O6ociedaded con diveAbéod tenguajed vy
foAmaé de vida.Se O6ugieAe ademdd que no cabe una tAaduccidn
diAecta "patabAa a patabAa" entAe dicliod
cenguajeod .E6tamod,pued,ante ta ¢nconmenduAabtttdad de tad

difeAented FfoAmadé de vida o6ociaiiSSJ.

La pAegunta ctave paAa Winch en e6-Ce momento edb:¢6upone ta
inconmenduAabitidad una caida en et Aetativiomo?ES
deciA, edtamod apAidionadod en un uniue-~60 de didécu/ido,en una
foAma de vida de ta que no podamoé edbcapaA?PoA Obupuedto que

hay quien hace a ta 1i1nconmenéuAabitidad o6éinénimo de totat
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incomunicacion, peAo no e6 ada ¢a podtuAa de Tifinch,que ¢e
deciaAa abiertamente contrario a;, refativiémo(89)

¢Wo ed e6-Co contradictorio” ¢(Pueden ¢ob6tenerbe a ¢a vez
inconmeniurabizZidad Yy anti-relativiémo1Si,dice Winch,
6i entendemob correctamente qué queremot decir cuando 6e
habla de inconmenturabilidad de formaé de vida ¢ocial.No
quiere decir que e&temob6 encerrados en nue&tro propio
mundo .Q_uiere decir que hay que contar con el
inevitablemente.Significa también que nuestro conocimiento de
otraé culturas o6c hace ineludiblemnte "dedéde™ y "a pojitiA. de"
la nuestra.Pero no quiere decir que existamos aprisionados
*‘como una mosca en una botella™(@0).

Jnconmensurabilidad,por tanto,no quiere decir

incomparabilidad racional. Las campara“io<®es interculturales

se presuponen desde el momento mse s xntea la pregunta por
otra cultura diferente._ViSx.-" < otra cultura como
diferente,presupone ya un horizo» 1 de co"nprendién que supera
nuestro entorno, como bien v=to Hegel y la actual

hermenéutica(9l),

Todo esto sugiere que debe haber ciertos criterios o
estandares de racionalidad comunes a las diversas culturas.lLa
discusidén de esta cuestidén se ha hecho por si misma tan ardua
que aqui no puede ser abordada,aunque Winch piensa en la
existencia de ciertos principios l6gicos elementales™
comunes a todas las culturas .Para b/inch, pues,no es aceptable
un total relativismo e incomunicacion de formas de vida
diferentes.El dialogo intercultural es posible.

Ahora bien,comprender una cultura o] sociedad es
interpretarla.Por eso Winch compara esa actividad con la
comprensién de textos.El problema es saber qué quiere decir

el texto.Podemos hacer traducciones que sean so6lo reflejo de
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nue¢—tA.o¢, pAijuicioo o de nae¢tA.a C.ompA&n¢ T6n de Za
A&az¢dad" ,"Za AaaZonazZZzZdad","Za ve/idad" o] ""Za

cond <pte.nc.ia” (921.

Si edto C6 adi,Za pregunta que ahora 6e pZantea e6:;como
6er objetivo6 en Za comprendidn de otraé cuZturad o]
6ociedaded y no zaer en eZ Oubjetiviomo interpretativo?Winc.h
no no6 da muchaé pidétaé para redéponder y maé bien nod
dedacond eja Zod preduntod métodod "objetivod"™ como encuedta y
anazioio e6tadidticob.Vedprecia,puebd,en cierto modo Zo6
métodoé meramente expZicativodé para mooétrar ¢u preferencia
por Zo6é comprendivoo(93).

Pero oOigue ed6tando en eZ aire qué ed Zo que Oe precida para
una tai comprendidn,aunque,por o6upuedto,eZ didZogo,eZ reodpeto
aZ otro,Za apertura,Za capacidad de ebécucha,intercambio,etc.
6on eZementod impreécindibzZedé.faciZmente 6e advierte que eéta
forma de entender eZ conocimiento de Za reaZidad O6ocial
6upera la andiedad carte6 iana de Za objetividad.Mo habZaremod
ya de *conocimiento objetivo” 6ino de conocimiento

"pZaubibze™.

(Mo no6 debéZizamoé adi en eZ reZativiomo?Ve nuevo Winch
re6ponde negativamente.Lo que edéta comprendidn de Za ciencia
6ocial muedtra ed precidamente Za impodibiZidad de un
conocimiento objetivo dado de una vez por toda6é.Mo podemod
recurrir a una matriz ahidtérica y peAmanen-te que determine
Za verdad o cond ¢ 6 ienc-ca de nuedtro conocimiento .Mo6 haZZamood
ante un conocimiento necedariamente Oituado y abierto que Oe
ubica dentro de un determinado lenguaje o forma de vida.S6Zo
deéde eda plataforma ed podible 1la apertura comprendiva a
otradé culturad(94}.V ed6to que co6 perfectamente valido para
lab Cienciadé SociaZe6,como OefaZa (ijinch,ed6 también apZicabZe

a lad6 CC.MM.,como tendremo6 ocadidon de comprobar(95).
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Aan puz6, nae.6tA.o conocimiento ec badicamentz
compA.en¢ivo, &in un punto virgen de partida y abierto ¢¢empAe
a uiteAioAeb pAo¢sund¢zacioned.Ve e¢ita foAma ¢e echa poA
tieAAa et viejo a.ta.vii>mo po6itivi.6ta. que no6 peAmitia. AefeAiA

nuedtAa inteApAetacién a algo Aotundamente objetivo.

No e¢tamod, pue¢ ,en e; AeZativiomo,6ino madd aZZa deZ maAco
que Zo hace podibzZe(96}.E6to pienda aZ menod Winch,aunque o¢us
cAitico6 poppeAianoé no ven que Ou pecuZiaA modo de entendeA
Za ciencia O6ociaZ quede deZ todo ZibAe deZ Oubjetiviomo y Za
aAbitAaAiedo.d. kpaAece aoi Za poZémica entAe tiinch 'y ez
AacionaZiémo cAitico .AepAedentado poA 1.C. Jajtvie.En edta
dioputa 6e contAaponen una vez mad "eZ ideaZ caAtediano deZ
método y eZ conocimiento objetivo", ¢Aente a Za IinteApAetacién

heAmenéutica.

Uinch pienéa que JoAvie digue pAedbo en Za podicidn
objetiviéta,en Za pAetendion de "confAontacién diAecta con
una AeaZidad objetiva exteAna - diAecta en eZ O6entido de que

no eotd mediatizada poA conceptod que O6ean de aZgun modo

dependiented de aZguna cuzZtuAa"(97).SeAla eZ método
cientifico, taz como Zo entienden Z o6 Aacionazidtaod
CAiticod, quien pAopoAciona un acceobo aZz "conocimiento

objetivo" y a Za "AeaZidad".

PaAa Uinch en ed6te punto de viéta O6bubyace un veodtigio dez
mito poditividta de una matAiz, método o] edquema
matacientifico que no; pAocuAe un diéceAnimiento "objetivo"
entAe teoAfad o inteApAetacioned.PeAo Zaé cobéaé no o6on tan
6encizZza6.No C6 faciz acudiA a un cAiteAio de AacionazZidad
tn¢eco paAa diIAImIA eZ confZicto de inteApAetacioned.V edéto
poA doé pAincipazZzedé Aazone6:pAimeAo,poAque eZ pAobZema no eb
que O6e acepte una AeaZidad extAaZinguidética (que Winch,dedde
Zuego,no niega) éino como e tiene acceobo a eda

AeaZzZidad(9 8] .En d6egundo ZugaA.poAque hay otAo adbpecto de Za
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confroniac-cén con otAab c.astalas qaz e tz escapa ai
objetsvibta:sa caKacteA ético-pA.i;ctico .VetAas de Za declamada
sapefLioJildad de ¢os cniteAlos de nacionalidad occidental hay
un juicio global peligAoso sobAZ toda la caltuAaloccidental y
no occidental).Ve este modo paede adveAtiASZ quz dztAas de la
cuestion de como conoceA sociedades extAaflas a nosotAos se
dan cita un nudo de pAeguntas Tfundamentales acerca de la
Aazén,la Aacionalidad y la concepciéon del hombre mismo y la

sociedad.

Es pAeciso,no obstante,AecalcaA con mas nitidez las
consecuencias ético-pAacticas del pAoblema.CompAendeA una
cultuAa quieAe deciA,segun Winch, captoA. su sentido denVio del
modo de vida de dicha ¢ociedad. V es justamente este
apAendizaje de vida lo que se les escapa a los
obj etivistas.Es méas,pieAden en la compAensiodn de otAas

cultuAas la pos¢bilidad de conoceA mejoA la suya pAopia.

Winch plantea,pues,la existencia de una pluAalidad de

cAlteAlos de Aacionalidad.MuéstAa lo inadecuado de utilizaA

uno de ellos(poA ejemplo el cientifico occidental) para
evacuar a los demas.Tal actitud seAia una muestAa méas de
etnocentAismo.Lo que esta actitud implicaes un jTuicio de

caAacteA pAactico-moAal y existendal acerca del modo de vida
humano,optando a pAlToAl por la 6uper¢i.or-¢dad de la pAopia

cultuAa.

Pero hay otAo camino posible:la confAontacidén abizAta por
zl dialogo,el inteAcambio de expeAiencias y la compAension de
la otAa foAma de vida.Ve este modo,elpAoblema de la
intzApAetaddén de otAas cultuAas O6e convieAte en un pAoblema
de "sabidudiia pAactica" ligada, claAo zsta,a la razon
pAactical99) .PoA esta razén szAia impoAtantz podécer cAiteAios

ético-pAacticos para <%We no6 siAvieAan de oAientaciodn.
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Wench ed muy pafiao cn  zhto ,Oiatigee.,ait (j¢hat ce. 6u  en6o.yo
”lindeA.6ta.nd¢ng a pAgmiteve  ¢gocgety'™,noi,  proporciona unag
pidtai.HabZa de ciertag ""nocéoneg, ~undamentad.e&™,&sempre
cncgugdab en Za concepcion de una vida humana,que '"tienen una
dimendidon ética obvia y determinan verdaderamente en un
centido eZ eipacio ético dentA.o deZ cuaZ 6c puede ejercer Za6
podéibiZidadei deZ bien y eZ maZ,en Za vida humana'1100).

Ventro de ebtai noc¢ioney limite" cabe de&tacar ez
nacimiento,Za muerte,Za6 reZacione& ¢exuaZei.Preguntar por Za
forma de vida de wuna ¢ociedad significa preguntar coémo
entienden y expredan en 6ué in6titucionei>,creencias y hébitos

Zingiiis ticos ,estas nociones centraZes .

En definitiva,podemos comparar Yy entender sociedades
diferentes investigando Zos modos caracteristicos \Y%
distintivos de comprender y resoZver estas 'nociones
limite"” .Hasta aqui Zas sugerencias de Uinch, que nos ZZevan
directamente aZ pensamiento de uno de Zos representantes mas
cuazif icados de Za tradicion heA.menéutica. Habtamos de

H .G.Gadamer.

J.3.2.Gadamer y la superacion de ¢a "ansiedad caditesiana" .

ElI' nombre de Gadamer salta con fuerza a Za palestra
fiZoso6fica con Za pubZicacién c¢n 1960 de su obra cZave
Uarheit und HethodiVerdad y MétodolllOl).Esta obra esta
cons iderada como una de Zas aportaciones fundamentaZes de ¢a
tradicion hermenéutica aZemana que se remonta a
Sch¢e¢eAmacheA. y Vilthey.

En sus comienzos y desarroZlos posteriores,la hermenéutica

€es una reaccion contra el imperialismo positivista vy
dentista, contra su foA.ma monolitica y unidireccional de
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comprender la. A.aciona¢g¢dad humana. La -trad-¢c.;,6n hen.mn¢sat¢ica
bebe diA.zc-tame.nte en et de6an./iotto de ta conciencia
hi6éténica,tan significativo a partir de ta Jtu6tAaciodn,en
cieAta tradicién ctasica y medievat que cutmina en Vico,asi
como en tos iImpoAtanteé togAod de ta Ffitosofia pAactica
aAistotética, et humani.0mo renacentié-ta y,mas Aecientementz, en
ta fenomenotogia y cieAtos ptanteamientos fitoséficos
heideggeAianos 1}02}.

La hermenéutica de GadamzA se pAesenta CcOomo un seAio
intento de supeAaA ta “ansiedad caAtesiana",fAuto de ta
paAticutaA coyuntuAa a ta que VescoAtes condujo a ta
pAobtematica Tfitoso6fica.GadamZA tucha tenazmente contAa to
que cons ideAa et negativo 'tegado caAtes iano" ¢oAmado por ta
cons tatacion Aotunda de duatismos exaceAbados fred
cogitans/Azs zxtznsa, mente/cueApo,sujeto/objeto),ta blsqueda
obsesiva de un fundamento seguAo,un punto aAquimediano para
et conocimiento y una fijacién cuasi-enfeAmiza en et método
matematico,ejeAcitado por una razon abstAacta y

univeASat,tibAe de contingencias kistOAtcasilol).

GadameA cAitica duAamente este tegado;en primer tugaA,poA
motivos ontoldgicos :Vzscan.tes paAtz de una mata compAension
det oOer y,mds en concAeto,de nuestAo seA-en-et-mundo.Pzao
estos motivos ontotdgicos acaAAeaAan, evidentemente,otAos
epistemotdégicos y metodoldgicos .HuestAo heAmeneuta se siAve
det oJite y et jJjuego como sugeAentes paAadigmas para mostAaA
ia inevitable pAesencia de ta compAensidon e interpretacidn en
ei Oer y actuaA humanos.AAte y juego O6on "reaiidadeo
abieAtas" que s6lo se completan con el tAabajo det

intéApAete.
Vel mismo modo,ta Aeatidad no debe entendeAse como algo

ceAAado y eostitutivamente ctausuAado,sino como algo dinamico

y vivo que s6lo advendAd a Ou auténtico 6er a tAavés det
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p/Loce;o de. nuedtAa ¢nteApAetacion( 104) Ve edta o0Ama nod
6itaamod ante wuna violén no zodélficada de lo Aeal,od6ino

Aelaclonat y ablenta.

cSignifica edéto la caida en un peAniciobéo Aefativiomo?PaAa
GadameA e6 evidente que no,puedéto que el hecho de que haya
difeAenteé InteApAetacioned de una paAtituAa no no6é lleva a
deciA que una no pueda 6ca meJoA que
otAaoll0S) .(iueda,pueb,claAo que no hay captacion podible de
lo Aeal que no pabde poA la mediacién inevitable del
6uj eto.Tal Oubjetivizacion no 6e da 66lo en la edétética,dino
que atAaviebda todo el pendamiento modeAno,ed wuna ineludible
condicion de nuedtAo 6eA-en-el-mundo.No eob podible, poA
tanto,un acceéo VviAgen a la Aealidad,como pAetenden cieAtod

AecalcitAanted pooditiviodtad.

FAente a la "Aazén iludtAada'",que peAdigue una neutAal
objetividad en su acce6o a lo Aeal,GadameA Aeivindica el
pAejuicio(toda compAendéién y conocimiento lo implican).Bien
e6 veAdad que l1o6 hay ciegoé y pAodactivo6.So6lo a tAavéd del
encuentA.0 dialdgico con lo extAafio a no6otA06 IlogAaAemod la
diétincién entAe unod y otAod61106).En la tabla de 6ub
Aeivindicacioned6,también incluye la autoAidad y la
tAadicion.PoA la autoAidad apAendemod a veA a tAavéd de otAod
a lo6 que Aeconocemo6 ao6cendiente;6in tAadicidn caAecemod del
6uelo nutAicio 6obAe el que adentaA cualquieA nuevo

conocimiento e InteApAetacion.

GadameA ebd muy conb6ciente de que 6ué planteamientod
conducen al Ilamado “"cZaculo heAmenéutica",eb declA,la
cond tatacion de que nunca podemo6 paAtlA de datod
"bAutod',que no Coién vya,de algun modo,inteAp~etado6é.Todo
conocimiento,incluido el cientifico,también el de la ciencia
natuAal ,debe teneA ebéto en cuenta.PeAo TAente a lo que pueda

penéaA una epidtemologia de coAte tAadicional,e6to no debe
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¢nterpKetan.6 e como de.fec.to,6¢no como ¢mv-Ltabtc condicidn de
cuaZquicA conocZmi&n-to que ¢ea. de verdad humano. Se
pone,pueb,en cuestién una ciencia "Ubre de vaZor" vy g¢e
iubraya eZ hecho de que toda ciencia incZuye una eZecciobn
previa que pre&upone un modo de vida Yy ¢ociedad. Aparece
aci,como ya hemo6 viito en Winch,Za dimenAidon practica de
todo conocimiento.

Gadamer ¢ubraya una y otra vez eZ caracter ontozZégico de
Za hermnéutica.Eita no ei aZgo adjetivo,como ¢e tiende a
pemar,iino 1iuitantivo .Soma ¢erei eienciaZmente comtituidoi
y comprometidoi en una comp-“eni;-,0n interpretativa.EZ hombre
ie preienta aii como animaz con&titutivamente
hermenéutica(lOSl .Eito viene a iubrayar eZ hecho de que no
hay una captacién aiéptica y objetiva de Za "co&a".Toda
compreni 16n iImpZica interpretacién, que ie reaZiza deide Zai
pecuZiarei "pre~eétructurad” deZ intérprete.Lo que Zai coiai
“ion” o “dicen” iera diferente a Za Zuz de nueitroi
diferentei "horizantei de interpretacién”.TaZz Ffenbémeno no
debe 1ier entendido como diitonionantilL,iino preciiamente ei
Zo que hace poiibZe que Zai coiai reaZmente iean,adquieran un
iignificado.Ve modo que cada uno -ma-"cado por Za
hiitoricidad,temporaZidad,por o6ud propioi prejuicioil Yy
tradiciéon comprende de&de 6u pAop-co horizonte.

EZ problema comiite en Zograr que éite 1iea un ho-"izon-tc
abierto y no cerrado.Cuando taZ coia ocurre cabe una ";u&idn
de horizonteé'"(109).Para Gadamer Za centraZidad TfiZoiofica
deZ Zenguaje radica en eZ hecho de que ei eZ habitat naturaZ
en eZ que todoi Zoi horizontei o6c dcé cni/uc-Cucn.El tema de Za
"fuiidn de horizontei” 1iuicita nuevamente eZ probZema de Za
inconmeniurabilidad, aZ que vya hicimoé A.C($CAcncia c¢n eZ
contexto de W-¢nch.Como c£,Gadamer. pierna 1i?uc,aunque Za totaZ
fuiion de horizonteli c6 una meta impoiibZe de aZcanzar,ii
cabe un determinado niveZ comunicacionaZ que no aboca
neceiariamente a un reZativiimo radicazZ(l110}.
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A e¢-ta6 altuAad de naz6tn. 6¢nti6¢g6 ¢obm zL pengamg,en-£0
gadarmniano,z&tan.d ya badétantz ctano quz &u; AzFflzxionzdé nob6
abn.zn a una nuzva compAZn6-16n dz¢ conocimiznto,¢a
Kaciionalldad vy la vzfidad.GadamedL pizndéa quz zhta apzlacidn
con,>tantz a la VvZA-dad, ¢n6lta en 2zl corazén miémo de 6u
filobofia, Z6 zbézncial pana difzA.zncgan o6u  hzKmznzutica de
cualquizfL fofima dz KzZlatluidémo.ElIlo no obdéta pana quz rechace
notundamzntz la vizja nocion dz uerdad como
coKKzZdépondzncia, como adzcuacién en-Cre zl intzlzcto vy la
coba.La 1ino6uficizncia dz zo6ta nocién o6z hace palpablz 0i
AZcoAdamo6é quz la hzA_.mznzuiica compofita inzvitablzmzntz una
faczta ontoidégica,pon cuanto intznpnzta la nzalidad ultima
como un Jlznguajz en continua conjugacién,como o6er tnandido
pon la nzlacién.Sz trata de conczbin la nzalidad
dinamicamzntz,no como puna zézncia,inmutablz y
6udtancial ,6ino como un nzlato incomplzto dzl quz zI hombnz
Z6 co-nzlaton{11l).

E6tz 6ugznzntz znfoquz nodé abre a un nuzvo conczpto dz
verdad quz,aunquz no zxplicitamzntz acufiado pon Gadamen,éenia
plznamzntz conézcuzntz con 6u pzndéamiznto.Vendad C6 "lo quz
puede der argumentativamente validado pon la comunidad dz
intznpnztz6'(112).

Wo e6 dificil zncontnan impontantzé conzxioncé entre zl
pznéamiznto dz Gadamen y zl dz itinch.M fin y al cabo,ambod
conzctan con una tnadicién genéricamente calificablz dz
“compnendiva" dzntno dz ladé CC.SS.(113).Lo quz 61 Ci maé
ifamativo 26 quz.zn zl 6zno dz la otna tnadicién,la
"explicativa",dzntno dzl ambito miémo dz la intznpnztacidn
poditividta dz la ciencia natunal,hayan ido O&6ungizndo voces
nuzvad,quz hoy ya conforman una tnadicién indzpendizntz a Ca
quz alguizn ha calificado de '"concepcidn pogt-eapidlLicigta de
la ciencia”ill4j.Tal concepcidén zétania nzpKZézntada,zntnc
otnod, pon doé incidivoo autonzo nontzamznicano6,Kuhn y

Feyenabend,a lo6 que dzdicanzmoé unaé linzadé,pon entender que
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iué pun-Co6 de viéto. confluyan en una O6upeA.ac¢sdn dzl vizjo
edquema obj ztivi&ta,pKZ6zntando poK alio cignificativad
coincidznciad con Winch Yy GadamcA,aunqaz zn algunoé
punto6,paA.ticulaAmzntz en FeyzAabend, ¢a;, plantzmizntoé Oean

6eno; fFatemente mad Aadicalizadob6.

1.3.3.Kultn vy la. .¢nconmendaAafa¢£¢dad dz poAadigmaé

aZtZAnativoo.

La i1AAupciodn dz T.S. Kuhn en lod mzdioé intzlzctualzé con
OU ya. cladica ob”a La zoO6tAuctoAa de la; Azuolucionzé
cizntifica6(1962)(46) fuz znoAmzmzntz polémica.En Coie
libKo,dz gA.an influzncia en nume-~o06aé6 dodc-cpr-chab6 - y dzl
quz,paA.afn.a6b zando a W. Jamzé,podAiamod dzciA que hadta o6uo
cAltico6 dzézaAlan liabeA 6ido osus autoAZ6-Kahn plantza una
Aadical tAandofoAmacién dz la conczpcién oAtodoxa tAadicional

dz la cizncia.

Eif tipico modzlo dz dzéaAAollo cizntifico que d-¢6efla puede
dividiA6z c¢cn una 6zaiz dz ztapad .Comiznza con una 4&aéc
"pAe-paAad-¢3mat¢ca” dondz,o no hay acuzAdo znV>z 106
cizntifico6 o é6tz ed muy pzquzfio.SJo hay unanimidad zn toAno
al objzto,pAobizmaé y método adzcuado paAa una dztzAminada
diécipiina.E6ta Ffadéz ed Ozguida poA la aczptacién dz un
"paAadigma dominante" ,univZAéalmanta Azconocido poA la
comunidad da ciantifico6.Sz condétituyz adéi lo que Ilamamod
pZAlodo da "cizncia noAmal" .VuAanta e6-Ce pzAlodo laé divZAdad
CUZO tionadé que Oc p-Cantean Oe -“~céuciuen dz acuerdo con zI
paAadigma dominantz pzAo,poco a poco,van apaAzZClzndo
di6CAapanciad y anomaiifad,quz 06z AZoidétan a 6za Azdbualtad da

foAma convancional.
SobAaviana adéi 1i1a ¢abéa da ‘"ciencia zxtAaoAdinaAia'".Son

pAopuzdétod difaAzntad paAadigmadé Aivalzdé,hadéta quz la caiéié

0z haca tan fuaAta qua 6uAga un nuavo paAadigma
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dominante., ncompatlbie e ¢nc.onmen;UA.ab¢se con el anterior, gae
logra relegarlo(1161.

No ¢e precida ana perépicacia elpecial para comprender gae
edta dencilla dedcripcidn repred entaba ana carga explodiva de
hondo calado en el campo de la filoéofia de la ciencia. Jdead
largo tiempo mantenidaé en torno a la concepciéon de la
ciencia, el o6entido del progredéo cientifico,la verdad de laé
teoriad... quedaban arrambadaé{117).El problema planteado por
Kuhn 6e acrecienta cuando afade que el cambio de un paradigma
a otro no oe realiza por razoneod meramente
"cientZficad","racionaled6”™ o "ldégicad'",0ino que muchad veced
e6 un fendmeno con claraé concomitanciadé de ™"converé&son',con

todo lo que ello dignifica.

Evidentemente,lad acudacioned por parte de lo6 criticcd vy
detractoreod no de hicieron ebperar.dedde ¢u punto de
viéota, o6 planteamiento6 feulin-cano6 en torno a ¢a ciencia
contributan a equipararla con el mundo de lad decioned éticad
o de la eleccién religiodéa.V no 06c puede negar que algo de
coo hay.Pero,entonced,/,ha i1ngredado la irracionalidad,la
arbitrariedad,la fe, el 6ubjetivioéomo Yy, en definitiva,el
relativiomo cn el ambito midémo dcl conocimiento
cientifico?E6to ed lo que parece aberrante a lod criticod de
Kuhn.

La verdad ed que cn 06u6 defenéad Kuhn no 6ée declara nunca
partidario de ningun tipo de irracionaliomo,pero ed obvio que
recurre a un tipo de racionalidad diferente de Ca
tradicionalmente admitida.Kuhn in6iéte mucho en que ia
decidéién por una u otra teoria e6td c¢n  juncioén de
valoreé,término que,aun 6in aclarar del todo,6e haCLa c¢n
Aciacion con la croéne&id ariototélica,que implica
deliberacién y eleccién y que eé6,por tanto,una actividad
racional ,aunque laé razoneé a que apelamo6 no no6 Ileven

6iempre a una ciccidion univoca (11S1 _.Ademdd ,de la midéma fForma
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que. ¢a ¢A.6méace aniAtotég¢ica eb-td  c.on-C&x-tuagézada poA  Za
poZ;& y Za comunidad, también dzZ cafidctzn de nuzAtKo juicio en
tokno a Za zZeccion de panadigmai AluaZe;, e6 modeZado poA Za

pA.dctica ¢ociaZz dz Za comunidad dz cizntificod.Bg
cZano,paz6, quz zZ tipo dz nacionaZidad znvuzZto en una
zZzcciobn de teoniaéd AzquizAZ imaginacién,intenpA.etacién

etc.,peno también nzczaita Aa.zonzA.Lo quz pasa za quz Kuhn
znfatiza muij zApeciaZmzntz un tipo dz Aacionalidad pAactica
que habia ¢ido ¢o¢iatjado poA Za compAen¢ion tAadicionaZ de Za

ciencia(119).

Una ¢zgunda cuz¢gtion quz Zzuanta ampoZZag ZntAZ Z0o¢,
CAlticog dz Kuhn eb Za contAovZAtida nocioéon dz
inconmenAuAabiZidad.PaAa aZguno6 é.,tz e, eZ conczpto cZaue dz
cuija inteApAZtacién depende que una de-terminada posicién
pueda ¢ZA tachada o no dz AzZativiAta. La vzAdad e6 que eZ
mi¢ mo Kuhn no pAopoAciona en ou obra una defin-tc-to'n
6ufic-centcmente cZaAa deZ concepto (j20), peAo é¢ca no e, aqui
Za cue¢gtion pAincipaZ,¢ino intentaA compAendzA qué zi, Zo i%“ue
noé quieAe tAan¢mitiA cuando Zo utiliza.PaAa eZZo taZ vez ¢ea
intzAz¢ante, como hace Bernd-teinf/2/J, d-;,06-t-¢ngu-¢ér entre

incompatibiZidad,inconmenAuAabizZidad z incompoAabizidad.

Do;, teoAfa¢ 60n compatibZe; ¢i no impZican contAadiccién
Zb6gica, peAo,aunquz haija incompatibizZzidad, zZ ¢impZe hecho de
podeA habZaAdbe dz zZZa p~tedupone una e¢tAuctuAa Zdbégica comun
en Za que ¢e in¢geAtan.Lo que Kuhn afirma e6 que Za nueva
teoAia que emerge de AevoZucién cientifica e¢,a Vvzcze,no
.06Z0 incompatibZe, ¢ino inconmznAuAabZe.Con eote concepto
(quiere ponzA dz AzZizvz "Za impo¢ ibiZidad dz un Zenguaje o
edtructura de AefeAencia compZetamzntz neutAaZ que hod (iAva
para comparar punto por punto do; paAadigma; AlvaCe¢"(122).No
0e niega ¢a comunicacion,peAo ¢e pone en cueétién uno de Zog
piZaAe¢; de un cieAto tipo de objetivismo:Za idea de que

exi6te una univzAAazZ eé&tAuctuAa dz conmensuracion.

Se puede dzciA,puz¢,que "para Kuhn io; paAadigma; AlvaZeg
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son Z6g¢c.amznti nc.ompategbe&& (y ,pon. tanto,zn conflicto
mutuo), minconrmnisun.abZzi;> ly ,pon. tanto, no confnontabZzé punto
pon punto), peno compajlLabZe.; (capaczA de 6en companadod de
mizZtZpZedé manenad 6in nequenZn Za abéuncidén de que debe haben

una edétnuctuna comln pon Za cuaZ midamos eZ pnogne6o)'(123).

No CO ebébte eZ momento adecuado de extnaen Zad concZudioned

opontunaé de ZobpZanteamientod Izuhniano6 peno o1 de
con6 tatan de fonma genénicaque hay en eZ unanueva
compnendidn de Za ciencia - incZuida Za empinico-natunaZ,con

Za que Uinch y Gadamen. no habian o6éado metenée- que nod abne
a un dzébondamiento de Za nazdon cantediano-poditividta vy
objetividéta,que habia pnedominado haéta entonced(J24).En
cuaZquien cabo,6ué pnopue6tad 6e mantienen en un tono de
modenacién, aZ menod venbaZ, que 6éend. noto y nebadado pon eZ
ZZamado "enfant tennibZe"™ de Za concepcidén podt-empinicio ta

de Za ciencia.HabZamod6,cZano ed6ta,de P.K. Feyenabend.

1.3.4.F eyenabend:una metodoZogia ‘anajiqui&ta™ paJia et

conocimiento.

Feyenabend aZtené de nuevo eZ ya vapuZeado mundo de Za
fiZoobofia de Za ciencia dedde Za pubZicacién en 1970 de o¢u
"Againot method:outtine of an ananchiétic theony of
knoMtedge™ (125) .Ve6puéé ha o6eguido publicando ¢nic-~céanted
anticuto6 y endayod - Za mayon pante de eZZo6 acompafiadod de
encannizadaé poZémicad- que Ze han vaZido neitenadamente el
cazificativo de Zucido y geniaZ,peno también de
p-"ouocado-" (126).

Feyenabend d¢b6cnepa abientamente de Zadé concepcioned aZz
uoo de Za epidtemoZogia y Za fiZooofia de Za ciencia.Va dcdde
eZ pnefacio deZ endayo citado "intenta modétnan que junto a ta
epid temoiogia Odidtematica que oOe fonmuia vy TFfunciona con
negZaé o] edtandaneod cientod e infaZibZeb,cZanoo y

obj etivo6,cabe otha que cuente con ef enjion como un
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impofitantz ¢ngfizdizntzi ]21) .

PoA. otAo Zado, z6td convencido dequz ¢a h¢6toA¢gaAzaZ de la
ciencia ¢e. da Za Aazdén,paz¢ no hay dz6c.ubAim¢znto c.¢itite{i¢co
digno de méAiio que no O6e haya AeaZizado mediante Za
ighoAancia o] vioZacion cons, dente de aZguna AegZa
metodoZégica conuendonaZmente admitida.Lo que ocuAAe ed que
Za hi6étoAia de Za ciencia que habituaZmente no6 ha ¢(ido
tAandémitida ha iievado a cabo una AimpZi¢icadodn
"AadonazZi6éta” deZ pAoce6o.RadonaZi6ota en eZ oOentido maod
negatiuo deZ téAmino,pue& ha oZvidado eZ conocido aiZAto de
Bunge d4egun eZ cual "no hay teoAia6 6ino homb-“e6 que
teoAizan",con Zo <cuaZz ¢6e ha tendido a maAginaA cuantoi
elernento6 no-AadonaZeg eotdn en eZ oAigen deZ penodaA
dentcf ¢co.En eita linea, FeyeAabend 6e edi”ue”za poA pendal/i Za
ciencia como algo indi6é oZubZemente Zigado a Za vida de Za
6ociedad y de ouod hombred, impodibze de entender oin

Aeferenda a vaZoAeb.

De todo Ilo anteAioA 6c dedpAenden paAa nuedétAo autoA dod
impoAtanteo condb ecuendad:poA un Zado,que no 6e deben
menodpAeciaA loo6 eZementod fantdoticod6,imaginativoo y
p-tcounitamenic iAAadonaZed en Za pAdctica cientifica y.poA
OotAo.que no hay poA qué 6ometeAde a AegZabd fijao e
inamovibE£co."La idea de un método,de una teoAia de Za
AacionaZidad fija OuAge de wuna vi6éién deZ hombre y de O6u

contoAno 6odaZ demadiado ing enua" 1]2SlI.

No C6 eKtAaiio, pued ,que, paAtiendo de edétod ObGupuedtod ,TFoAmuZe
ou Ffamobo pAindp 1o -tan debatido y denodtado- deZ ""todo
vaZe"i1129) .Feyerabend condéidera edte principio abdétracto como
eZ unico principio de 6u metodoZogia anarquio ta de
conocimiento y debe 6er eZuddado y expZicado en sus¢ detazZZed
concretod para evitar maZentendido6.Una de Zad concrecioneé
deZ principio genérico O6e traduce en eZ ‘procedimie.nto
contrainductivo',e6 decir,"6e trata de introducir,elaborar vy

propagar hipétedid que o6can incondidtentcd o con teoriad bien
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z¢itablic.;da6 o con hecho¢ bien edtablccidot”1130) .0Otna no¢
conduce ai "principio de pnoli®teldiaciéon",pon e cual 6e butca
"inventan y elabonan teoniaé que ¢ean incon6istente6 con el
punto de viéta comUnmente aceptado,aun en el Oupuedto de que
éote venga altamente confinmado \% goce de genenal

aceptacion"(}31}.

Feyenabend edéta convencido -y wutiliza pana ello el nada
deb6pneciable apoyo de Stuan.t Uitl- de que una metodologia
plunaliéta ed necedania,tanto pana el avance del conocimiento
como pana el dedannolto de nuedtna. individualidad.Pienda
ademadd que una Oociedad &en la que Oeacepte y pnactique el
"todo vale"(en el onden epidtemoldgico) e6 la Uunica O6ociedad
digna de hombned autén-ticamenie libnedé (132) .EI hombne
e6clavizado que contempla el mundo "con wuna minada boba vy
punamenie animal" edétd acodtumbnado a minan la nealidad dedde

penépectivad eodtandanizadad y congeladad.Mantiene wuna Oenie

de conviccioneo badicad que no eota diépuedto a
modifican,ponqué éin ellaod pendenia la 6egunidad y el
conocimiento. Pana Feyenabend,en cambio,"cada nefutacién

victonio6a de lo edétablecido,al abnin camino a un 6i6étema de
categoniaéd nuevo y todavia éin intentan,devuelve
temponalmente a la mente la libentad y edépontaneidad que 6on

OUO pnopiedadedé edencialed" (1331 .

Feyenabend 6ée muedétna convencido deque el edpinitu de la
filo6 ofia liegeliana -que no6 invita a pendan fnontalmente el
cambio y la ¢n-Cerconexidn entre conceptod y hechod,entne
6ul/eto Yy obj eto- puede ayudannoo a dupenan Oupued tod
hondamente annaigadoé6 peno panalizadoneod de nuedtno
pendamiento. Lad pnopuedtad feyenabendianad noé abnen,pued,a
la plunalidad,al cambio,a la incedante buéqueda de
pendépectivad y O6upuedtod condtantemente nenovadod6.Sdélo aodi ei

hombre puede condéenvan su mad pneciado don:la iibentad.

iMo e6 extraino que Feyenabend neniegue de cualquien tipc de

dogmati()mo(incluido el de ¢a ciencia nacionaiidotal] y o6c
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muedt/ie " (JeAuien-te" paA.tegdaflLio dzl n.zla.tgvi.émo "como lo. Un-cco,

idza. gemnal compaiiblz con la dz una 6oclzdad libAz"I1134}.

Vivimodé ¢nmzfiboé zn un pzndamiznto objztlvldé ia quz nod ha
modinado zI nzlatlviémo como la madé nzfanda zncafinaclén dz

iodo6 1o6 malzé,Indlvidualzé ij b6oclalzé.Tal punto dz vidia

dzbz 6ZK pAoniamzntz Oupznado,puzé no eé clzKto quz una
6oclzdad no puzda 6ubdlotliA dzodz un cA.zdo
Azlatlvidtai 135} .SImplzmzntz, haegj quz adéumlA. zI Klzégo quz

zllo compoA-ta y atfizvZKéz a vivlia c¢cn una clzKta IntzmpzAlz
ldeoldégica,dz6épAovidtood dz loo vizjoo valoAZo

Aaclonall6étad:vZAdad,objztividad,método...

Wo Co-iamoo aho-"a cn zl momznto dz la valoracioén
céltica,6ino o¢Kzclzndo pzAdb6pzctivaé y,dzédz luzgo,lab dz
Fzyzl/iabznd puzdzn pan.zczA dlécutlblzé pzAo 6on,061In

duda, 6ugZAznizé.Nada mznoé quz un ZK-dldéclpulo dz PoppzZA
dlIAlgléndonod pAopuzo tad Azlatlvlo tad ¢ IntAoduclzndo la

IAAacionalldad cn zl mlémo Azclnto dz la clzncla.

"Vzbzmodé dzjaA dz pzndéaA quz la clzncla tznga la pAZ-
AAogatlva dzl conocimiznto,como 6Z noé lia vznldo lia-
clzndo CAZZA.NI 6lqulzAa quz 6za zl conocimiznto pa-
Aadlgméatico y poA antonomadla.La clzncla z6 conoci -
mlznto a Idéntico titulo quz lo6 mliod6,lod cuzntood

dz hadaéd,la6 tAagzdladé,loé6 pozmad éplcodé y tantad o-
tnaé cAzaclonzé dz tAadlclonzdé no c-¢cn-Ci($¢cad. E6 maod
cn muchoé cab6od z6tad cAzaclonzdé o6on lad UGnlcad ¢oa-
maé dz zxpllcaclén y AzpAZdbézntaclédn quz hacen juotl-
cla a la complzjldad dz lo6 ¢zndmznod .Poa 6l hace

calta AzmachaA z6tz clavo,ni 6lqulzAa la clzncla,tal
como e6 pAacticada poA loé gAandzo clzntlilco6,z6 z-
lfa mléma clzntl¢glca:Z6é6 wuna habilidad,un aAtz.La o61I-
tuaclén Inicial ha Ido dzAlvando haéta llzgaA aqui:
"no cxiétcn clznclad cn zl 6zntldo dz nuzétAod Aaclo

naliotad;66lo hay humanldadzo™ (J36).
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¢Cabe una mayoK hum¢¢¢gazedn para ¢abé  concepceoned
obj et¢vis&tai> de ¢a cgenzia y et conocimiento? ¢(Hemo& caido
entonced en et denodtado retativiomo de taod cienciaod
6ociated,de ta eolOtética,ética y retigién o emergemod a una
nueva concepcién de ta racionatidad,verdad y objetividad
humanadé?Tiempo y ocadidén habra de irto clarificando.

1.3.5.R.Rorty: det e.o6quema “"rzprzézntacionat” at
"conuer¢gacionat"'.

Otra reivindicacion retativiodta,de corte
anti-objetiviodota,aparece en ta también polémica obra de
R.Rorty La ¢ito6ofia y et zb6pejo de ta naturaleza,publicada
en 1979(1371.En e6te libro el autor realiza un Oderio
e6fuerzo,en linea decandétraccionid6ta,para dedémontar y o6acar a
la luz la mayor parte de imageneé y metaforadé que edtan a la
ba6ée de laé conviccioned6 filo6é6ficad que han venido teniendo

vigencia O6ecularmente.

Rorty condéidera a la epidtemoiogia moderna,que O6e inicia en
la tradicion cartediano-lockeano-kantiana,atrapada en ¢a
metafora de la repredentaciéon.En efecto,”la 1imagen que
mantiene cautiva a la filo6ofia tradicional e6 la de la mente
como un gran ebpejo,que contiene repredéentacioned
diverdad,algunaé exactaé y otradé no,y O0e puede edtudiar con
métodoé puroé no emp-c/i-ccod6.S-cn la idea de la mente ccmo
edpejo,no 6e habria abierto padéo la nocidén de conocimiento
como repredentacion exacta.Sin eoé6ta ultima 1idea no habria
tenido o6entido la edétrategia comin de Veécar.te.6 y Kant -
obtener repredentacioned maé exactadé reparando y limpiando el
edpejo,por adi decirlo™(13S).

Rorty pienda que el didécurdéo FTiiob66Fico hoy todavia podible
debe librarée de e6a metafora badica y 6us nefandad
con6 ecuenda6 .Ademad ,reconoce no edtar o6olo en el intento.Va

en el o6igio KLK,Hietz&che. y Jamedé protedétaron contra la
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concapcion de ¢a cultura como 6i tavizna. nicedldad di ana
bag¢ ¢ o sundamznto. Sui pA.opuzbtag padanon pon enioncebd
punfactamanta daiapancibidai,aunqua hoij vuzivan a mdéonaA con
fuerza.£n nuedtro 6¢g¢0,autoKZ6 como Wg¢ttgan6taln,HesdaggiA. vy
Oewct/ compA.endiaA.on, in ¢ca ¢egunda TFfadc de Ou pertdami.ento, que
ta neflaxién ciloddbfica debia JIbA.aA.6e de la perenne
tentacion de querer apaneceA. como d¢6cip¢gina bdodlca de ia
cuiiuAa. Lo6 -tre6 eodtan de acueA.do en que fiaij que abandonaA. ¢a
nocién del conocimiento en cuanto "reprcé entac-con
exacta".Condideran que 0e deben dcécartar 1la6 nocioned de

"fundamentodé del conocimiento” ij de la fiio6ofia en cuanto

centrada en el intento cartedéiano de dar A.e6puesta al
e6cepticiemo epibtemolégico(}391.Taleb planteamiento6 -tan
afine6 a la epi6teme modenna- leé paA.ecen peA.;iectamente

ob6oieto6.En eodta tedituA.a, lad nueuald teoA.Zad filood6ficad no
pretenden pA.e6entaAd e como alteA.natiwa.PoA.que no Oe trata de
e00,06-,n0 de cambian Aadicalmente lo6 maA.co6 de referencia, 100
6upuedtod Dbadico6 dedéde lod que la filodofia pueda oer

pA.acticada.

La6 pAopuedtad de Rorti/ 6e mueuen en el déentido de paodar de
lo que ¢éi Illama "d¢¢cuA.60 epidtemoldgico”,aquel obdedionado
por la necedidad de objetividad, fundamento y
conmenduracion,ai "dlécuAdbo heAmenéutlico”, en el que
Aenunciamo6 a laé faldéad convencioneé y OeguKidaded para
aceptaA. Oimplemente el o6eguir pendando i/40j.Se abandona adi
la vieja obéedidén por la vendad como adecuacidén entre
intelecto y cob6a para adocA.iblIAée a la concepcién deioeyana de

"ifa verdad como juotificacidon o6ocial de la cA.eencia" 114 11.

Mo6 oOituamod en la OAbita de 1o que RoA.ti/ denomina
"conductidémo ep¢ib6temo-¢6géico’,0egun el cual no exidte un
algoAitmo Unico,univex6al y peAmanente de conmenduAacion
y.poA. tanto,caA.ece de ¢entido la 1i1dea del conocimiento como
una AepA.~Mib entacion adecuada. SelloA.; y (Muine.por

ejempio,antecedoreod de Rorty en edte tipo de
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pfiopue.6tadé,condidiAan qua ¢a icacién de. un determinada
conocimiento no ed cuedtion de una relacion edbpeciai entre
lab ideaé o palabraé y lo6 objetod,dé6ino de canverdacion y
préactica 6ocial.Segun ellad,” entendemood el conocimiento
cuando entendemod la justificaciéon o6ocial de la <creencia
y,par tanto,no tenemodé ninguna necedidad de condiderarlo coma

precidién en la repredentacion"(142).

AdGi pued,dedde edta poodtura,b6e explican la racionalidad vy
autoridad epidtemoldégica por referencia a lo que la dociedad
no6 permite decir.Hemod6 padada de edte modo de un edquema
con¢grantacionat o] repre6 entacional. a un edgquema
converbéacionald., en el cual badta entender lad regladé del juego
lingliético que O6e dedarrolla para que la canverdaciéon oe
pueda ©6eguir produciendo indefinidamente.En condéecuencia,el
fil6bofo de talante hermenéutica, tal como lo entiende
Rorty,na perdéigue con obé6zéién la verdad objetiva,6ino que
bubéca que la canverdacién entre loéd hombreé6 pueda mantenerde.
Se tratarla, en expreé6lén de Serre¢,de Indétaurar un eétllo de
pendéamiento "ndmada” para el que el 6aber nodéea dominar vy

reducir laé dedviacioned, 6ina vagar y amplificarlad {141].

El panorama de opcioneé que plantean wuna Ouperacion del
marca objetividota O proponen éin ambaged un explicito
relativiémo na edta,ni mucho menod, agotada con edtad
pinceladad.Pero badtan edtaod condideracioneo para dar la
razén a Berndtein ch au dés,agnéoé-tgco de  que el 6edgo
filooofico de nuedtro tiempo camina cn una direccion
manified tamente anti-cartediana y pretende re-6 ituar la

racionalidad [liumana cn unaA ci.gncné¢sonceg maA ampliad (144].

Lo6 recienteé debatedé cn iocAno a la condicion poét-moderna
del &aber(14S) a el auge del llamada "penéamiento débil"(146)
han contribuido a poner de relieve que nuedtro tiempo
filo6oo6fico,al menoo en muchoA de oud mao dedtacadad

portavoced, habla can acentoo nietzécheanoéd o]
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wiiigend-te-cnianod, acen-tood que, como hemoA vi&to, traen
Ae&onanciad de pturatldad, paralog-Lat,divia6¢dad de
peA.{>pec.t¢vab y JuegoA ¢¢inglgbtico6 que haeen practiaamente
i¢mpobgbee sa deteAm¢naceéon de una verdad

an¢sca, monog¢¢éticamente eitabgeceda.

1.4. Cone¢gubsioneé&.

Pe ertt"e ¢a vargada probgematic.a Aefiejada a (o0 ¢argo de
ebdte pA¢imeA capéitu¢o cAeemoy, paAticuiaAmente oportuno

fLemarcar, a modo de eonci,u6¢6n,,0 que 6¢igue:

1.E¢; d¢B6CUABO ¢4 ,060fsco -6 ecuiarmente c.ong¢iderado como
e¢ d¢6CcuAbo objetivo poA antonoma¢¢éa- ¢e encuentra de&de
hace algun t¢iempo bajo ¢(o6pecha.E¢¢0 hace emerger con
una ei>pec¢ag véirugencea e¢ denom¢nado problema del

relatgvebmo.

2.Eite probgema no eij,por ¢supuedto, enteramente nuevo.Va
cn la antigua Grec¢a PA]! iof¢itai irrumpen como
portavocei cua¢éiééecadoi de un relatlvlémo cognitivo vy
axiolégica de clarai connotaclonei antlabgsalutlitaA vy
antlabjetlvlhtai .Hay que reconocer, &ln embargo,que el
paradigma triunfante en la flloiofla cldilco-medleval
preienta un marcado cariz objetlvlita.Tanto ¢ oi
pemadorei gr¢gegoi como ¢0i cr¢itganoi concentraron iu
cifuerzo en hag¢ear y eitabgecer una i{undamen-tacion

ou((icientemen-tG i6¢¢eda para ¢a verdad y ¢oi vacgorei.

3.El giro impreio por Ve&carte& en ¢0i a¢gborei de ¢a
modarnidad abre ¢ai puertai a ¢a ¢ubjetuallzaclén deg
diicuno y deiembocara -iuperada ja aiunc¢on de¢
caracter wunivena¢ de ¢ai categorlai kantianai- en ¢a

comtatac¢so6n de ¢a ex¢itencla de tantai realidadei como
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caje.to6 rnzdiadomd6 condtitui/cnted .Queda a¢¢ franco ez
camino pana ¢ao d¢sveng a6 moda¢ ¢ daded de mZatd.v¢i¢imo

conceptuai y cuitudiaZ contemporaneo.

4 E6 en e; contexto de; <cneclente de&anAo¢i¢o0 de ¢ag
CC.SssS. y de ¢a phogneaiva empinlzacion de¢ 6ujeto
tAa6cendentas; kantiano en e¢ que tiene Ou emergencia ¢a
dié cip¢i.na de ja S. de¢ C.E¢ta,a¢ tematizar
eKpg¢eécitamente ¢a n.egacidon entre e pendamiento humano vy
e marco 6ociag¢ en e¢ que oe origina,proporciona
argumentod renovadoo a;, auge de¢ denominado ¢¢ndroaie
re¢ativiota.No debe extrafar por €660 que 6u6 dod
principaied cu¢itivadored,Scheter y Ua.nnheim, hayan
dedicado denodadoé edéfuerzod a combai-cr e; fantadma deg¢
refativiomo .V aunque aigunodé de sus ha¢i¢azgod -de forma
muy ebpeciai e, reZacioniémo mannheimiano- ofrecen
interedanted perdépectivad, no sogran 6ortear

adecuadamente e; pe¢igro reiatividota.

5.Ta¢ peiigro o6a;o puede evadirée dedde ¢a ruptura con
c; paradigma epidtémico de ¢(a modernidad.E6 ¢(a explicita
pretendién de abandonar dicho paradigma e; eiemento
comun 6ubyacente en 00 diferented autoreod de ja
contemporaneidad a ¢06 que en ¢a0 paginaé precedented
no6 hemodé uenido refiriendo.E¢,¢0 no nodé impide reconocer
que,mao a¢céea de ede 6udtrato unitario,ei po&ibie
apreciar en 6u6 propuedtad aigunad diferenciad

6ignificativad.

6. Laé refiexionedé de P.Uinch 6e ind6criben en ¢u fir
propéd ito de O6ubrayar ¢a inconmenduAabiZidad de (ab
diveréadé formadé de vida con osus correépondiented juegcé
linguidticod.1lnconmendurabiiidad que no debe
ente.iderde, 6in embargo, como equivaiente a una total

incomunicacién o a un reiativiomo extremo.A juicio de
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Wznch, e6 poilblz ¢(a asuncidén de una c.ompaAab¢JL¢dad
Aacionat en-t/ie tulturas,pu&6 &xist&n c.Alte.Alog comuned
de racionalidad.Hay que abandonar eso 6i ef idzal de un
conocimiento asépticamente objetivo para abrirse a la
consideracion de una racionalidad
situada,hermenéutica,sin comienzos absolutos y con una
irrenunciable dimensioén practica que presupone la

eleccidn por una de-teAm-gnada forma de vida.

7.En una linea semejante podemos ubicar Qlas propuestas
gadamerianas.Su objetivo altimo se cifra en la
superaciéon de la por él denominada "ansiedad cartesiana"
mediante la reivindicaci6én de la dimensidn hermenéutica
del conocimiento.Toda captacion de lo real se presenta

inevitablemente mediada.Conocemos siempre desde una

oituacion socio-historico-biograficamente
determinada. Ahora bien, esta situadonaiidad, lejos de
suponer unha limitacién,debe comprenderse como una
condicion de nuestroser-en-el-mundo.Por otro

fado,aunque nuestro acceso a 1ia realidad o¢6e produce

desde diferentes horizontes interpretativos,la
teorizacion gadameriana no nos encierra, cn el
relativismo pues,en su opinién,el intercambio

finglis tico y comunicativo posibilita una enriquecedora
"fusion de horizontes'.

S.La aportaciéon de Kuhn dirige nuestra atencidén a un
en6anchamicnto de toda concepcidn excesivamente cerrada
de ia racionalidad,al hacernos comprender que,incluso en

ei ambito de 1la ciencia,la eleccid6n entre paradigmas

alternativos no descansa Unicamente en razones
pretendidamente objetivas,sino que se halla en
estrecha relacioén con valores Yy decisiones
personaies.Pero tampoco Kuhn se reconoce como

expiidtamente relativista, sino como cuestionador de
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un tipo de AacionaZidad que ¢e mueitra in6uficiente para
dar cuenta cabaZ de Zo6 compZejo& mecani6émo& por Zo& que

he rige eZ conocimiento humano.

9 _.Feyerabend radicaZiza Zo6 pZanteamiento6 kuhniano&
remarcando con mayor énfasis Zo6 eZementod no-racionaZcA
presentes en eZ seno mismo de Za actividad cognoscitiva
hasta ahora considerada como mas racionaZ:Za ciencia.Su
famosa consigna deZ 'todo vale"™ abre Zas puertas a .un
expZicito reZativi&mo considerado por éZ como Za Unica
aZternativa epistemoZoégica aceptabZe en una sociedad

auténticamente abierta y pZuraZ.

10 .Las propuestas de Rorty no se Zimitan,comp en
casos de Winch y Gadamer,a abandonar eZ paradigma
epistémico de Za modernidad.Hay cZaramente en eZZas
enunciados mas radicaZes que nos conducen a asociar su
""conductismo epistemozZégico”™ con un estricto reZativismo
de cariz antiobjetivista.En esta Zinea debe ser
interpretada su afirmacién -que hunde sus raices on eZ
pragmatismo de Veutey- de que debemos aceptar Za verdad
como "justificacion sociaZ de Za creencia'".Oueda
arrumbado asi eZ viejo concepto de Za correspondencia y
6C abre paso Za concepcidén de Za verdad como Za
"conucncion mayoritariamente aceptada'™,con todas ¢as

importantes der¢gvaciones que e¢i,0 acarrea.

L;,egados aqui,estamos en condiciones de preguntar:icuag
es e, pape; que cn medi,o de toda esta amp¢séea Yy o decgséva
prob¢sematica /icp~cécnia ¢a figura de Peter L. Berger?Esta es
¢a gran cuestién que centrara e; nlcgeo esenciai de nuestro
trabajo.Con v¢istas a su egucidacidon nos vemos,en primer
jugar,concernidos por ia neces¢dad de cear¢gFicar su

pensamiento.
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CAPITULO 2e.-EL PENSAMIENTO VE PETER L.
BERGER.



PAete.ndimo6 en e¢-ta ¢eganda paAte,como ya o6c ¢ngénud  en
e¢ pKOlogotpKehentoA. atganot de toh conten¢gdo6 pn.incepacee

dei pengam¢gen-to ben.geA.iano.

Conviene ¢abfiayan, ¢in embargo,que no ¢e pengigue un

informe vy e¢tudio exhaugtivo de ¢su obra.Bi objetivo ec,
cen''rar¢e en aqueiiog acscpectog, que,directa o
indirectamente,encierran aigun tipo de conéecuencia e

implicaci6én epi¢stemoidgica con el fin de anaiizar,en 1i0¢
prOKImos; capituio¢,en qué medida Bergeji incurre en ca
tentacioén reiativigta o0 contribuye de ailgun modo ai
advenimiento de una nueva ¢ituacién.En eite ¢entido,not> ha
parecido oportuno e;tructurar eite egtudio en 1o ¢iguienteg
apartado¢ :en primer iugar,una vigion panoramica de ia obra
bergeriana que ¢irva de marco contextuai adecuado a Co¢,

de¢sarroiiog pogterioreg.

Pa¢aremo¢ de¢ipuéi a ia concepcidon que Berger no; ofrece de
ia ciencia en generai y de ia teoria ¢ocioidgica en
particular.Ei tercer epigrafe estara dedicado a una
exposicion detaiiada de ¢u S. dei C.,por congiderar que e, a
pan.tir de eila des;de donde quedan pianteada¢,de forma ma¢

especiai,ia; cueitione; epi¢gtemoiodgicag .-

finaimente,dedicaremo;, un UGitimo apartado ai enfoque
bergeriano dei fendmeno reiigioso,tema ai que e ha
cong agrado con  enorme interé; durante iu vida y dei que
también pueden extraer¢e importanteg, derivacionei en

relacién ai problema que no; ocupa.

2.1. Una viodion panoréamica.

Intentaremo; aproximarno; ai pengamiento de P.L.Berger

realizando una rapida ojeada que nob permita,ante
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mCodo, conocen 6ué anteccden-Cc6é e -i«(”.¢uenciaé id&oldglcad mas
diAZCtab ,a6¢ como £06 hitos mad ¢igni¢icativog de o6u
pA.oduccion, para paiar de6puéé a a-d*unad peAdpec-Ciuaé
gcneA.a-£e6 6obl/ie ef£ homb/ic Ij -ia cultura que. 6e extrazn do 6ué

pfanteamien-Co6 .

2.1.1. Influencias,antzcedznte¢ y ohrab maé

significativas.

Vetur L. Barger,nacido en Viena en 1929 ,aunque afincado en
U.S.A. de6de J946,££eua ya un largo cuarto de siglo
inundando los medios intelectuales con sus ensayos,trabaj os
monograficos Yy articulos diversos en revistas

especializadas.

Se le ha considerado un "intelectual académico modelo por
su congruencia tedrica,la expllcitacién de su metodologia de
trabajo,el amplio reconocimiento de sus deudas intelectuales
y T1a capacidad de aplicar sus presupuestos teodricos
generales a un campo especifico"1 11 .

A todas estas cualidades que,efectivamente,creemos le
corresponden,habria que afadir un inusitado esfuerzo de
claridad.Bzrger muestra un especial empefio por Jlograr -asi
fo -n.ecafca. en diversas ocasiones- que 6ué libros no oiJ"ezcan
fa apariencia de los -a su juicio- exce0 iuamenie 0Oc/i-too
tratados teuténicos(2}.Hay quien se autoconvence,piensa,de
que 1ia obscuridad y anidcz 6on auCom&CtcamenCc 6&¢indn<mad do
pAoifundidad. Wue6 Cfo autor,en conu encéa con 0/i-tcga, cnec ,on
cambio, quo. "fa cranidad 06 1fia cortesia dei TFTiiosofo" (5 vy

- 7

,por qué no, también dei socidiogo.

La obra de Berger ha recibido frecuentes acusaciones de

eclecticismo,en ei sentido peyorativo dei término,asi como

-61-



de ¢eA. dzma6iado efemen-taE y poco o0Aigéinag(4]-.E; probable
que -tale6é acudbacione; hagan poca mella en él que, de&de
luego,no tiene reparo en echar mano de 1la coné&truccidn
tedrica de cualquier autor,&i cree que puede &er\jirle de
algun modo para &u& deé&arrolloé&.

Ve hecho,&on numero&a& la& influencia& detectable& en el
pen&amiento bergeriano,lo que dificulta enormemente la tarea
de aquello& que,al referiré&e a un determinado
pen&ador,bu&can iInmediatamente un apelativo preci&o con que

etiquetarle._En el ca&o de Berger la empreé&a e&
dificil,pue&to que &u obra admite una amplia variedad de
denominacione& .Para algunoé&, &u enfoque Yy pe.ré&pectiva&
globale& pueden &er calificado& de
fenomenoldgico&.Otro&,prefieren llamarlo maxweberiano Yy

alguno& &implemente &chutziano.Exi&ten también 1l1o& que &e
han referido a él como cultivador de un enfoque &ocioldgico
humani&ta y,ha&ta podemo& encontrar per&ona& que le
califican &implemente,para evitar dié&puta& indtile&,de

bergeriana(bl.

Mo tenemo& ningln interéi en tomar parte en dichai
polémicai,entre otrai co&aé&,porque,en cierto modo,eitamoi de
acuerdo con todoi e&o& calificativo& y alguno mai que
pudiera encentran e.No abitante, Ii noi parecen provechoiai
lai apreciacionei de J.V.Hunter y S.C. kinlay que,en un
uofumcn colectivo iobre la obra de Berger le iitdan dentro
de la tradicidén &ocialdgica interpretatival6},aii como lai
de Garda Catarela que 1iugiere 1iu ubicacidon dentro de Ila
Ilamada ¢adologia cualitativa,entendiendo cita como un
pcculian enlloque interpretativo que &c conitituye con
clcmentoi de diitintai proccdencd.a& para formar un cuerpo
Gnico como método de analii ii{7).

En céta definiciéon "farmal” cabe perfectamente el proceder
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mo.todolégic.0 de. BeA.geA..EZ toma pAedtado de aqui y de alla
todo cuanto condtdeAa pob6itivo paAa eZ ejeAcZcto de iu
invedt-igacton.No ed extAafo,pued,que Ou obAa Oea exponente
de un cieAto ec¢ecticeéemo que,como hemod o6éefiaZzado, aZgunobd Ze
AepAochan. Hay quien ue en eZZo,6in embaAgo,una geniaz
muedtAa de ¢ino eO6pliAitu o6intético y una evidente audencia
de pAejuicioo paAa utiZizaA todo aqueZZo que 6e juzga
vaZio6o en oAden a aZcanzaA una madé adecuada InteApAetacion

de Zo6 ifendmeno6 6ociaZeb.

Pued6to6 a dedtacaA 1ingZuenciad y 6in que eZ oAden en que
apaAecen O6uponga ningun tipo de pAioAidad(condideAamod que
en edte teAAeno eob muy di¢giciz ebtabZeceAZao) podAia
indicaAde,en pAimcA ZugaA,Za de Za senomenoZogia de
A_Schitz.E6te autoA,maedétAo de BeAgeA chn Za neoyoAkina "Wew
School ¢(OA SociaZ Re¢eoA.ch" ha maAcado una pAosunda hueZZa
cn afgunod pzZanteamiento6 beAgeAianod.Lad concomitanciad 6on
patente6,como tendAemod ocadion de vCA,en 6u S. deZ C.,cn
cuyod pAoZegdémenoo empZea todo eZ apaAato conceptuaz vy

rmitodoZoégico de OU maedtAo.

OtAa ¢ecunda ifucn-tc in6piAadoAa puede encontAaAdbe cn eZ
denominado "inteAaccioniémo 6imbdéZico", AepAedentado
pAincipaZmente poA G.H. Mead.Lo6 concepto6-cZave de
EopiAitu,peAdona y Oociedad,6u obAa centAaZ,pAopoAcionan a
BeAgeA una inedtimabZe ayuda paAa edOtabZeceA Zod mccaniémod
de Za ider.tidad peAdonaZ y paAa ta eZucidacion de dood
impoAtanteé adpectod6 de ta diaZéctica O6ociaZ beAgeAiana:Zoo

pAocebéobd de inteAnaZizacidon y O6ociaZizacidnii).

Et tCAccA gAan ¢oco de ingZuencia dcAlva de Za s. deZ C.
Ei veAdad que Zoo ptanteamientoo beAgeAianod en edta
diociptina mantienen una cieAta oAliginazZidad, peAo no puede
dedbconoceAie ta hc-~cncéa Aecibida de Z o6 cZ&dbicood

cuttivadoAed de ta miéma, ScheZeA y Martnhcem. 7ncfudé o cabAia
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AzmontclA.6& ma.6 atkKa; y de.6Curxidfi la. ¢mpKonta de aquzllob
que, como UoA.x,V¢ith&y Yy tlie.tzichd, 6e encuentran, 6egun
Bzrger, entre 106 inmed-iato6 antecedenteé de la S. del C.19j.

El enfoque metodoldégico c interpretativo que Bejtger mantiene
6obre la6 CC.SS. en general y 1la teoria 6ocioldgica en
particular deriva de la actitud ma.xu}ebcriana de la
compren6lon(VedLstehin) .Hay,por tanto,una conexion directa con
Max Weber,que creemo6 va mU6 alla dzl terreno metodolégico.En
efecto,en repetida; oca¢iione6 ,Bergedi muedtra ¢su admiracion
por determinadadé actituded vitale6 del maz6tro,por ejemplo 6u
ideal de lucidez y 6u interéd por profundizar en 106
fendémeno6 6ociale6,a peb6ar de la6 de6tructiva6é con6ecuenciad
poéicoldgicad que ello pueda acarrear{l0).

La liota de influenciad,por Oupuedto,no edta cerrada.Ho Oe
puede olvidar la importancia de la antropotogia £iio60£fica
alemana,repredentada Tundamentalmente por Gektan,Pie6iner vy
Portmann,para la teorizacidén del concepto bergeriano de la
externalizacion. La bate vy el origen de la actividad
externalizadora,primer momento de la dialéctica o¢6ocial,debe
6ituarde en la gehleniana caracterizacion del 6er humano como
"totalidad de deficienciad”_.El hombre buéca en la cultura una
6egunda naturaleza que 6upla ou condiderable déficit
inétintivo.

Por otro Qlado,6i Max Weber habia modétrado a Berger 1ia

(@]
o

nece6 idad de captar Jla intencionalidad Oubjetiva de |1
actored oOocialed para llegar a una auténtica interpretacion
6ocioldgica,Vurkheim le hard caer en cuenta de la importancia
de l1o6 proceb6od oocialed externo6.Ve la objetividad que
Ilegan a alcanzar,independiente,en muchad ocadioned,de iad
intencioned de loi protagonidétaé.Del contradte entre ambad
perdpectivab,aprendera Berger que la O6ociologia no puede

olvidar ni 1o objetivo ni lo 6ubjetivo(1ll).
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También VuA-khzim 6e encuen-tAa a ¢a faa6e de un c.once.pto que
adquiere en Berger una eentratidad 1inu¢itada:ta anomla.Para
Berger,la cultura humana ée explica por la impericia
tendencia experimentada por el hombre de buicar un
ordenamiento Uultimamente iignifticativo para o6u exi&tencia.EIl
hombre necedita a toda coita un nomodé.y,en eéa bldqueda,eitéd
didpueéto a dejar ou propia vida.No hay,por tanto,nada que
pueda producirle mayor de6a; o6iego que lo;, terrores de la
anemiall2).

Buiqueda de &entido,lucha contra el abdéurdo,eitructurag
oigni(Micativad ,mundo ordenado... 6on concepto6é que encierran
evidented connotacioned exidtencialiotad.También edta
{jilo6o;ia, aunque 0O0lo O6ea como tradofjondo oculto, edta predente

cn a”auno6 momentod de la teorizacidén bergeriana.

y podriamo6é Oeguir,porque ademaé de edétad maé in~luenciad de
caracter maé directamente ¢ilod6¢sico o 6ocioldgico,habria que
dedtacar otrad,mad ligadad a 6uo intereded
teoldégicob,éticod,politicod ... Lo importante,pued,ed
6ubrayar que Berger ed6 un intelectual polidimendional capaz
de condOtruir,con muy diverood materialed,una vidion
globalizada de la cultura humana toda vy del homfaA.e
ion,plaémada de ¢orma clara en el

contemporaneo.Edéta vio
cién eb6crita,ed6 lo que ahora vamo6 a

conjunto de o6u produc
intentar 6intetizar en un ed”uerzo de contemplacién

panoramica.Inéidétiremod madé eodpecialmente cn aquellodé puntod

S5

de la obra bergeriana que no van a encontrar u
dedarrollo detallado en nuedtro trabajo podterior.Pero anteé
realizaremo6 una O6éomera enumeracién de ¢u¢ trabajod maé

repredentativod.
Berger comienza ¢u obra intelectual ocupando6é e de un tema al

que,a lo largo de O6u produccién,retornara conotantemente:la

6ociologia de la religién.Ve hecho,en 19S4 ,dedica la
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dié<ifita.c.¢6n con la. que complzia. ¢a¢ &tad¢g06 a la. Soc¢otogea.
dil movimiento Bahai.Va en 1961 pablicia 6u6 dod primeroéd
libro6,The noide 0o, ¢o0Zemn Aigbdembgieg y The precaA.;oug¢
vidion,también Oobre probleméatica religiodail5j.Ambod
Gudbcitaron auténtica conmocién en circulodé eclediadticod en
la medida en que dedafiaban muchoé puntoé de vidta
condéiderado6 nucleareé por el "edtabliohment” religioéo de la
épocalparticularmente en el ambito protedtante al que iban
dirigidoo6}[14).

Muy prontoltan 66lo do6 afio6 mad tarde) Berger. concentra osu
atencién en la diéciplina 6ociolégica en general,produciendo
un oOugerente tratado de introduccién a la miémall5l.También
edta tematica repredentara p.n él un condé tante
"rittornello".En efecto,con la colaboracién de 6u
edbpodba,Brigitte Berger,publica en 1911 un nuevo tratado
introductorio de Sociologia, ed6ta vez d6iguiendo un enfoque
que oOigue el curbéo de la biografia del individuo (161 vy en
19S1,Junto con Han&¢ried Ketiner,aborda de nuevo el problema
de la naturaleza,cometido y func¢oned de la
6ociologiai n ).laé perdépectivaod fundamentaleod de ed6tood
libro6,que nod remiten a la concepcidn bergeriana de la
ciencia y la O6ociologia,podran encontrarée en otro lugar de

nuedtro trabajo.

En 1966,en colaboracién ed6ta vez con Thomai, Luckmann,Berger

publica la obra por la que e0,probablemente,madé conocido en

loo mediod intelectualed6.M oo referimoé a The social
condétruction of reatity(La coné&truccién cacial de la
realidad!(1S) .En ella,como tendremoy ocag¢ioén de
comprobar,Berger nog¢, ofrece U vigion de la S. del C.

poniendo de relieve lo¢ diverio¢ momento;, de lo que llama el
“proce6éo de la dialéctica ¢ociai”.¢iegun el cual, el liomb-xc

crea la ¢ociedad y la ¢ociedad crea al hombre(19}.
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Con apaAato imtodozZdég¢ic.o0 Yy zonciptaal iXtAaido de ¢ti S.
dz¢ C.,BzAge.A uuefue de nuevo lo¢ 0job al ifenémeno
Ae.Zig¢o06 o. Tniela adéi una J/ieiffex-¢6n continuada a lo laAgo de
una intQ.A&6ant& tAllogla,quz 6iad. objito po&t&AIOA de
andf£;6.,6;The AacAed Canopy {1967),RumoA o; Angz;& (1969),Thz
hzAztlcal impzAativz (1979)(20).

En  /969,con ocadion de un contacto con Illich cn
México,Be"SeA conc&ntAa ou intcACé en divzA6oo temas
que, haéta entonced,hafa-can peAmanccido en un deduaido ¢egundo
plano.Se va camiliaAizando con la pAoblemdtica de la
modeAnizacidén, el dedaAAollo,la ética politica Yy el cambio
iociai.FAuto de eotadé pAeocupacioned o6on dod nuevod tAabajoo
publicadoé en 1973 y /974 ;The kome-tedA mind y PiAamido
6acAi¢sei2/J.

Oedbde entonced,la pAeocupaciéon beAgeAiana poA la tematica
del mundo modeAno Yy Ou pa-iticuia/i. ¢oAma de conciencia, 6u
inteAéo poA tcmad de caAacteA politico, ético,6o0cial,ed
con6tantc y aodi queda plabmado cn  6u p/ioduccidn
ed cAita.Faclng up to modeAnlty( 1977),The loaA oveA the
camily(j9S3) y The capitallét Aeuolutlon(l9S6) podAlan 6eA

una buena muedtAa de elio (22).

La obAa de Pete.A L.SeAgzA 6lgue,poA O6upueb to,ableAta y no
podemo6 pAedeclA deteAmInléticamente poA qué nuevod Aumbos o6e
oAlentaAd (23).PeAo,paAece claAo,a tAavéd de maé de un cuaAto
de siglo de pAoduccién,que 6ue aouncloned ¢lTo66Fjlcad de
ifondo y 6u6 pAincipioé metodolégicod ¢sundamentaled,adi como
iod cAiteAlod badicod que cn el teAAeno
6ociotégico,teoldgico,ético Yy politico InéplAan 6u6
ideab6,edé6tan aufjicientemente adentadoé como paAa que quepa
ebpeAaA Oo0ApAedbad oOigni~icativad.es ,pued ,podible analizaA 6u
obAa o6in peAjuicio de que,en su momento,pAoceda intAoduclA

afgun tipo de coAAeccidén o matizacion.
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2.1.2. Atgunab pzAip~ct¢iva& ge-nedlol.e& &obKe. et hombre y Lla.
c.uttujia.

Se puede dudar,dicc J.V .Hunteldil 24), de &¢; Berger realiza,a

lo largo de &u produccién e&crita,una expo6icién &i6tematica

e integrada de la cultura (y del hombre,afiadiriamoé
no¢sotroo) . Pero no exi&te duda,en cambio,de que,aunque
icaltara,hay en él una preocupacion -explicita en
oca6ione6, s ubyacente en otrad- por proporcionarla.Porque

Berger no e, el tipleo cientifico edpecialiita obsesionado
Unicamente con loé6 problemas, mas 0O menos arduos,de su
disciplina.Ves de nuestro punto de vista,puede considerars ele
un intelectual,en el sentido kantiano del término,que intenta

construir su propia "¢lios o¢gla mundana”.

hlo e6 por ello extrafo que, en sus escritos, Berger realice,
irecuentes incursiones por terrenos aparentemente ajenos al
interés cientifico,como el teoldgico, ético o politico,por
citar so6lo tres ambitos con los que se siente particularmente
comprometido (25).La perspectiva cultural y antropoldgica de

Berger es,por tanto,globallzadora (26).

La concepcién bergeriana de la cultura se asienta -ya lo
hemos dicho y habra ocasién de desarrollarlo mas ampliamente-
sobre la constatacién de la precaria dotacion instintiva del
ser humano .Esta perspectiva sitla,pues,a ca base del
surgimiento de la cultura la deficiente equipacion biolégica
con que el hombre hace su aparicién en el mundo(27).En este
sentido,subrayado también por Ortega,la cultura,mas que un
lujo,es una necesidad imprescindible (2S).El hombre echa mano
de ella como una segunda piel que se coloca para suplir sus
deaicienciao.La cultura adquiere asi la fuerza de una segunda
naturaleza que complementa la inicial y deficiente naturaleza
f¢sigalodgica.
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\koxa b¢se.n,BzA.gzJi pom un cuidado muy z6pzc¢ayg en
ded-tacal/i,a Zo Zango d& toda ¢a obna,e.Z canact&A. con¢tAugdo de
toda cuZtuna liumana (29},E6 deciA, mi&ntAaod Za pn.itmna
natufiaZzcza no6 e6 dada,Za izgunda e6 zZabonada pon zZ hombnz
a tnavzé dz un compZZcado pAoczéo dZaZzctico cuyo pl/i¢gmzn pad o
e6 Za zxtz/LnaZ¢izaceon(30) .E¢tz pnoczdéo diaZéctZco,quz &zAO.
mao dztaZZadamzntz anaZZzado aZz ZXponzA Za compA.znd¢on
bzA.gzA.Zana dz Za S. dzZz C.,conZZzva otfiod dood momenio6

z&znciaZz6:Za objztZvaclén y Za ¢(ntzKnatZzacZéni3l).

EZ pAoczéo en 06u ¢ntzgA.idad,pAzcZ6amzntz poA. o6u caA.actzA.
diaZzctico,viznz azZ ¢inaZ a dzmoitAaK quz Za cuZtuA.a ed un
pA.oducto humano y quz zZ homfalte Z6,a 6u vez, un pA.oducto
,0cZaZ.EZ bucZz quzda a¢¢ czAAado y o6e O0Aigina wuna ZApzciaZ
digicuzZtad paAa ¢abzA. do'nde puzda ¢ituaKbZ zZ comiznzo dzz
pAoczbo,aunquz dz modo cAonoZagico y también
opZAatiuo, paAtamob dz Za pAoduccién dz Za cuZtuAa poA paAtz
dzZ hombAzI32] .

En cuaiqui.eA. cabo.zZ caKactzA conbtKuido dz toda cuZtuAa
patzntiza con JUzAza dod de 6ud maod 6igni¢gicativaé
caKactZAibticai:AzZatZzvZdad y pnzcanZzdad.RzZatividad quz no
dzbz intzApfiztaA.i> z aqui como intAab czndzncia.EZ hombAZ
nzcziita una cCuZtuAa.rzao cada cuZtuAa concAZta eb
AzZativa, tanto poA Zo quz AZApzcta a iu o0Aigzn, como a 6u
mantznimiznto.Podnian zxpZicitaAiz pzA¢izctamzntz Zoi
mzcaniimoi poA ioi quz ha ZZzgado a 6zA y ha ZogAado pZAduAaA
{33).Eito no contAadicz zZ hecho de quz,duAantz 6igZo&,Za
mayoA paAtz dz Za gzntz haya vivido con una concizncia
aZiznada Azipzcto aZ caAactzA com tAuido -y PpoA tanto

AzZativo- dz OU cuZtuAa.

Entiende BeAgeA. poA concizncia aZlznada PpAZciiamzntz
aquziZa quz atAibuyz aZ mundo cuZtuAaZ zZ caAactzA dz
inmutabilidad y SiAmzza dzz natuAaZ, poA comidzAaA quz

también aquzZ ed6 un mundo dado {34}.
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TaZz aZianacién,pon muchod concepiod negativa,iZcne una
caceta aZtamente poditlva, dedde una pendpectlva menamente

£anc¢iona¢ -SiKve como una gnan deiendéa contnha Za anom¢ga(35).

BengeA. adume como un oOupuebdto ¢ncontedb tabZe que hay en eZ
hombne una ¢néita necedidad de ¢entidof36l.La budéqueda de
mundod digniticativod,de edtnuctunadé ndémicad tiene pana eZ
6en humano Za ¢uenza de un indtinto.Haéta taZ punto que,en
ocadioned,puede pnefjenin Za muente aZ o6in-6entido (37]-Pued
bien,Za cuZtuna no 66Zo pnoponciona eZ compZemento ideaZ panha
OupZin Zad defjicienciad bioZogicad,6ino que otonga aZ hombne
Za pood ibiZidad de vivin en un univenéo cognitivo y nonmativo
donde O6epa a qué atenend e,ponqué Zad identidaded pendonazZed y
Za {juncidon de cada objeto eodtan pen{jectamente edtabZecidabd.

E6te univenéo cuZtunaZ ejencena 6u maxima in~Zuencia O6obne
eZ individuo,6i éd6te Zo vivencia como eZ Unico podibZe,d6i Zo
eKpenimenta en 6u6 intenion con una ¢egitimacidén 6in (idunad
(3S] -Peno edtad condicioned 66Zo 6e neaZizan en Ou pZenitud
Cu una conciencia aZienada,en eZ J¢entido antenionmente
deécnito.Lod mundod cuZtunaZed humanoé neceoditan,pon

tanto,fegunidad,edtabiZidad y Zegitimaciodn.

A Zo Zango de Zo6 tiempod han exiétido divendad {jonmad de
Zegitimacion,peno Za madé omniabancante y pno”unda c¢6 fa
neaZizada a tnaveéod de Zo6 "univexb6od
6imb6Zico6"(39],que,dunante 06igZod,han tenido un canacten
neZigio6o.EZ oG6oponte de Za neZigiodidad,de Za voZuntad
divina,ena Za mejon ganantia pana mantenen un mundo &6ociaZ y
cuZtunaZ detenminado dentno de 6ué canactenioticab
tnhadicionaZed6,6in que nadie o6ana tocan, ni tan diquiena ponen

en teZa de juicio,ninguna de eZZad.
Vunante ampZiaé faécé de Za hidtonia,6aZvo una minonia de

"iInteZectuaZed" condéciented deZ canacten comtnuido de ;o6

univenéo6 Oociasebd,ia mayon pante de ¢a gente ha vivido
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otorgando Au confianza a un dzteAminado mundo cultural,que

aceptaba como obvio e inconteAtabla.Segun Berger,el hombre

tradicional ha vivido en un régimen de "monopolio
Aimbdlico"(40).EAto le Aumia intelectualmente en la
ignorancia de au auténtica condiciéon pero le reportaba la
gran ventaja pAicolé-~"' v i v i r en un mundo némico 141).

Con el advenimiento de la modernizacién,el hombre ha ido

pabando progreAivamente a reqimeneA de pluraliAmo Aimbdlico

142).Eita nueva condicién arraAtra conAiqgo COAteA
pAicoidqgicoA if Aocialei de particular importancia.La iimple
conitatacidén de ia pluralidad de coimoviiionei, con iui
correipondientei iinqularidadeA cognoAcitivaA u

normativai,contribuije a relativizar Ila propia. Eita, oue ie
habia mantenido ingenua if alienadamente haita ahora, deja de
ier viita como UGnica, abioluta e inmutable if ei reveitida de
una intrimeca ineitabilidad if precariedad. EI"vértigo de la
relatividad" hace O6u aparicion! 43) if,por una reaccién

cuaii-imtintiva,iurqge con él un profundo deieo de iequridad.

No e0 nacia extrafio, pienda Berger, Que en medio de la oleada
modernizadora que noo invade, emerjan fuerzai do iigno
contrario Que,iin embarqo,com iquen conectar con profundai (/
airactjadaé (enc/encia6 de la piique humana.tn cb6fe ientido

baiCaAlia analizar c. tnai fondo contAamodcrnizador pracntc en

algunai movimientoi iocio-politicoi que han tenido i( 6¢i?uen
teniendo una edpeciat cncidencia en loi doi altimoi
iiglob:marxiimo, faiciimo, nacionaliimo ... (44).V co Que el

homb-~c pre-moderno vivia en un hogan, coqgnitivo .afectivo /
moral Que el de la iociedad "dcAarrollada™ ha perdido,como

iignificativamente comenta Berger en uno de 6u6 £ifaro6f45j.
Se detecta en el mundo contemporaneo una cierta afioranza

por la recuperacién de aquella iftuacién.Se tratarla,al

menoi,i/a Que un retorno 1iin mai C6 impodibie g Quizai no
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didézabli, dz Az-z6tab¢zc.ifi, dzntkKko del dzdpZAd analizado manda
madzAno,ciiAtoi e6pacio6 o ambitai dandc zl hambre vuelva a
6zntin.6e él miI6émo,dondz pueda encontAafi el tentido de o6u
propia vida,donde dI6;Auie de nuevo de la &equAldad cogniiiva
i noAmativa tan andiobamente anhelada.Ve ahi 1la cAeciente
impoAtancia Que, en la obAa beAgeAiana maddé Aeciente,va tomando

el concepto de "e&tA.actoA.a; intZAmediab o de mediacidén™ (46) .

Taleg edtAuctuAab,condétitaidad poA el conjunta , de
ing) titucioneb oue 6c iitdan entAe el individuo en o6u e&¢ieAa
pAivada { lab OAganizacioneb mab ampliab de la vida
publica, contAlbuiZen en gAan medida aque el individua balqa
del anonimato u la indi”~eAencia conque e€b tAatado poA lab
g/Landcé buAocAaciab ebtatalvb de 1la actualidad &K vuelva a
bentiAbe un buj"eto can nombAe pAopio.EntAe ebtab ebtAuctuAab
inteAmediab,que deben beA apat/adab poA una buena politica
publica,BeAqeA debtaca la camilia,la comunidad
eclebial,Vecinal,clubb,abociacioneb...Tadab ellab pueden
contAibuifA a devolvCA al individua el caAdcteA nomico oue la

bociedad modeAna le ha ido,paulatinamente,aAAebatando{47].

(luizab cn co-tc contexto pueda entendcAbc mc/ot el
autodeciaAado con&eAvadaAlbmo de BeAgeA.Conbe-"ivadum.bmo que
éi pnoctiama tanto cn cC tcnneno <.nte(i’ctuat corro
polLit ico-moAai 14S) .Scqun BeAqeA, hau una tendcnaa
pAedominantemente conbCAvadoAa c¢n c¢C hombre basada c¢cn cf
hecho de oue e£ o0Aden <c¢c6 c£ pA-cmc™ -cmpchativo de ¢a v<.da
bacial .BeAgeA pretende apoyar cbta afirmacién no béLo cn ¢(a
expcAlencia bocioldégica bino en Tab apoAtacionchb de 1a
antAopologia ¢ilabé¢gica.Lob plantcamicntob de Geh™ten rucfvcn
a pAopoAcionaAle un excefenie O6opoiCc paia ¢(a desgcnba de cbta
tebib(49] .

Va hemod u-céio que la cultura eb cl gAan intente humano de

cbtabieceA un o-idenamicnto bigni¢icactivo pa”ra la realidad.EL
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ImpiTAativo del oAden no puede Ger o-Cu-tdado, porque ou
contrapartida e6 ¢a anomla u éota tizne altot cooted
p6-¢co-£6.q9¢,c006 if idociaZeb6.Lob procebod modennizadoAei -en
aiqunoi adpecto6 poditivoo- han o6ido podibied gnaciad a un
snneqabie aumento dei 6entido andémiao en ei hombre.Pe ah-c que
para Berger oOu coodte 6ca exceb-cuo. Hacen caita medidaod
poiiticad if moAaizé que dzvuzivan ai hombAe 1ia aileqAia u

6eouAidad quz pAopoAciona ia vida en un mundo ném¢.co.

Oe acueAdo con 6ud AeiteAadad mani”~edtacioned,ei
coné eruadur Como beAgeAiano o6e caracter-iza por o6u pAo~undo
6zntido humaniétai50).En efecto,BeApeA ed un inteiectuai
"enamoAado" dei hombre concreto,no de una gqznéAica
humanidad,zn nombAz de ia cuai o6e edtd didopuedto a cometer,en
ocadsoned, hadta 1ad madé enormed baAbaAidaded.Poa ziio,AZchaza
cuaiquizA mov ¢miento AZvoiucionaAio capaz dz 6acAi”icaA a

toda una qgeneractén en ara6 dzi advznimiznto dz podibizé

nuzvai aenzAacionei ~Neiicz6.Lad autodznominadad
"vanquaAdiai' Oueien moo6tAaA aitad dodéié dz aAAoqanc¢a
zp 1 temo 169 ¢ca L ¢ cianaod muzétAad dz en-ct-cémo v
paternaf-s;émo.Wo 6610 6c condideran expertad en iad

"de{jinicioneé adecuadadé de 1ia Oituacidon",6,no0 Que <creen
conocer a ta perfeccidén tad edtrateqgiad if mzcang6mod

pZAtinzntzé para o6uperar tad O¢ituaceonzo dificiied 153J.

Berger psenda quz,con NAzcuzncia, tod "siuminadod
6aivadoAZo" debéconoczn ta /mpoAtancia dz actitudzé
antAopo tégicadé tan decidivad como zi "Aedpeto cognitivo" ¢ ia
"participacién coqnitiva'"(52).E6taA convencido ademdd de quz
cuatqu¢zA pAactica potitica quz QuizAa der éticamente vatida
dzbz tener en cuenta lo qu: zi iiarku "calcuZo de O6u”™Aimiento”
if ""caZcuZo de oéentido" (53) .Si edétod dobé impzAativod éticod
hubieran funcionado, podrian habzA6z zv¢tado muchaod
a tAoc¢dadzo pzApztAadaod tanto en nombre de modeiod

cap¢staliétad dz dzdéaAAolio,como a cauda dz modziod comunidtad
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de Kivoiuziéon &oc¢aZ. Bzagia c-"ee que. ambah co&mov¢6iomé, ca
catd¢ta.i¢b6ta u la. c.orliingt,ta, C6tan abzntadai en o6uqgel/ienied (q
atfiactlvat mltotogiab O6ubi/acentedé.Pe ah¢ &a ¢nmaablc fuerza
Q.xpan6¢sva t/ ¢a dificultad de podcrlai 6éomztzr a una critica
racional pued como toda conviccidén iobtenida de modo

mitico,también éitai rcoéultan dificilmente de6montables; (S4).

El coné ervaduri&mo humanidéta oue Beldiger propone debe eédtar
a6imidmo atento para no incurrir en lo que él 6uele denom¢na-~L
un "humaniémo 6electivo"i55},por el cual 6e protedta
airadamente contraa loo crimened cometidod en nombre de
cierto6 valoredé ,mientrad 06e trandiqe iif 06e calla ante loo
realizadod c¢cn nombre de valoreé opuedtod .Todo oSufrimiento de
cada pe.adona concreta debe oer igualmente condenado. La
atencion u redpeto al homixe individual debe OdOer,pued,el
maximo criterio a tener en cuenta para juzaar la validez de
una determinada politica en una particular dituacidén.Puede
ocurrir oue,para O6aivaauardar elte criterio Oupremo,necediten

6er aplicadad cn do6 iuaared diétintodé politicad diferentei.

No obdétante,en 6u cado copecifico,Berqger ic declara
identificado i( politicamente comprometido con lab edtructuraéd
baitcaod de la 6ociedad norteamericana actual:capitaliémo
econdmico,democracia politica.d6i6o tema abierto de clai ej> ..Tai
compromiéo no deriva de wuna Oemiqlorificacion divinizada de
taleb ebtructurad, 6ino de la percepcién de oue,"en un mundo
de relatividadeo™ if vibtab lab alternativab pcbibleb.icb
problemab actualmente exibtenteb pueden bolucionarbe dentro
de ellab de wuna mane-ia maé favorable u con menos <cate de
6ufrimiento u o6entido para lob implicado6 156}.Hau,pued, una
renuncia conodéciente a lo6 prandeé idealeb piopucb tcb coi ¢ai
utopiadé revolucionariab de todo tipo para aceptar,ccn cicxta
dobib de realiémo,lo6 obietivo6 midb modebtcb de Ile oue bc
puede Ilamar un "utopi&mo praprnatico”,que no icnunc¢éia a ia

tranbformacién,pero podtula una tran6formaciéon ordenada (57).
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En conctu¢¢bn,Ca obra de Berger no6 pian-tea -ia decia-¢ua
cued6tion de O6i e, poAlble compa-tibiiizan, en ei mundo
actual, 1o, impeAat-ivo6 de lucidez if anden, in6CAito6 ambo6 en
lo maii pnoftundo de lab a&pinaciomb humanab.Panece habenbe
dado en la hibtonia una nelacidén invenba entne ellob.A menob
iucidez, matfoneb pobibilidadeb de vivin un mundo Udltimamente
biani{jicativo u noémico, ebtabZe if bequno.A mab lucidez, e¢
decin.a mat/on gnado de conbciencia de la nelatividad u
pnecaniedad de lob mundob cultunaleb humanamente

conbtnuLdob,mauon pnado de anomia.

Pana no bopontan ebta tenbion haif ouien, conbciente o]
cnconbcientemente,nenuncia a la lucidez.Cencena con ello un
impontante abpecto de iu dimenito"n humana inteanal.El dnama

Que ei hombne contempondneo,cada vez en mai/on nUumeno.debe

a”“nontan eb el compnomibo con detenminadob vaioneb
neiiniobOb,poiiticob, éticob,bocialeb e inclubo
cocjnoicitivob,aun a babiendab de bu canéacten intimamente

precario < neiativo.Se nob exiae,pucb,bequin iiendo hombrei
aiumiendo iuacida i nebponbabiemnte el amenazante véntigo de

la nelatividad.

2.2. La concepcibn bengeniana de la ciencia u la

b oc-¢0>fiog-¢a.

Loi ebtudiobob de la obna hengeniana bueien coincidii,como
na hemoi icfiafado,en 1fa aprec¢gacgén de que Berger ci un autoi
oue neconoce ampi¢amente iui dcudab ¢ntefectuaieb,in”~fuenciab
u p-iciupuei (oi metcdoiOQ icob (SSj,

S¢n embanqgo.bi bien Gi ciento Que,a io ianqo de iU
ob"ia, ex /i ten ua-itai coni ideracioned oOobre iu maneia do
iMitendi® ia iocioioqgia 1591, también iiama fa atencién Que
i6io en wun Jiibro de bu extenia produccio*n hai/a ahonda-
do expiei amente el tema metodoidgico (60).
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flaizd 6 illo ie deba a¢ hecho de Qaz,a; po6tusaK un
caKactzfi empiA~co pana ja 6aciotoQia, p¢szn6a quz ¢ ab
cuz6tson&6 de método deifao-“dan 0.1 campo de iU fiama zdpec¢ééca
u ¢ai) juzga madé apAop~adai pana ¢a metodoZopZa de ¢ai CC.SS.,

mas ¢¢Qada, deide iu punto de viita a ¢a ¢¢éoiofjea.

En cua¢QuieK caio.ei evidente Que,par.a e; pr.opédiito de
nueitAo trabajo, ei de ar.an impor.tancia detenminafi, con ¢a
maulK pKeciiion poiib¢ge.¢ga concepcidn beA.aeA.iana tanto de ¢a
ciencia en aene-"af, como de ca teoKia iociosOQica en
pa/i-i-tcufa/i, con e oin de ex-tA.aeA,a paAtiA de ahi, ¢ai

OopoAtunai com ecuenciai epiitemoldaicai .

2.2.1. La concepcib6n beA.qeAiana de ¢a ciencia.

La viiién Que BeAqeA preienta acerca del cenémeno
cienti¢ ico el coherente <con iu viiiéon de ¢a cultura u
reaiidad humana c¢cn iu conjunto.Ante todo,paAa é; ¢a ciencia
aparece como "un ¢-¢ii-tema cogn-¢iiuo' inc por idupucitc eC dnico}

Quc,como ;o0i den:ai,ei ¢ruto de una conitAucclén ¢oclallol).

Eita peripectiva ci perfectamente compreni¢igbie deide ¢ai
ideai dciarroCCadai cn iu S. dcl C. En cita 1uilc ¢a c¢cr.cia
ai liafatai de ¢oi mecanl&moi conceptualei oue ic uiétiran caxa
cC mantcn¢gmeecnto de ¢vi "unlvefiioi ¢Imboéllcoi™.La c¢icncéga ci
uno de Cioi mecang¢imoi ,iunto con ¢a mitoicacsa,tecice3¢a U

cLéeoiogia (62),

Vado Quc no cn tcdai ¢ai cpccai iC lianh uiadc ¢a rm.iira
mccaniimoi ,Comi.”tcndc-Lcmoi <¢ciimcntc ouc.cn La actua¢gidad.¢a
cicnc¢a icpicicnfa un papei ¢r.ndamcnta¢.pcrouc ¢ci  dcrr,ai,a;
mcnoi cn cf pfano conicicntc,har. icdc icni <bfarcr.ic
me—Lij tnadoi .
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Frente a ciertag concepcioneé totcU¢s&tad de Za
c.Zenc.Za, para Zad6 cuaZe;,> éita e, Za dZtima paZabra ¢obre
todo,Berger agume una vtiion conécientemente ZimZtada vy
parclaz dez fendmeno c¢ientific.o.Ve&de c-uaZquier punto de
vidta que o6e co>uisdc”e, c6 evidente que en éZ no o6e produce
Za abdéoZutizacidon de Za ciencia condtatabZe en otrad

concepcioned de Za midéma 163).

E6to 0O0e aprecia con cZaridad o1 tenemodé en cuenta Zoo
oiguiented adbpectod:en primer Zugar, Berger O6abe muij bien que
no todo6 l1o6 hombreé o6on dentificod 1ij,6in embargo,también
eZio6 podeen su particuZar interpretacion de Zo reaZ.ia
ciencia,puedé,no co ef Unico modo de acercamiento a Za
reaZidad.Hay otradé maneradé,como tendremod ocadidén de ver.En
6egundo 1fugar,iod6 liomb-te6 que 6éon dentificod no o6on 066to
dentificoi.Son,obviamente,perdéonad que, junto a coc roz
espedf ico,de6 empefian otrod no menoo6
importantes:ciudadano6,miembroé de una TfamiZia,creyented de
una determinada religion,afiZiadod a azgun partido

politico,club,abodaddén etc.

Ei mas,dcide el punto de vidéta bergeriano 1lo6 Ffinei vy
uaCo-ies uftUMoo de la vida,aquelloi que OA.-tentan lad
dediioned ma6é tradé cendentaled,no 1ion decidiblei por via
cientifica, sino desde imtandaéd
filosoficas,éticas,leligiobas (64).Todo esto no debe O&uponen
menoscabo alguno para la ciencia.Simplemente ayuda a
mantene-ifa cn iu justa dimemidén y dentro de los precisos

limites que le corresponden.

Segun Berger,tanto el acceso ordinario al sentido de lad
cosas como el cientifico cotan neceditadod de
interpretaciéon. Esto e6 aodi.puc6Co Qgae no noi c6 pob-tbCc ia
capfacton inmediata de lo real.(Aqui cifrara Berger una de

cai mai cmpo'i fanici d¢|~crcncgad con la concepcidn positiv iéta
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de la. c.cQYic.la) .?Q.Ko la. icntenpAetacion ondinanla y la.
cien-t-cfica podéeen o6ua pzcul¢ga.Aid "ei-tAu-CuAad de mievancia o
pzA.t¢mnc¢a” (65}. E6tA.uatunat clanamente dif erenciada¢ poA. lad
actltudeo que compoAtan y,00bA.e todo, en el ca6o de la
clentzZz”~ica, poA. la utilizacidn de un AlguA.060 método de

suncionamiento.

Entne lad actitudeod mad dedtacadad dentno de la
intenpnetaciéon cientifica,Bengen Oefala laé dOiguiented:

6e intenta ebtablecen en la pnopia mente una
di6tanda mayon frente a la 6ituacidn,
- 0e budéca un mayon dominio de lo que 6ucede,
- 06e pnoduce una apentuna de edpinitu mad odidtematica
y diéciplinada que la del edécuchante nonmal,

6e 6epanan,en la medida podible.lad pnopiad
pneocupacione6 ex.i0tenciaied de la 6ituacion en
cueitiéon,

6e in-Cen-ta una con{jAc'ntacién maé Oidteméatica vy
explicita que en la actitu- ondinania con lo que e6ta

iiendo eicuchado...{661.

Ahona bien,ig¢ quenemoi compnenden de vendad cai
peculfanidadei de la intenpnetacion ci *nti”ica,debemoi
pno~undizan iu pnagmatica o “neglaé de Juego".Ei(o puede
haceme concentnando6é e en tnei cueitionei metodogdgicab que
Bengen comidena eiendafiei :conceptualizacién, objetividad vy
aplicabilidad 167).

Reipecto a ¢a conceptualizacion,Bengen parte dcl 1iupucito
de que "en Ca ciencia no hay hcclio6 danuda;icCo hay hecha
dcntAo de un marco conceptual ciped”ico" 16S}.Eito -picma-
ci extemivo a ¢a vida nonmaC:no hay hccha dcinuda,iinc
hecha inconponada en citAucturai de congnucnda Yy
iigni/{icado.1lncCui o Ca vida ordinania ic organiza, pua ,en
"mancod conceptuale¢' (69).
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Mo oboétaniG,£006 'cuaA¢i-conccpiog' de Za vida o/tdinaA.ia (io
que. Sc-hi-tz mu;m;amaba "mtipi“ic.aciomA™) 170), no tienen ja

pAecidion de (0i concepto6 cientificod.

A6l pueb,e; cienti”™ico Oociai,a; inteApAetaA ¢(a A.eagidad,be
encuentra ya con "tipi¢gicacione;," Kea¢gizadad poK (06 actofied
gue protagonizan un hecho 6ocia¢.E6étad tipificacioned o6on (00
ccamadod  poA  Sckiitz "conceptod de pAimeA oAden"(71}.SobAe
es¢060 monta O6u cono-CAucc-¢0n conceptuas e; cientifico Odociag
que e¢aboAa,poA tanto,concepto6 de ¢egundo oAden,que deben
AeisacionaAd e con oao tipificacioneb que edétan en
ifuncfonam-tenCo en ¢a 6ituacion de edtudio.Ve edto oe
dedpAende,6egln BeAgeA,que e, cientifico o6ocia; no tAabaja
nunca d¢iAectamenie oOobAe ¢a Aea¢idad,6ino 6obAe definicioned
0 InteApAetacioned pAeviad de eda Aea¢ idadl72).Son, poA
tanto,InteApAetacioned de intzApAetacioneéd o de d6egundo

OAden.Hay,pued6,una 'dobie heAmenéutica” en ¢aé CC.SS.

Vebe obo6 eAvaAb e,ademdd,que oOiguiendo ¢a apAeciacién de

WebeA Cob conceptod en Sociogsogia y CC.SS.,en
generai, jfuncionan como "tipod ideated” .Su cono TAucci”™on
¢mpCica  una  "tAaducc-ton™ pecuifaA de ¢ad tipificacioned

oAdinaAlaé en e, contexto cientifico de AefeAencia.E6tod
"mi-tpo6 ideated" pueden eodtaA,dbegln (06 cadob6,maé o menod
afejado6 de Ta Aea¢idad,peAo contAlbuyen a expiifcaAla (73).V
no o6e puede oividaA que 106 conceptodé de 1i1ad6 CC.SS. tienen
una Ffinafidad '"ad hoc".Se acufian paAa una finaiidad cognitiva
concAeta y no tienen poA qué utiizaAde paAa otAoi fines.SJo
obstante,dada ia fascinacidn que 6obne Ta6é CC.SS. ha ejencido
ef idcal poditividta de (@b CC.Ww.,6c ha pnetcndido a vcccs
que 106 conci"p(o6 cibntifico-6ociaicé iuiMi"6cn una vaiidi“z
iJi'ni” "iaC .(Jii <cneb i>to hacian -pienda BeAgeA- oividnban cf
l1<pn<@®<rai<uo hccho W qui" 1Taé6 "Ifyed natuhAaled” y ToA
"6-toéternad humanodé de odignificado”™ no puc(Zcn jfuncionan <A fa

mi ima manena (74).
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BeJLQiA. continula movi¢ndo&z, pucé&,cn ca triadicion
KZpfizh zntddoi pon. Oittke.y y 2zl nzakantiémo quz ¢z ¢tzga a
tAavzé dz bizbzn. y Sc.hu.tz dz aczptafi una clara di&tinciodn
zntkZ lat clzncla& dz 1la naturaleza y la; clznclaé dzl
zopirltu o 6oclalz6.Sz Ildzntlflca zn concrzto,aunquz no lo
dzclarz ZKpllcltamzntz con la ldza 6chutzlana dz quz ZKi&tz
una dIlfzrzncla zézncial zn la Z6tructura dz lo;, objztoh dz
pzn&amlznto o con6trucclonz6 mzntalz; crzado6 por lab CC.WW.
y lob crzadob por lab CC.SS. El campo dz obbzruaclén para zl
clzntiflco natural,la naturaleza,no tlznz ningun
"bignlflcado”™ para 1lab moléculab,atomob,protonzb,zlzctronzb
ztc. quz lo conbtltuyzn.En cambio,zl campo obbzrvaclonal dzl
clzntiflco boclal,la rzalldad boclal,tlznz un blgnlflcado
claro y dlbtInto para bub partlclpantzb,lob bzrzb humanob.quz
vlvzn,actidan y plznban dzntro dz zba rzalldad.En zbtz
bzntldo,lab conbtrucclonzb dz 1lob clzntlflcob boclalzb bon
cobtrucclonzb dz bzgundo grado,puzb bz baban en lab

conbtrucclonzb zlaboradab zn la vida cotidiana {75}.

Sin embargo,Zb przclbo rzconoczr también quz lab
difzrznclab no bon tan abrumadorab como para negar que ¢cai
CC.Ww. no puedan aportar algunoi procedImlentob de
Invebtigacion empirica a lab CC.SS. Ail por ejemplc.ébtab no
pueden de&przclar lob métodch de recopltacion de
datob,blempre y cuando convengan al ebtudio que se pretende

rea¢slzar.

La iegunda gran cuestién que Bzrgzr aborda reipectc a ia
metodologia cientifica es la de ca objetividad. La
cientificoh de orientacidon positivista -de ¢es que
ticni® (M especial empefio en desma"icrt"ii e- suelen considcKa®i
que (a (iei”ensa de (a inevi (abi (idad de ia <nfe*pieinc<om;
coni/uce a un sub je(ivismo pii'Ki.a un gu<a*ise Un<car»uThfe pi™A ia

intuicién o (a empatia,en defim t<va ,a( retativibmo( 76) .

Esto plantea el tantas i-eces debatido p"iC*biema de si cabe o
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no hablaK de objetividad en Za¢ CC.SS. y cobmo deba
entendefi6e.No Z6 6te .dedéde 1luego.el momento de didécutifi
todao la6 defiivaeioned6 qgae el pfioblema ha OGuécitado vy
coniinla 6adeitando.6ino de exponen, (6in valofiafi todavia

cA-iticamente) la podicidn befigefLiana ai fieoOpecto.

BefigeA. cfiee, ¢(A.ente a pooditividotad y Kelatividotado .que la
objetividad de laé CC.SS. ed6 podible.Lo6 poditividtad,como ya
6e ha indicado,pafiten del hecho de que objetividad vy

necedidad de intefLpfietacion no pueden compatibilizaftoe.En la

medida que 1da6 CC. SS. utilicen 1la intenpAetacién como
ind tAumento impAedécindible.caeAdn necedaAiamente en el
cabjetiviomo.La 6otucidbébn.piendan ellob.6eAa adoptaA la

metodologia de ia6 CC.WW. EI método de éo6tad O6e pAedenta como
el (Unico aceptable en cuaiquieA conocimiento que quieAa OeA
cientifico.Loo poditiviodtad mao extAemod
pAetenden,pued,b6aivaguaAdaA la objetividad a codta de ia

renuncia a ia ¢nteApnetacion.

En ei 1ado opued to,io06 Aeiativiod tab advieAten que.dentAo de
iad CC. SS.,no pueden abandonaAde lao valoAacioned
iubjetivas,ni pueden adoptaAde 1o6 métodod edtAictod de lad
CC.NN. Renuncian,entonceé,a la objetividad paAa o6alvaA el

caxdcteA 1ineludiblemen te inteApAetativo de laé CC.SS.

Como en tantad otAad ocad ionei,BeAgeA adoptaAd. una pAudente
po6 iciodn inteAmedia. TAmaAd con oo poé itiv-cotad la
necesidad de objetividad para todo conocimiento
cienti(iico (incluido el c.ienti¢ico-6ociai) .Di6CAepaAd de ellod
porque,a iu juicio,la objetividad de una ciencia
inteApAetativa"™ no puede Oca ia mioma que ia de lai CC.SIN.

Con loi antipoiitiviitai convcAgcAd en ia a”™iAmacion de que

a vecci la intcraci cxtAacienti”?icoi inifcrficren en el acto

de 1a iInterpretaciéon y dificultan ei logAo de una autentica
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obje.t¢\;idad.PaAo no ad-tclAd d¢6puedto a negaA. n¢g el pAlnclpio
ni la poi¢sbllidad practica dz ana ciencia social objetiva
m).:.En gaé consiste, entonces,y como debe entenden.se la
concepcion ben.gen.lana de la objetividad?

La respuesta es que la objetividad cientifica se fundamenta
en la "mazZtlpllcldad de estJLUctuAas de peditlnencla dentKo de
la conciencia',una de las cuales es la estructura de
pertinencia cientifica,accesible a cualquier sujeto que esté
dispuesto a respetar sus reglas metodoldgicas (78).La
obj etividad no debe entenderse,como querian los
positivistas,como una captacién directa de los hcchoo
desnudos tal como se noé presentan en el exterior.Tal
captacion directa no ed posible. Los (icclio6,como ya se ha

dicho,se presentan Irremediablemente mediados.

La nueva objetividad tendrd que basarse en la correcta
utilizacién de la estructura de pertinencia cientifica.Es ta
trae consigo un cuerpo de conocimiento tedérico que se
encuentra cn relacién directa con los datos empiricos y que
ha de aplicarse adecuadamente a la explicacién de un hecho
concreto (79) -No cabe hablar ,ademéas de interpretacion
subjetlva,pues no 6c debe olvidar que una estructura
cientlfica de pertinencia esta ins(ituclonalizada por le que
PefA.ce Ilam6 Ca "comunidad de inveotigadores” iS0) .Ve ah¢ que
Ca objetividad,no como 1ideal,sino como reaiidad expcnimentai
es el resultado de la interaccién permanente cnt-ic el
cientifico aislado y la comunidad de cientifica.Hay,puei, en
Serger una evidente <conduccién de ta vieja concepcion
positivista de Ca objetividad aC ambito mas "hermenéutlco” de
Ca Intersubjetividad.

Berger admite que Ca ciencia co6 abieKta y acumuiativa,pere

eso no cichc negar para nada ei principio metcdeidgice de ia

ob ietividad .Por eC contrario ,pieniia que contribuye a
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AzfoAzaAZo,"puQ.6 6¢ la ciencia no bubécara la objetividad no
6erian ncceda’/tia;, la; n.evi6lone&""(S1 .

Un importante panto gae no conviene padar por alto ed qae
la objetividad de la interpretacionbocioldgica (i pon.
extendion de laé CC.SS.)edtd relacionada, 6egan Berger,con lo
gae Max Weber 1Ilam6 la "neutralidad axioldgica"(S2) .Eé6ta
implica wuna cierta "subpendion™ delod propiod valored
mientraé dura la interpretacién con el ¢in de que no
didtordionen ¢a vioidon.No 6e trata,por oOupuedto,de preécindir
de elioi o de oCvidarlod6,6ino de controloAloA.Se trata de un
cdeai adécéticOfUna padion por ver.La Oubpendion de lo6
propiodé valoredé o6upcne una didpodicidn didtemadtica a percibir
lo6 valoreé de lo6é demdd en la medida en que 6éon pertinented
para la Gituacion en eétudio,includo cuando producen

repugnancia.

DésicuCiremod ampifamente en el diguiente capitulo la
po6 ¢biiidad de wuna neutralidad axioiégica o0 wuna ciencia
”libre-de-valor"”jpor ei momento,nod6 limitaremo6 a apuntar la
aparente auto-contradiccion que parece explitardée en Berger
ai defender O;,muitdneamente fa inevitabilidad de fa
interpretacion y ei i1deal de neutralidad axioldgica.Oe
cuaiquier modo,Berger pienda gque “tratar de conéeguir ia
objetividad y 1ia neutnaiidad axioidgica ed conbeguir una
iaivaguardd fundamental contra el dogmatioémo en ia
ciencia"i S3).Propone para eilo 1a o6ugerencia de Popper de
"budqueda con6 tante de datoé refutadored de nuedtra

teoria”( .

Arribamodé,finaimente,a fa cuedtion de ia
aplicabilidad.Berge eota convencido de que 1ia elaboracidn de
icc. ciencia y oOu aplicabilidad 6uponen eb6tructuraod de
pertinencia diferented.Siientraod liacemod ciencia,debemod
practicar eoltrictamente ei 1ideai de neutralidad axioidgica

pana aproximannoi al mayor grado podible de objetividad;en
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C(imb¢o,Za cae.6tion dz Za apZZcabizldad T1ita dIAZctaminte.
concifinida con Zo6 vaZorzo6 (éS) .E6to oO¢ign¢gfica, zn  primer
término, quz dz Za ¢ntzrprzta.cs6n c.izntifica. no puzdz nunca

dzduciréz ;o quz &z dzbz hacer.

Muchadé conczpcLonzé dz Za cizncia,y madé zn concrzto dz Za
6ocioZogia,han tzndido oOid6tzmaticamzntz a oZvidarZo con Zo
cuaZ.a Juicio dz Bzrgzr., 6z han inmidécuido zn tzrrzno dz Za
ética.La cizncia no z6t4d zn condicionzé dz proporcionar Zo
quz Max SchzZzr 1Zamé "conocimiznto dz 6aZvacion™,"zo

dzcir.un tipo dz conocimiznto quz no 66Zo O6uponz comprzndidn
intzZzctuaZ o6ino quz también da zo6pzranza zxidétznciaZ vy
orientacién moraZ"1S6J.Cuando 06z hacz z6to,6z abandonan Zaé
frontzraé mztodoZdégicaé de Za ciencia Yy o6z entra zn Za
Z6tructura de pertinencia dz Zo idzozZégico.A zéta tzntaciodn

han ducumb-;,do no pocad edcuefa: V¥ pendadorzé.

Conviene hacer conétar,6in embargc.que incZuéo dentro de
una concepcidén de Ta ciencia como Za bz~jeriana quz,biguiendo
a Wzbzr,600tizne eZ 1ideaZ de Za a&zpdia valorativa para ¢a
ciencia 6ociaZ,hay un punto cn que Za practica cientifica oi
tiene aZgo que ver con Za ética.y c6 zn Za miéma integridad
dez método cientlfico.Hay indudables vazZoreo humanoi

inhc-icn-tc6 a Zo6 procedimientoé dentificod,tanto c¢cn (ad
CC.WW. como cn Za6 CC. SS.

ya cn iu p"L-cme-" tratado introductorio a ia
6ocioZogla,Bzrgzr o6ugerla £04 odiguiented:

-humildad ante 1la riqueza 1inmema dei mundo que
invedtigamoo,

—-anulaciéon dzl zgo en ia buéqueda de comprendioén,
-honzoétldad y przdéion cn ci método,

-rzépzto por 106 debécubrimiento6 a loé que o6c ha
ifegado honradamente,

-padznda y buena voluntad paia accptai cai
cquilL®ocacionco ,
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-¢coildadiidad ton oia.o, indlvidao; que. compa/iien ed-tod
vasorz6 (S7).

v en OU mad A.ec-¢en-tc Soc.coifogica A.z¢ntiA.pfl&tada. 6c /tca-tcAc
al "ztimznto zxl&t.znc.lai” |Inhe.flzntz at hecho dz Intzntar
"dziclfAar" to6 6lgnlflcadog Intzknoé dz to6  (fcnomenod
iozlaZzi.En cé6fa aztltud,diez BzAgzA,Z6tan Imptlclto& :

-zt Az6pzt0 por to& olAod y 6U6 Intznclonz6,zépzran-
zab6 y ¢orma& dz vida,

-ta dztzrmlnaclén dz vzr zt mundo ¢oclat como Z6,con
indzpzndzncla dz to; dzizo6 y tzmorzé proploi,

- ta 6zparaclén zntrz to quz e6 y to quz uno crzz quz
dzblzra zr 1SS1.

Todo ed6to tz da plz a pzmar quz ,zn ta conczpclén dz ta
clzncla,no i6io 6c dzbzn tznzr cn cuenta ta; conAldzraclonz¢
mztodotdg¢icai.S¢ quzrzmod ttzgar a una comprznoléon cabat dzt
conczpto dz cczncia utltizado por una dztzrmlnada
pen ona,habrad quz profundizar también to& raigoé6 dz 6bu
uocac-¢6n y Col movitzi zxii tznclaCzi quz tz zmpujan a

practicarCa.

1.1.1. La conczpclén bzrgzrlana dz ta 060c¢0£05-ta.

DcniA.0 dz «cOiG ma-Tco gcncn.aE de  comp/icnd ¢0On dz Ca
cizncia,Bzrgzr entiende Ca bocioCogia como una dibcipCina
empirica dzC grupo dz Cai CC.SS.,con todai Cai
caractzriiticai quz zCto impCica,izgln acaban dz izr

anaCizadai.

Ei iabido gquz,practicamzntz dedde 6ud inictoi
comtianoi,cxiste un permanente dzbatz dzntro dz Ca iocioCogia
paia cCarificar adzcuadamzntz 0u natu-iaieza, comctido vy

funcionzs.
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BeAgoA. quiere tomar parte en éi y declara abiertamente que
6u particular manera de entender la ¢ociologia ¢e mueve
dentro del e6pcAltu(cubraya con fuerza el e&piritu,no tanto
lab rebpuebtab particulares) de Max WebeA(i9).

Wo obstante,él mibmo reconoce que 6U6 influencias
vieberianab he hallan fuertemente matizadas por otras
corrientes que  también le Kan producido un sensible
impacto.Entre ellad destaca el analidoié TFenomenoldégic:o,tal
como ed entendido y practicado por A.Schitz,la S. del C. y la
poicologia o6ocial de G.H. Mead (90).

La propued ta o6ocioidgica bergeriana ed vidota por éi midémo
como una terceAa via frente a otro6 dodé paradigmadé que 4C han
dado y 6e o6iguen dando dentro de ¢a diodciplina:el positiviéta
y el atépic.o-proiético{9 ] -ElI paradigma poditividta de
comprend ion de ia didciplina 6ocioiodgica edtaria
repredentado,entre lo6 autored ciadico6,por E.Vurkheim y ia
ebdcueia oOociodiogica francesa y lia tenido numeraa
continuadorcé que,aun con diferencias de matiz,mantienen unai
coincidenciad de fondo entre las que podrian sefialarse ias
6iguientes:en primer lugar,sosétienen TfTirmemente ei ideai
metodolégico de ladé CC.WV. como adecuado para una compremion
de la 6ociologia que quiera ser de verdad cientifica
i92/ .Para ellood, la inevitabiiidad de ia
interpretacioéon, defcndida por 1i1a comprennén u“"cberiana de 1ia
6ociologia,ded emboca en puro subtetivismc
y ,condecuentemente,en relativismo.Vebe ser.per
tanto,descariada (95).

Se da, ademad, en edta corriente una constante ccnfuncn
entre lo6 ambitod dei ¢er y el deber-ser.Confui, i6n que,segln
Berger,e6 patente,por ejemplo,en Vurbheim y,a través de éi,ha
pasado a las diversas tradicionesisuncionali&taod en ¢a

ciencia social anglo-amcricana (94).
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Tal condudion Implica una ¢alta de claridad acerca de lo&
limitei entre la comprensién cientifica propiamente dioha §
el inicio normativo. E6to ha Ilevado,en ocadioned,a ciertod
auto/iei ($unci,ona-e;0tad a pendar qgae el hecho de que algo odea
funcional cn un 0i6-tema o6ocial implica, ipéo facto,algin tipo

de jaicio normativo poditivo"(9S}.

Ve ahi puede de-iiva/iéc una cierta tendencia a aceptar laéd
coba6 tai y como o6on en un momenio dado.Se tiende a
condiderar vaiido aqueilo que la midéma dbociedadiconvertida en
criterio abéoiuto de valoracion) acepta como
taf .Ei tamod ,puc4 ,cn un dei c/imin-cimo 6ocioldégico,mdd o menod
radicai.con o6udé corredpondiented condecuendad de aceptacion
acritica dei orden edtabieddo y 1la dificultad -tedrica vy

rcai- de peniaA adecuadamen-tc Cc€ cambio 6odai.

ETf otro paradigma de comprendidén de fi1a 6odoiogia, con el
que Berger 6e confronta,cts el que podemod iTamar
utopico-profético,ai que vc directamente relacionado con fia
tradicion marxiotal96} .Vesde eoOta tradicidn,no c6 podibie un
conodnuento dentifico aidfado de una determinada fifosofia
de Ca historia.ET conocimiento cientifico se 1inscribe.por
tanto,en una concepcién de totalidad.Faciimente iC dcipiendc
de aqui que ei deber-6er viene marcado por Tifa vtiton
¢<loi 6*ica iubyaccntc.

Sc™Min Be~ge”.cita concepcion de fa o6éodoifogia tiende a
mezciai citiucfuiai de pertinencia de &mbitod senschiemente
diferentes.Se interponen vaioraciones propiamente cientificas
con otras que.mas bien.correspanden ai terreno de io
ideaidgico.Se Ciega asi a hibridismos dei tipo "¢ocial”émo
dentifico™19 71 que, para éC,son insos tenibies metodoidgica -
mente habfando,porque tmpCican wuna auicncia dei debido
des andamiento de campas.

Edtas confusiones no 4éon CKClIudivao det enfoque
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utoplco-pKof ético .Tagz& mczclaa ,pierna BeAgeA,¢c pA.oducen, de
modo cadéi inevitable,cuando ¢e aceptan concepciones mad bien
totall6ta6é de la ciencia.V ebto afecta también a ¢a coKAiente
po6ltivi6ta.

Tanto el po6litiviémo como el utopl6mo aceptan la existencia
de lo que pudiéramos Illamar una "élite cognitiva." (9S) que, o
bien posee el acceso directo a los auténticos datos de la
realidad,s egun los positivistas,o esta en posesion de la
verdadera Tilosofia de 1la historia,segun 1los utopistas.Se
constituye asi el grupo de los "expeAtos',para uno de tos
Lenguajes,o de las “"vanguardias' ,para el otro.Es
normal,entonces,que ic dejen en manobd de estos grupos
priviLegiados cuantas riecisiones deban ser tomadas,porque
eLlos estan especicMmentc: preparados para no equivocars e.En
Cite sentido,no ¢ “ oytnnfio que aL enfoque positivista c¢n
socioiogia se Le haya mlelacionado con cl Ilamado "uso
tecnocratico” de La misma.Por wuso tecnocratico ‘'queremos
decir que La sociologia se entienda y aplLique como un cuerpo
técnico de conocimiento al iclvicio de la ingenieria
socialL" (991 .Son Los '"expertos" Los que deben determinar ias

Lincas maestras del funcionamiento social.

Vesde 1a vertiente utodpico-profética, cn cambio.se produce
un "uso 1ideoldgico™ de La discipiina socloLogica.por ei que

se conuic"ifc a ésta cn un -nitMumentopara dotar de sentido a

determinados objetivos politicosilO0).Ejte uso
IdeoLégico.podria ser.desde Lucgo.conscrvadcr c
revolLucionario.aunque 1iea cite cf mai T1-iccucnic.

Berger piensa que cL crroK subyaccnte cn arrboi
pLantcamientos(uso tecnocratico c idcclLoégicc de La
discipLinaj es que "tanto unos comc ot-ioi -imponcn a ia
empresa socioldégica una estructura de pertinencia externa ccn
objetivos pragmaticos concretos” (10J1I .En ambos casos,ia

visién sociolég ica queda iomc-t-cda ai imperativo pragmatico de
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Taf confuoidn implica una ¢alta, de claridad acerca de lo&
limiten entre 1ia compren6-;6n cientifica propiamente dicha y
ef juicio normativo.Eito lia lievado.en oca6lone6,a ciertob
autoredé Tfuncionafid tadb a pendar que "ei liecho de que a.lgu Gea
funcionac en un Oidtema oOociai implica,ip60 ¢acto,algin tipo

de jJuicio normativo pohitivo™(95).

Ve alie puede derivarle una cccrta tendencia a aceptar iab
coias tai y como 1ion en un momento dado.Se tiende a
coniide"ia-i vdiido aqueiio que Ti1a miéma 6ociedad Iconvertida en
cxite\io abioiutv de vaionacion} acepta como
taC .Eitamoi,puei ,en un dete”mcnidémo 1ioc¢oCcg-ico,md6 o menod
ladtcal".con 1iui conieipondientci cond ecuenciad de aceptaciodn
aciitica def onden ebtabiecido y 1ia dificultad -tedérica vy

\eai- de peniai adccuaciamente ef cambio dociat.

Ei” ofio paradigma de comprendién de 1a !>ociofogia,con ef
que Berger ie confronta,ci el que podemoi ifamar
atépico-progético,ai que ve directamente relacionado con ia
tradicion marxiotai 96j .Oei de eita tradicion,no ei poiible un
conocimiento cienti¢géco ailiiado de una determinada fiiodofia
de Ca his tc"iia.El conocimiento cientifico se imcribe, por
tanto,en una concepcién de totalidad.Fdciimente ie deiprende
de aqui que ei deber-Aer viene mancado pon Tfa vibién
ftioiofica 1iubi/acente.

Segun Berger,cita concepcion de 1ia sociofogia tiende a
mezcian eitructurai de pertinencia de ambitoi 1iem ibiemente
diferentei .Se interponen vaCoraciones propiamente cientificas
con otnas que,mao bien, cor®icéponden ai terreno de io
ideoidgico.Se 1iiega asi a hibridismos dei tipo "aocialiAmo
cientifico” 1971 que,para éi,6on insostenibies metodoiogica -
mente habfiando,porque impiican una ausencia dei debido

deSiindamiento de campos.

Estas confusiones no ion exciuiiuao dei enfoque
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utdépico-profético ,Tas&6 mezclah ,p¢ian6a BzA.ge.A,i,e producen,da
modc cab6¢ ¢nevitabla,cuando 06g aceptan concepcioned mad bg¢an
totalldétad da ¢a clancla.V ad6éto afacta también a ¢a corriante

pooltlvlota.

7ani£) ai pooltlvlémo como a; utoplimo acaptan ¢a axlo6 tencla
de ¢0 que pudiaramod6 ¢¢iamar una “allta cognitiva'™198j que,o
bien pobdaa a; accabéo directo a (o6 auténtlcod datoé de ¢a
reai ¢sdad, pegin ;06 podéltlvldétad,o ed6td cn podcs-con de ca
verdadera flio6ofla de 1a hlotorla,6egin 060 utopldtad.Se
com tituije adél ei gnupo da io6 ™"ax.parto6'”,para uno da ioo
fanguaje6,o0 de fad "vanguardladé' ,para el otro.ti
normaf ,antonceé,que 1ia dejen en mano6 de ebétod grupoi
priviiegladoi cuantai deciilonei deban ier tomadai,porque
eifoi citan eipeclaimanta prapanadoi para no aqulvocana.En
ciic 1icnCido.no es cxfrafic qua ai anfoque poiitivlita c¢n
iocloiogia se 1e haija relacionado <con ei Ti1fifamado '"u&o
tacnocratlco” de 1ia mlima.Por uso tecnccn.atlco ‘'queremci
decir que 1ia iocioiogia se entienda ij apilque como un cuerpo
técnico de conocimiento ai servicio de ia ingeniadla
iociai" (99) .Sen 1Ta "axpartodé"” ios que deben determinar Tiai
fineai maestras dei Tfuncionamiento O&ociai.

Vadde 1ia vertiente utépico-profética, en cambio,ie produce
un "u&o Ildaoléglco"” de T1a diicipiina 1icccoidg ica, po': el que
se convierte a ésta cn un instrumento para dotar de iantide a
da term inadoi objetivospolitic
idaoidg ico.podria ser, desde iuegc,com ervadcr c

revolucionario,aunque o6ea éste ei mas frecuenta.

Bargar piensa que cf error subi/aconte en ambos
pfantcamientosiuso tecnocratico e ideoicgico de ia
diicipiina) es qua "tanto wunes como otros imponen a ia
empresa socioC6”ica una estructura da pertinencia externa con
objetivos pragmaticos concrctos"i/0 M .£n  ambos caici.ia

vision sociolodgica queda o6omatida ai imperativo pragmatico do
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ofatcncA /LCOuCtacio6 u-i-ci-czafafco,ambod inlznlan 6o&Za.yafi c£
acto cie la intzn.pfiztac,6n, amboA 6upo>xe.n un tipo rie alitidémo
cognitivo i aniboé cortriuccn,en u« cab6o,a wuna ebOpcc”c de
"ceen-tii.i2aci,6n" de ia ugda cotx.d¢ana, por £a que Oe tiende a
ue-t todo en cate”o/ifaé céent™a ;co-polO,t-tuéd tad ,y, en ef otro, a
una ciaxa 1deotogizacidén, an 1ia cuai Zai condignad,cZiché.6
tcénicob 4§ Coi abpectod mao vuZganizadot dcl ebdgquema
¢deoCbégcco ie ¢mponen O6obA.e ta vida cotidiana (102}.

Pe fa compataccén contn.ast.ada con amboi panadigmai 6C
deip tendcn fac tfmente fadé notad mAd canactenii ticai det
modeCo ptopuei to pon Ben.gen. que, pana nespetan ta tnadicildn
loebeKana cn que 1ic ¢nipira,podrtamo6 denominan hen.menéutico

compn.en6 1vo( 103} .

Eitc modeto paxte,ccmo ya Itemo6 vI6to,de Za univematidad
de fa ¢ntc Ppnctac¢sbn de tai> CC.SS. Mo cabe un accedo dinecto
a Coi datos de fa teafidad,como quieren fo6 podétfusdiad,nf
tampoco admitir 1fa existencia de una "étite cognitiva" que
pueda detentat eZ punto de vtsta epis temotdégicamente adecuado
sobre 10s acontecimientos,en perjuicio de todos tos demas
cuyas perspectivas serian Rafias o0 aiienadas (104} .Ben.ge.A
cree que Toi defensores de esta idea (por ejempto manxismo Yy
derivadas que han sostenida T1a cx¢itcecncia dei praietaniado
como ciase privilegiada respecto a 1ia validez de sus
planteamientos cog nosci tivas j incunnen en un Zan.vado

pooitiviomo.

"Es positivista la cneencia de que si uno tuviena Za
poiiciodn corneeta,tendnia acceso dinecto a los
hcclio6 y a fai leyes (las leyes de la histonia o fas
leyes de la psique}.Como liemo6é intentado mod trar cote
accebéo dinecto no cé6 nunca podibfe,6ca cuaf ~uerc fa
poi¢scedn que uno tenga.En otraé pafabrad,no existe
tnuco magico alguno que nodé permita soslayan et acto
de ta intenpnetacion (105}.
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EZ modelo bergeriano,no abitante,adéume ¢a objetividad de
¢ca o6ociologia,a pedafi del acto interpKetativa,objetividad que
debe entendeAbée en ladé cooKdenadaé clanificadah en el

apartado anterior.

Una diferencia o6udtancial con lo6 doé paradigmad antedichod
e6 OU diverda concepcién de lad relacione6 entre oder u
deber-6er o,dicho de otra manera,enire ciencia Yy ética. Loo
do6 modelo6 anteriored,aunque par razoned diferented,tendian
a negan la O6eparacidén de ambad adbpectod,can la cual Obuprimian
lab ¢nevitabled tendioned que cu la vida préactica 6e producen
entre edétad doé edtructurad de pertinencia,a juicio de

Berger, tan didétintad.

El modelo hermenéutico-comprend ivo podétulado por Berger,que
hace de la neutralidad axioidgica un 1ideal de 1la ciencia
6ociolégica,6adtiene que éota no puede pnoponci”nan
6olucioned facilei a dichadé tendione6.Ma exiiten ni necetad
magicad,ni "conocimiento6 de Oalvacion” féegun vya ic lia
apuntada).Cuando una teoria O6aciaidgica loo propcKcicna,eita
6altando fuera de la eoOtructura de pert™.nencia que,como

ciencia empirica,le correb6pande (J061.

El miémo Max Weber,que habia O6ubrayado ¢a impeiioda
necedidad que el hombre experimenta de teodicead len ei
6entido que ¢6e indicara o el analioioé dei fendémeno
religio6o) era plenamente cjnéciente de que »ic pueden
extraerde de 1ia Oociologia.E6 ta debe detenene Oiempre cu el
umbral de cuaiedquiera enunciadod que puedan referirée a lab
cuedtioned de oOentido global y dltimo acerca de 1a vida
humana.En otrad paiabrad,y utilizando una cxpicJtcn
(ipicamcntc bcrgcr-iana, "£fa 6ociologia, redpectc a Lad
cuedtioned ditimad de ia penona Yy oociedad,debe Oder
agno&tica(107).
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La (-cotdén 6oc.ioldgica noi  propoKclona a&Z wuna cicA-ta
apAOK¢mac.ion aZ ienCimientu tAdgico d&. Za vida.No hay
A_.z6pm&-Ca& c.lzntiilc.ai> paAa Zob gAandeb pnobZemab de Za
eKIb tencia.Eb to encaja cctamentc con Za concepcidén no
totaZZbta de 1ia ciencia a que ya liemoi liccho aZubién.En Zo6
otfiob paAadigmab .muy paAticuZaAmente en e; utépico-pAofétiCoO
(de ahi 1iu nombre; .iiempAC liay "menieA pAlvlZigladaé™™ que
cieen pode” o~nece” /leipueitai icgu/iai y
tAanqulLlizadonab.poKque eiCan enei iec"ieto de ia evolucion
liti Célica. La utiton paAciaZ y poA aApeciod que Bc/ige/i pAopone
abume.en cambio,ei liecho de que fa ciencia no puede apoAtan
eiali  tj"iandei leipuei fai.AqueC que no quiera 1iiegaA a 1a
dei cipe”™ac tc5h como coniccuencta de 1fa constatacion de ebte
lieclio, debe"ia echar mano de fa adhesi6tn a una ¢e y unoi
valoAeh ajenoi a 1fa ciencia,o bien,como en ei caio de
i/ebeA,ie ue™d obiigado a cuitivaA una eipecie de Aedignado
e&toici&mo!}OS 1.

La iocioiogia iC convierte aif cn una "activ idad
contemplativa y hermenéutica que pretende veA ei mundo iociafl
tan ciaAamente como iea poilibie.mai aifld de T1ai pAopiail
eipcAanzai y temorei”™ (109} .Pen igue un ";daal de lucidez™que
va aiociado,como reiteradamente hemoi subrayado,a io que Max

Webe-~ T1amaba "la libe.rtad de valoracién en lab CC.SS.".

Eite eifuerzo de 1lucidez aparece también ligado a 1o que
Berger,en doi obrai diitanciadab en ci tiempo,ifama

~n

ei"-¢mpeAa-tiuo de debenmabcaramiento”(110) vy la "(Juncion

oufai;e-"isdo/ia" de la iocioiogia (lllj.Aunque eitai expreiionei
puedan parecer mai afines con ci modeio utépico-proj$ctico de
comprenicon iociolégica,Berger no tiene inconveniente en
aiumirlai con tal de que ic entiendan adecuadamenfc.En 1iu

icntido propundo,ambai exprciionci coinciden.

Eitd claro gue toda sociedad se basa en una icric de

presupuestos que la mayor parte de la gente acepta icn
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Acch-cota/i ij que. conoétituijzn lo quz Schi-Cz ¢¢amaba "zt
mundo-dado-poA-6upu&6to" y ¢06 Lynd "o¢, CoiliAAC
ctatzmé&ntdé™"(112}.

La &ocio¢ogéa,zn zZ¢ cje-ac-ccio dz ou suncioén
cognitiva,6omztz ag, o0Adzn imtitucional a un profundo
ziCA-utinio critico. Vz Z6ta manzna,conllzva un -¢nhcren-Cc
eifccto dz6znma6cafLadoA. . 1Auz6tn.a quz lai, “"dz¢iniciomg
o¢iciaZzz6"™ dz ¢a rzalidad no 1ion lai Unicai poiiblzi ,iino
unadé mad zntAZ lai muchai quz podnfan daniz(lai nazonzi pon
lai quz Zito ocukkz 1izfian mai tanda analizadai zn la S. dzl

C. bzngzniana).

Pon zio,zn cizntai iftuacionzi,la 1iociologia puedz 1izn
dinamita politica.Hz ahi iu ¢unciébn dz¢iznma6canadona Yy

subuzntidona.

Pzno,al miimo tizmpo,Bzngen comidzia que "la iociolcgca co
conéznuadona zn 6uo ¢mpi icactoncs pana el o-idzn
im titucional™ in 31 .Ei dzcin.dz zita jfuncién iubvzKtidona, a
la quz acabamoi dz liaccr nzéznznceéa, no ic dzipnzndz
guz,nzcziancamzntz,la bociologla acabz c¢cn un apoi/o mai o
mcnoi ZKplicito a la p\axii KZvolucionaAla.Vvz licclio,cn mucliod
cai oi ,con trifaui/c a inhibirfa.Vo ci pura cabualidad,pierna
Bzngzn,que la mayonta de loi méai claiicoi cul(ivadolei de la
diiciplina adoptaran doctninai con(ra-rcvciucionaiiai y,al
menoi implicitamente ,com etvadoiai (114).

y Ci que, en la vida humana, liau (res impontantei impenativci
quc.icgun Bzngzn, no pucrfcn obviaKie:el ondzn,la con-iinuitiad y
fa tnivia¢idad(l1l1S}.Toda la experiencia 1iocial humana va
encaminada a la buiqueda y comtituciodn de un onden
iigni¢sicativo donde lai coiai tengan nombre y cada uno
nealicz adecuadamente la ¢uncidén que ic cipera de cf.Vo
podniamoi vivin continuamente en una coniianie elcde¢inician

de cada uno de loi aipectoi que conforman 1ia leatidad.Pc”i
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cbéo.6c produce en nobotrod,inciu6o en Cod mad fcrvicn-tcod
partidar;,o06 de Za novedad i eZ cambio, una fuerte tendencia
acomodaticia 4§ adaptativa.LZega un momento en que, aunque
tengamod ciara conciencia de ia 1induficiencia y precariedad
dei  mundo e6tabiecido,debeamoi Za permanencia en er

e, imperceptibZemente,tai orden ed6 condervado y 6e perpetla.

ETi empefio de Zucidez y penetracion,que Berger condidera un
raéfjo eocnciaf de 6u comprendion de Za o6ocioZogia, e6étda unido
también ai fendmeno de ia reZativizacionflJ 6} .Acabamoé de
indicar que ia funcién Oubvertidora de ia oOociofogia
conCnibuia a expiicitar ei hecho de que 1ia6 edtructurad
6ociaied en iad que Vvivimoo,iad 'deiinicione& oficiaZes" de
ia "leaCidad i1on,0impiemente,unad de Zadé muchaé que hubieran
6ido pod ibied.E6 ta condtatacidon va directamemente iigada a ia
toma de conciencia de 1ia precariedad y reiatividad de todo
mundo o6ociai humanof//7j.

Aunque el toda ia Oocioliog¢éa 1da que Oe encuentra
profundamente conectada con ei pnobiema dei reiativiodomo,ia
"lefacion ei mucho maé evidente en ei cabéo de 1ia S. dei
C.,pueito que ei en cita rama donde 0c eitudia a fondo ei
caracter conétruido de io que 06 o6credé humanoi iiaman
xeaiidad.La S. dei C. contribuye a modtrarnoi ia piuraiidad
de mundo6é iociaiei condtruidod pon ei hombre y anaiiza iad
"eb truc-turad de pZaug, ibizZidad" que hacen podibie ei
mantenimiento de dichoé mundod.

E6ta gran variedad no6 da pjtcnciaCmente 1ia o6emacidon de
que nuedtitt propia cuftura,incluyendo o¢us uaCorcd baiicoi.ei
reiativa en cipacio y tiempo.La podibiiidad que ei hombre
moderno tiene -a diferencia dei tradicionai- de cambiar de un
ed trato a otro,de viajan y conétradtar cuitunad con
comportamientoi y normai eticadé tan divero6ad,aumenta todavia
maé edéte efecto reiatividéta.Ei individuo moderno puede padan

no i6io a travédé de diver6od6 grupod iociaied,0ino de
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"un¢gve.A&o& (i nteg&ctuaged&' cambiantas.

Mo C6 extrafio,pues,dica Berger,qua "en vista da asta
fiuidaz ganarai da ¢as maneras de ver e; mundo,nuastra época
sa caractarica por una constante transformacion”(11&).Paraca
como si a; hombra moderno,espaciaimante e; qua tiana un nivai
mas a”evado da aducacién,sa ancontrara an un astado parpatuo
da duda acarca da su propia naturaiaza y la dal univarso c¢n
qua vive.Pe Cita manara,al conocimianto da ¢a ratatividad,an
otras épocas patrimonio da unos pocos intalactualas,panatra
cn fodai £ai capai da la sociadad.

ti conocimianto socildégico contribuya,plas,a penar da
Acliava que no s6lo las idantidadas pan.sonalas.sino también
las idaas ion n.alativas a posicicnas soaales
aspacificas."ts te motivo relativizante as una da Cas fuaizas
motricas fundamantalas da la actividad socioldgica™i 119j.

Sin ambargo,Berger piansa que al problema del
relativismo,provucado en g-ian paite pei ¢a pxofundizaaén da
las parspactivas abiertas por la S. dal C.,no puede ser
resuelto por ella.”La socioCogia no puada aibttiai entic
i¢citcmai da significado an conflicto mediante al intantc da
Ilagar a la verdad ultima.Supuas to qua asta aibctia/c ica
posible,la taiea daba ancomandarsa a Ca TfiCoscfia,atica c
taologia (120).

Muavamanta Berger estad convancido da qua este as asi poi Ca
particular eé&tructara de pertinencia que cciicipondc a una
ciencia ampirica. Exis tan, no obs tanta,incCuso dant®"ic da Iles
astraclios marganas da rafarancia socioCcgiccs .aCgunas vias
por las qua puada traécender&e aC relativismc daC mundo

social .Berger razona cito dal siguianta modo:

“"La comparacién as parta integrante de Ca cmpiesa

sociologica. Si al sociélogo compara difa“ientes
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6ociedadcd cn-tre bl y 06u6 diferen-tcdé O6-co-tcrnad de
6igncficado Oupone ip6o fac-to que exi6-ie un pZano en
ef que C6 podibZe edta comparacidén y edto ed pante de
fa ¢(itnuctuAa de pertinencia docioidgica.Esto Oupone
gue todaé Zadé o6ociedaded (lumanaé tienen aZgo en comun
y edéto C6 ya una cierta tradcendencia deZ neZativiémo

nadicaZ que,oi 6e adoptara, impod ibititaria toda
companacion' (12 1).

En ef cabo de fa Oocioifogia pien6éa Berger que ia
comparacion ed polOibie en ei piano de 106 uniuerdaZeA de Za
vida humana y de o6us con/jiguracioned de accidén, o bien,ei
piano de Za condicién humana.Se predupone,pued,una comunidad
humana que aparece Oiempre,a pedar de 1ia dedbdconcentante

variedad de iad6 condétnuccioned oO6ociaied.

Liegadu6é aqui noi hattamoi ya o6ituado6,b6eglin Berger,en iad
puertaé de 1i1a TfTiio6ofia vy,pon tanto,ia o6ocioiogia debe
incciar un nedpetuodo Oiicncio.Sendn T1a TFfiiodofia,ia ética o
ia teoifogia quiened deban confnontardée abiertamente con eZ
probZema de Za verdad u de wuna Oduperaci-6n autentica dei

probZema reZativiodta.

Ab6i pued,ia compncniidén Oocioidg ica,tai como Berger ia
ent (.ende,no6 pnoponciona un cierto gnado de e¢icepticl6émo
redpecto a ia reaiidad oO6ociai objeto de 6ui edétudio.Eo6-
cepticiomo que no debe entendendée Unicamente en oOu faceta
negativa,6 ino como TFfuente de anti-dogmati&mo y como un
oicitimabie apoyo pana 1ia Odupenacién de cuaiquien tipo de
fanati&mo.

E6 podibie que en aifgunod6 cadodb,reconoce Berger,eodte
edcepticiomo venga adociado con un cierto ciniémo mai
intencionado.Pero también caben otrad actitudedé.La que éi
po6tuia intenta combinar una cierta dodié de compasiénlen el

6entido madé poditivo dei término) con ei dnama O6ociai
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humano, un compfLom¢6o ¢¢mgta.do con ¢ad divcA&ad oiituacionci
6oc-faiei y un o6cntido de 1o jocoio dzl carnaval dzl
hombfLZi ]12] .Jatzh actitudzb 6z zncuzntnan a ¢a badéz dz (0 quz

zl zntizndz como una conczpclén "human¢gita®™  dz la sociologia.

"Sin duda,dice BzA.gzA.,la sociologia no puzdz conducir
pon o1 mléma al humanlémo,como no 1z ed podible
generar una antropologia adecuada.Pzro la comprznélén
6ocloléglea puzdz o6er parte Importantz dz cierto
6zntldo dz la vida pzcullarmzntz moderno,que podee Ou
propio prototipo dz compadldén y que puede conétltulr
fa badée de un [liuman-tomc; genuino.Eéte humanlémo al que
puede contribuir fa o6oclologla no hace ondear
facilmente eodtandartzd;zé un humanlémo que recela de
un entudlaémo y de una odéegurldad exced6lvo6.E6 algo
intranqulio,Iné eguro,vacliante,con6clentede 6u propia
frag Iildad,clrcunépecto en 6ué af Irmac-cone i
moraied6.Pero ed6to no quiere decir que no pueda
comprometerse apa6lanadamente en aqueilod punted que
conciernen a Sus percepciones junriamentates de 1a
naturaleza Intima de f1a exlétencla humana'(125}.

La 6ocloiog la e6,puebd,una disciplina humana,que se ubiza
junto a 1Taé6 clencladé que tratan dei hombre c¢n cuanto
hombre .Por ed6o,debe dz6envolver6e en dialogo permanente con
otraé dlo6clpilnaé humana6é y muy particularmente «ccn 1a
fitooofla y 1a hlétorla.SI aél no 6ucede,pierde su propio
objeto de Invedtlgaclén._E6te objeto es ia ¢oclzdad come parte
defi mundo humano,hecho por hombreé,habltado per hembredé vy

que, a OU vez, forma hombredé en un proceso liistéiico continuo.

2.2.3. Conclusién

Como lia podido observarsc,cntrc Cas Ideas que con-foiman fa
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concepcidn beKge.Klana de Za ciencia y la oOocioiogia hay
aCgunadé con una incidencia muy edlpeciai en AzZaciln ai
pKoblzma dz¢; A.&fativ¢bmo y que,poA tanto,dabaran 6e/i objeto
de uiterion. anazl6¢6 y profundizaclén. A modo de
conciasL6n,podemod extraer como particuZarmente

significativas Las siguientes:

1. La visién de Za ciencia como un Oiitiema cognitivo
fruto de La construccidén sociaZ y,por tanto,sometido a Za
re Lativ idad Yy precariedad de toda construccion
humana,4egin 1ic evpCiciCaAd en ef desarroZZo de Za S. dei

Conocimiento.

2. La Aeiterada insistencia bergeriana en La
impos ibiLidad de un acceso directo a La realidad y La
¢nsoilLayabie necesidad de La interpretacidn,asi como eL
importante subrayado de La "“doble
hermenéutica'",caracteris tica de Las CC. SS.

3. EL empefio explicito de Berger en desmarcarse de dos
extremos de comprension de la objetividad cn La ciencia
social igualmente rechazables :el positivismo,que
pretende soslayar la interpre tacion,§ c£ rilativié&mo
radical que,para salvaguardarla,es td dispues to incluso a

La renuncia a La misma objetividad.

4. EL énfasis en relacionar La posibilidad de la
objetividad con la adecuada ufiiizacion de una estructuia
de pertinencia que incluye como dos de sus lasgos
centrales su cardcter publico lintzr&ubjztividad) vy el

ideal maxiveberiano de la neutralidad axiolégica.

5. La explicita adhesion al "agnosticismo
metodologico",que presupone una concepcidn no totalidta y
relativa de La ciencia social,por cuanto ésta no puede
dirimir cuestiones éticas ni proporcionar 'conocimientos

de salvacion'.
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6. La inicparabie A.c-face6n qua caba adtabiacaA. antra ¢ai
CC. SS. an ganaA.a;, Yy ¢a Lociogog¢ga an pan.ticugcafi con eg
p/Loblama dal ralatluldmo,por iu indi6cutib¢ga contribucidn
a; cuai tionamianto da ¢ai dafinicionai univanaizi Yy

tradicionaimanta vigantai da ¢a raa¢idad.

7, La nacaiaria compiamantariadad de ia
icTifoiafia,ética,teoiogia,para reioiver ¢a cua&tiéon da la
vardad,que no puede ier afrontada con garantiai deide una
diicipii.na que pretenda mantenene en loi eitrictoi
limitei de iu caréacter empirico.

S.La poiibilidad de ofrecer,peie a ¢(0 anteriormente
dicho,alguna via de traicendencia dei problema
reiativ ii ta deide fia miima praxii concreta de ana ciencia

empirica como la iociologia.

No obitante, 1in minuivalorafL ia importancia de eitas
ideai,ia compreniion mai cabal de ¢a relacidon que pueda
eitabsecene entre 1la obra bergeriana y el problema da
resativiimo exige que noi adentremoi en el 1iuge-iente mundo de
ia S. del C.

2.3. La Soc-co-goqgia dal Conocimianto bergeriana.

El afio 1966,Junto con Thomad Luckmann,Berger publica el
que ierad probablemente 1iu Ulibro mai rfccii
conocido:La coéntraccién social de la realidadi 12-) .Eita obra
que pretende ier,iegdn «ur miima auio-.ei reconocen,un
"tfiatado iobre S. del C."iai< reza al mcnoi ei 1iubtituLc en
cl original ingléi) noi ua a iervir de baic 1impreicindibic

pan.a conocer 1iu viiion de la diicipiina en cueiticn.

La obra ie eitructura cu una 1ntroduccidén,tra 1ieccicnha y
u» brcue apartado dedicado a concluilona.En la Intrcduccicn
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0C Aaaicza un Aaptdo AzcoAAido 1Ugi0A,c.o0 poA -ifa S. dal C. vy
0C propone,af finai da fa mi6ma,un nuavo concapto da fa
dibc.ipiina,aclaKando fa6 razoncd da dicha pflLopuai-ta.

La 1iacci6on 1 puada antandafiba como 106 ncccoarioo
profegémcnod ¢ 100 dif¢co0 ai tama cantAal dal libAo.Sa
afactiia cn aifa un "tanall6l6é (jenomanolégico” da la Aaalidad
da fia vida cotidiana,iiguiando muy da cerca 1fa matodoiogia Yy
aparato conceptuad fie AIfAad Schitzi 1251.

En Cad oOcccioncd 2y 3N apareccn 106 conienidod nuciaaKad
dai (nabajo ai axpifayan 1060 doé grandedé momentodé de Ta
dialéctica O6ocial:ia iociadad como Aaaiidad objetiva vy
iubyct¢iva,ci dccgr, ef liombrc cn ia sociadad y ifa 6ociedad en
ci HombIC 11261.

FinaCmanta,ie ofxacan unai conciuiionai c¢n 1iadé qua ia
subtai/a 1a noucdad dei objeto de ia S. dei C. c¢cn Ou
propuaita.ia xaifacién da esta d¢icgpi¢gna con otrai aifincé vy

-

ci papci qua ocupa dentro da ia O6ocioiogia an generai.

2.5.1. ElI pAoblama da la definicion.

Va liemos indicado en ei cap<f(ifo anterior,ai contcxtuaii-
zar ia S. dai C. 'y liaccr un bnava lecoAiido por ias
circunstancias de sus orggcncs,quc  uno da 106 probiemas
basicos con ei qua sus cufl tguadonL™S se lian encontrado es ei
de su definicioéon. Slo es extrafio, por aCio, que Berger vy
Luckamann 6a 1o piantaan tambia®n como cuestion pnci“¢a.

Vuestros autores t¢encn fa ¢mprcé ¢cbn,ai revisar fa hidtonia
de fa dibécipiina,de que ei ¢ntercs de ia S. dei C. "se lia
centrado oi cuestiones epistcmoiogicas y de hidtoAia

intatactuai”l127)_Eito 1ad parece inadecuado y de ahi el

dedmarque que pAotagonizan,reédpacto a ou objeto da
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céiudio.con la tradicién anterior.

Serger y Lucfemann pretenden hacc/i de la S. dei C. wuna
d¢&e.¢ptina empirica.\hora bien, iai cucitioned
epidtemolog¢cai,por muy ¢mportanted que Oean,no corredponden
ai amb¢ to de una 6ociologia empirica
y, coné ¢gusentemeiite, deberan  ded6car tard e .Serén cn adelante
objeto du la metodologia de lad CC.SS. vy,por tanto,de Ila
Bilooofia (128}.

A nadie 6C le oculta que cita opcion pretende un propo6désto
dellmitador pero,deide luego,ie preienta afiamcnic
diicutible.Va comentarcmoi mai adelante por qué.

Hay ,ademai ,un segundo motivo de d¢icrepanc¢ga reipecto a la
comprenilén del objeto de la d¢icepléina que ie habla 1ieguido
haita entoncci.Loi tedrica ante"ilorei ie hablan ocupado del
edtudlo de la determinaciodn u origen 6oclal de lao
Idead. Berger y Luckmann no excluyen ato pero lo comlderan
Imuflclente.

Veide O6u punto de vlita,la S. del C. debe ocupaMe de todo
lo que 1iC con6;f/cia conocirjucnio c¢cn la iociedad .V ese todo
abarca baitante mai que lai puiai ideai .lledma lo con sus
proplai palabrai:

"Ei deb llldad naturaC de la teoxlzadorei exagerar fa
¢mportancfa del pensamiento (cdlico cn la iociedad y
en fa Mis (o-iia.Pol eso, se (lace inrfispcnsabfe coircgil
esta equivocacion o1 te fcc fuaf . Las o-imufac iones
(colicas de fa realidad,ya sean cicntij”icas 0
pifos{Qsicas o0 aun mitoCégicai no agotan lo que es
""-teaf” para loi componentes de una socicdad.Pues to que
asi son fas cosas,fa S. del C. debe,ante todo,ocupan e
de lo que fa gente "conoce"™ como "realidad™ en su vida

cotidiana,no tedrica o pretedrlca.Vicho de otra
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manera, ' conocimiento dei d6entido comun” madé que lad
"idead" debe condtituin. el tema central de la S. del
C .Previamente eéte conocimiento conétitaije el edificio
de odignificadoé oin el cual ninguna O6ociedad podria
exiotir.La S. del C. debe,por tanto,ocupardée de ¢a
cond6truccion o6ocial de la realidad'(J29).

A6i1 pueb,como afirma Gonzalez Garclail30),el objeto de la
S. del C. para Berger/Luckmann plantea,al miémo tiempo,una
redacciéon y una ampliacién redpecto de 1o que habla 06ido
condiderado haota el momento.Por un lado,dejan
conécientemente fuera lad cuedtioned epidtemoloéglcad;por
otro,condlderan que deben oer edtudiadad dentro de la
didéciplina no O6olamente laé '"idead”™ o conocimientodé mad
tedérlcod6 podeldod por una o6ociedad,6ino todo aquello que,en
una determinada O6ociedad,6e considere conocimiento.

ElI juicio de valor que edéta propuedéta nos merece,tanto en
lo que 6c refiere a ¢a ampliacién como a la reducc™"6n,no6 lo

redervamod para madé adelante.

No6 oOituamoé a6l ante 106 prolegémenod FllodoFiccd que
Berger y Lucfemann coné ideran necedario6 para oOu teorizacioén
podoterlor.

2.3.2. Los fundamentos del conocimiento en la vida
cotidiana.

Vada la delimitacién del objeto de la didciplina que
acabamo6 de ver, no ed extraiio que nuedtra auto-iedcomiencen
6u trabajo por el analididé del conocimiento deia vida
cotidiana.Tal analidid oO0e realizara de ¢a mano del '"método
cenomenologico” que ellod 6e atreven a catalogar de '"métcdc

pufiamente deécrlptivo y como tal empirico"” iJ31) .
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Conu¢cne matizan adcmdi que ei anall6l6 (jenomenoidgic.o que
neafizan utifiza,como ta ¢e ha indicado, ei aparato conceptual
ij metodoldégico de A. Scfii-Cz, que habia 61do O6u mae6th.o en Za
New School (oA Social Re&eaAch.Digabe ed6to cn anai de la
cianidad pue6,como cd6 bien iabido,6e lian dado multipled
manenai de practican Za deécnipciodn senomenozZdogica,Zo
cuai,dicho ¢6ca de pa6o,no6 hacc dudan de que 6C tnate

iofamente de una poAa deicnpciodn.

Lo pnimeno que ie deipnende de eite anaZiiii el que Za
conciencia Ino se oZvide eZ deciiivo papeZ de éita cn Za
nefiexién fenomenozZoégical e& capaz de rnoveme cn difenentei
eifenai de neaZidad:ef mundo coniiite en "Aealidadeod
multiplei',entne Zai que una ie pnelenta como Za neaZidad pon
exceiencia:fa de 1a vida cotidiana (152) .Eita neaiidad
co tidiana el apnehendida pon ei iujeto como neaiidad ondenada
ij,en ciento modo,obj etivada, pantic ipando de 1ia evidencia de
lo que ¢e da pon ¢>upueito (155) .Apanece ademdi como dotada de

ientido,gnaciai ai -ienguaye que todoi compantimoi.

La neaiidad de f1a vida cotidiana c6t4d dominada pon io que
O0C puede ifamaA eZ "motivo pn.agmatico*(154) .Se onganiza cn
tonno ai Taqui y ahon.a” de nueitno cuenpo y nueitno
pnei ente,peno puede extendeme,a pantin de eite aqui Yy
ahona,a mai ampiioi fendémenoi .Eita neaiidad cotidiana,ai
iguaft que el ienguaje, ei intendubj etivamente
compantida.Ademdi,ie da pon eitabZecida como neaiidad,ei
decin,en condicionei nonmaiei,no ofnece ningun tipo de
dudai,ie 1impone pon ii iofa,aunque no todoi iui aipectoi ¢can
cguaCmcntc no pAofaiematccod.

Pon iupuei to, en eite ambito de 1ia exiitencia cotidiana, ia
expeniencia de cada uno eitd abienta a otnai neaiidadei.Pon
ej empio.podemoi paian a ia expeniencia
neiigioia,eitética,contempiativa etc.,peno,a 1ia 1fuz de 1ia
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rzatidad por excedencia, ed6-ta0 otra; re.aZ;dadz6 06e p-iedenian
como "zonad I¢mgtada& dz &ign¢é¢cado™(13S}.

La vida cotidiana edétd enraizada cn Za tzmporatidad,que
conZZeva. una h¢&tor¢c.isda.d inevitabZe.lLa temporazidad e
hi6toricidad per6éonaZzeé pueden Oer experimentadadé a travéd de
Za memoria.Ademaddé,merced aZ 1ienguaje,que compartimoé con
otro6 OdGemejanted,tenemod Za podibiZidad de tradcender el
"aqui y ahora” eo6pecio-temporaZ,de tender puentedé entre
diferented zonaé dentro de Za reaZidad e integrarZaé en un
"todo 6ign¢¢ecatevori136J.

Ve edta forma,podemo6 adcender a regioned inaccebibZed a Za
experiencia coi-cdiana 4§ condétruir enormedé edificiod de
repredentacion 6imbdéZica (rezigioén, fiZooéo fia,arte,ciencia}
que llegan a alcanzar ou propia condéidtencia objetiva.graciad
aZ proce6o de objetivacién,inéito en eZ pKocebéo cuZturazZ
humano deZ que pronto noé ocuparemo6 (137).

Pue6to que Za vida cotid-i,ana -como tHa 6e ha indicado- eé6ta
dominada por eZ "motivo pragmatico',eZ ZZamado '‘conocimiento
de receta’”,ocupa un Zugar prominente.Eé6 decir,noo
ebpeciaZizamo6 en aqueZZo6 conocimientod que maé noé afectan
pragmaticamente 6egun nuedtrad propiad "e&tructuraod de
reZevancia o] pertinencia"1J3S1 .V ,dado que eoétad bon
diferented para cada peréona,6e produce lo que Berger u
Lucfemann fiaman,6iguicndo a Schitz,Za "di&tribacién o6ociat

deZ conocimiento™ (139).

Son,pued,edta muZtitud de conocimientod O6enciZZoé que
conforman nuedétra vida cotidiana l1o6 que también deben
integrar de una forma ded6tacada eZ objeto de Za S. dez C. A
eZlo6 0OC -ac”c-iian de una manc-ia particular cn cf£ apartado
anterior,cuando proponian Za ampZiacién de dicho objeto.

Ve cuanto antecede, i a modo de conclubidn,podemoé deducir
que,cualquier analidid del proceéo oOociaZ debera paitir,de
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modo imKcuhabZz,k. 6u ”S¢tz ¢m  Leben',del ablento en la
vida,que ya hablan tematlzado £o0o6 hlétorlclétab.

2.3.3. La ¢ociedad como realidad objetiva.

Comienza en el6te momento lo qae nuebtrob autoreb van a
Ilamar la "dialéctica del procebo cultural™ (140}.El término
dialéctica,de tan rlcab connotacloneb fllob6flcab,debe
entenderbe en ebte contexto como practicamente blnénlmo de
Interactuacloén, Interpenetr.aclén o Intercambio.Ab | pueb, la
dialéctica bocio-cultural a que ebtamob aludiendo be
concretiza en el doble principio de que "el lionfare crea ¢a

bocledad pero,correlativamente,la bocledad crea al hombre".

Precibamente,un abpecto central de la S. del C. que ebtamob
conbiderando bera mobtrar de qué forma eb6 edéto cierto.Lo gue
implicara un anatyo6to pormenorizado de procebob tan
importanteb como la externalizacién, Inbtituclonallzaclén,ob-
jetivacion, legitimacion, Internallzaclén,bociallzaclén, bubje-
tivacion. .. por no citar mab que algunob de lob
conceptob-clave de un procebo total,que,por ber
dialéctico,debe Dber leido en ambab direccioneb.

/a (lemo6 bugerido en otro lugar que el proyecto bocioldéglco
bergeriano (también bu S. del C.) eb babtante
ecléctico4l).La puebta en marcha del procebo indicado
arranca de lab conbideracloneb de la antropologia fllobo6fica
alemana del prebente biglo,particularmente de Ilob debarro-
Ilob y teorlzacioneb de Gehlen y Plebbner.Vebde bupuebtob de
ambob autoreb 6ée condétata que el hombre,a diferencia del
animal que vive en un "mundo cerrado',habita un "mundo
abierto":ebtd menob ebpeclallzado InbtIntivamente y neceblta
de un periodo extrauterino para completar bu debarrollo
(142} .

-104-



En-t*e no6o-Caod ,Ro(6 coJibatto ha tematizado también e0ia
midma idea aludiendo a ¢a imp/ieicindibZe compsementaA.iedad de
un Uten.0 c.attuA.a; donde el individuo pueda advenid a 6u

condicién de peA&ona (143).

Abi puebd,el pAoceéo pon el cual 6e llega a o6ca hombre oée
pKoduce en una intefi-AeZacidén con un ambiente,tanto natuA.al
como humano,coné tituido pOK el conjunto de "otJiod
cignificantedé” que le Aodean (144) .Aparece adi otna de laod
impoAtanted suented de indpi~acion det pendamiento

6ocioio"gico beAgeniano:ia péicoiogia Oocial de G.H. Uead.

Uada Ta eodencial plaéticidad del 6eA humano,habAU tantad
maneAad de llegaA a 6eA hombre como cuCtuAadé o ¢(o0Amadé de
vida modelen lo6 difeAente6 dedaAAollo6.Poa io tanto,6e da
poA OobAeentendido,que el oAganiémo ¢,mad aun,ei yo no pueden
entendeAde adecuadamente Oi 6e lo6 ObepahAa dei contexto 6ociail
paAticuiaA en que 6e ¢oAmaAon.EI homo 6apiené e6,6iempAe C
incui-CabicmCHIc, homo ¢ociud.

QMueda,pued ,6uficientemente ciaAo que todo individuo Oée
con6 tituye <como peAdbona dentAo de un oAden ¢ocial dado
(145) .Nunca 6e pondeAaAan defi todo fao impoAtanted
conbecuenciad poéicoidgicad e inciubéo epid temoidgicad que de
aqui O0C dcAiuan.AhoA.a bien,6i ei oAden 6ociai e6 tan
6inguiaAmente decidivo Cn 1iTa condétitucidn de Ta peAdona.ia
pAegunta ciave que debemoé pianteaAnod eb:sicomo (¢UuA.ge el

OAden ¢acial?

La Aebpucota de BeAgeA/Luckmann no O0c hace eopeAaA:ei oAden
6ociai e6 un pAoducto humano;aigo Acaiizado poA ei hombAC c¢n
ci CuAbo de OU continua exteAnalizacién.E6ta condétituye una
necedidad antAopoidgica,fundada en 1ia deficiente dotaciodn
bioidgica dei hambAe.No e aivide fa caAacterizacion

gehieniana dei hombAC como "totalidad de deficienciad" (146).
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EZ ACA. humano para poder ¢obrevivir como ¢ndZvZduo y como
CAPCCIC,AC uc envazZto en Za ineZudibZe necedidad de
actuar.de exteriorizar o] externalizar. determinadoi
comportamiento6.Pero toda actividad humana e&td ¢sujcia a Za
habituacién.que comporta Za ventaja piicoZdégica de reitringri
/a& opciones y torna innecesario voZver a definir cada
situacion de nuevo. La habituacidén supone.pucé,un ahorro de
esfuerzo mentaZ Yy fisico Yy oup.£c,crt cierto modo.eZ
insuficiente bagaje instintivo humano, como vio también
acertadamente eZ mismo GehZen(1471.

La habituacioén antecede siempre a toda
institucionaZizacién. Esta aparece <cada vez que se da una
“"tipificaciéon reciproca”™ de acciones habituazZizadas por
diferentes tipos de actores {14S).Toda 1institucidén impZica
historicidad (no ic conét/iuiZen cn un indéiantc,¢i-¢ho cn eZ
curso de una historia compartida® ¢ control (se canaliza eZ
comportamiento humano cn una direccion determinada cn

opéici0 N a otras muchad que podrian darse tedéricamente}.

Ef mundo institucionaZ es,en sus comienzos.siempre precario
y rudimentario.Poco a poco.se va espesando Yy puede ir
alcanzando una mayor soiifdez.Cuando esto ocurre,decimos que
se ha objetivado j149}.Tal objetivacion IZega a convertir ios
usos Yy comportamientos meramente opcionaico cn algo
cncontcoétabfe C inamou¢6ic,inciudo,en ocadioncd,para 6uo
propios creadores.Se ha Ilegado entonces al fendmeno que
Berger/Luckmann denominan reificaciéon que no c6 6ino "la
aprehensién de fendmenos humanos como si fueran cosas,vale

decir,en términos no humanos" (150}.

Wo obstante.el cardcter de incontestabilidad e
inmutabilidad es mucho mao evidente para los
receptores.Efectivamente.para éstos.el mundo

ins titucionalizado y objetivado aparece como una “realidad
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dada” que atcanza &; grado de solidez det mando de ta
natarateza.Tenemo6 ya conitituldo an "mundo aoctal." qae,como

6e ha uii-Co,ha sido ¢rato de una pura con6 ifrucctdn humana.

Ve eita manera,para et nifio,en o6u Taie de &ociatizaciodn,a
ta que tuego no6 referiremod mad detenidamente,todad tad
ind titucioned aparecen como dadad,inatterabted y evidented
por 61 midémaod .Adquieren ta fuerza y contundencia de tod datood
empiricod6.En edte momento,et mundo inétitucionat ed
experimentado como reatidad objetiva.Pero ed evidente
que,aunque ttegue a otvidarde,edta objetividad ed un producto

6ociat.

Maé adetante oO6e vera que eod6te producto humano -et mundo
6ociat condtraido por et hombre,qae alcanza un grado de
objetividad independiente de O6u creador- CO internatizado,con
to cuat OC cerrara et circuto diatéctico de fa o6ociedad:ta
6ociedad c6 un producto humano;ta oOociedad e una realidad
objetiva;ei (lombrc c6 un producto OGocial 11S1) .Cualquier
analidio det mundo o6ocial que omita alguno de eoétoi tra

o)
momentod redultarad didétondionado.

Et mundo aodi iné titucionalizado y objetivado requiere
segitimacion,o Oea,diverood6 procedimiento6 con lod que pode\
explicarée y juotificane (j521.En una p-iimeia ind6(ancia,el
lenguaje proporciona el imtrumento legitimador que necaita
cC mundo o6ociail objetivado.Puede e6to llamai fa atencioén,pero
debemoé tener en cucnia que la legitimacién no 1idio ic
cncucnfra en compCcjoé Oidicmad tedricoi,iino,a ¥ccci,cn
conocimicnio6 primaiicé vy pfie-te6~ica,que conotitayen Ila

6uma total de lo que todoi saben 6obic un munc/o ioaai.

y eita 1iabiduria acerca del propio mundo ata plaimada en
ef£ lenguaje,que es ta condemacién de toda ta cultutia de una
determinada colectividad.Acceder,pued,at mundo dei lenguaje

iignifica alcanzan, el mundo de o6ignificacioncé y ientida del
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gKupo at ga<L no6 cnconi/iamod hituadot .GA.acia.6 at ¢enguaje
vamod ¢>xtc.fL¢oAlza.ndo y haciendo nuco-TAo un concAito mundo
6ociaZ con todoi £06 conoci,micntod pAz-te.OA,c.06 y pautai .

c.ompoAtamiznto que IZzva coné¢go.

S¢tuaA. be ifueda de cée mundo iociaZz &egni(jéca una
“dedi/.ciaceon de la Aza.Zidad" (Auto de ZzZa dzpAavaclon

moAaf,znfzAmedad mentaZ o ¢gnoAancia,tzgln Zoi cado0l.

La mejoA mancAa de deiCAIbIA 1ia Zegltimacion como pAocedo
ed dectA, que '"cono tctui/e una objetivacion de iignificado de
idgundo o\den" (1S5) .Su (funcion ed ZogAaA que Zai
objetivacionei depAimeAo!
im titucionafizadai,ifeguen a iCA objetivamente diiponibZei vy

6ub/etiuamenCe piaudibCco.

WotmaCmente,Cad Cegitimacioncé no o6on necebdahAéad en Za
pttmeia jfaic de Ca ¢no titucéonaCizaciodn, 6i.no que iuAgen
cuando Cao obj etcuacConed 6e t-aanéméten a una nueva
gcncAacidén.A quienei deiconocen el oAigen de Zai
im titucionei cn que ie encuentran -¢,nmcA6od, liay  que
oifnece-tCes eKpZicacionei y jJulti¢icacioney .Ei pAeciiamente
eite pAoceio de expiicacion y juitificacion dei poAqué de ioi
uilli  y coitumbACi de 1ia cofiectividad, fo que comtituye 1ia

Zegitimacion.

En toda fegitimacién cabe diitinguiA un efemento
cognoscitivo y otAo noAmativo .Poa cC PpA.Cme-no,6e atAibuye
vaiidez cognoicitiva a 1ioi iignificadoi objetivadoi ;poA el
iegundo.ie adjudica dignidad noAmativa a iui impcAativoi

pAcicticoi (154],

En cuaiquieA iociedad que com ideAemoi,ie pueden d¢di¢gnhcju<.A
anaCIl ticamente dioe-n.600 niucCcdé de Tegitirracién. BeAgeA vy
Lucfemann diifcAcncian cuat™io niucCcé que prcécntan un orden

ascendente (ISS).
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Haij una Zegiiimacién incipiente que aparece tan pronto
como OC trandémite un 61I6tema de objetiuacionei ¢ingil6tica&
de Za experiencia humanalya hcmo6 hecho aZutién poco m:6
arriba azZz papeZ Zegitimador deZ Zenguaje).Pero,intentando
precidéar mai,eZ primer nivel de ¢iegitimacién e&ta con&tituido
por todad Za& afirmacioneé tradicionaZei 6enciZZab
referente; azZ "adi 06e hacen Zad cobadé"™ y otrad por eZ
edtiZo.Se trata de un niveZ Zegitimador que 6e adquiere,de
forma inconéciente y practicamente imperceptibZe,a travéd de
Za 6oc.iaZizac.ion primaria. E6,por 6upuedto,un nivezZ
pre-tedrico,6obre eZ que debécanbdaran todadé Zadé teoriad
6ubd iguiented .

EZ ¢egundo niveZ de legitimacién ed6td condé tituido por
propod icioned tedricadé en TFforma rudimentaria y ebéquemad
expZicativoo pragmaticod:proverbio6,maximad
moraZed,0entenciad,Zeyendad.. .Podria oOintetizardée en Zo que
mdé comunmente denominamo6é "filo&ofia popalaldi',que no CO 6-cno
la pZadbmacidon a travéd deZ tiempo de ciertadé intuicionedé de

Za gente 6enciZZa,que 6e han i1do confirmando con Zo6é hechobd.

El tercer nivel de legitimacion eétd ya formado por teoriad
expZicitad por Zadé que un 6ector indtitucionaZ 6e Zegitima en
término6 de un cuerpo de conocimiento diferenciado.Se trata
de un niveZ eZaborado por peréonaZ eodpeciaZizado y que Oe
tranémite por procedimiento6 TfTormaZizado6é de iniclLaciodn.

FinaZmente, eZ cuarto nivel de legitimacion c6 Oifuacio por
Berger/Luckmann c¢n Zo que para aZguno6 c¢c6 Uuno de (00
conceptod-cZave dentro de Za eZaboracién tedrica de su S. dei
C.:"lo¢ univerood &imboélicos"(1561.

Vada la importancia de ed6te concepto (también nodotrod
e6tamoé convencidod de su decidiva trad cendencia en ¢a obra
bergeriana) vamo6 a anaZizarZo un poco maé detenidamente.Por

"univer6éo o6imboéZico",de acuerdo a su definicidén textuaZ,cabe
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entender io 6¢iguiante:

"Todo cuerpo de tradicidn tedrica que ¢ntegra zona6
de 6¢gngeécado diceA.ente6 y abarca ei orden ¢ng tituciognag en
una totalidad iimbdética"(157J.

Lo "uniuer6od6 Oimbdoiicodé”™ realizan importantcd ¢unciones
tanto en ei piano cndéugduai como colectivo.En primer
fugar,tienen un caracter noémico u ordenador.(Ei concepto de
nomo6 u orden e6 también centrai en la obra de Berger y eo
iituado por éi en 1a raiz de practicamente todod6 1100
compor tamiento6 (lumano6J.Ei "uniueréo 6imbéiico" ,pueb6 ,aporta
el orden para 1ia aprehemidén Oubjetiva de 1ia experiencia
biograf ica;ordena y,por ende,legitima 100 ralea
cotidianoi, iai prioridades y procedimientos operativos
coiocandoios en ei contexto dei marco de referencia mas
general que pueda concebirse.

Realiza incluso una importante funcidén noémica respecto al
hecho insoslayable de [la muerte.V ai hacerlo,manifiesta con
la mas rotunda claridad su potencia trascendente.Por
supuesto, tiene también un valor némico para los
acontecimientos colectivos.Ayuda a situarlos dentro de una
unidad coherente que 1incluye pasado,presente y futuro.En
definitiva,realiza la funcidén permanente de liberarnos tanto
indiv idual como socialmente,contra ios terrores de la
anomia.Esta funcidon reviste particular importancia si se
tiene en cuenta que,para Berger,el orden ed un 1iImperativo
ineCudibCe de la vida social e individual,que tiene casi Ila
fuerza de un ins tinto.Has ta tal punto que,en casos
extremos, el hombre puede preferir la muerte a la vida en un
mundo anomicoi j5S) . IRecuérdense ios suicidios anomicos
durkheimianos,de quien,por otra parte,toma Berger el

concep tol.

Desde luego,el universo simbélico,considerado como
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c.on6é tuaccién cognobcitiva tionico,¢nzlabo caando 6e lo
6o(itlQ.nz con Oenc-¢f£fez.Como el 1rco-to dz c.om,tKuc.c.ionz6
6lc-taiCo,necedi.ftan oOcr man-Cenido6 y ocO-to 6c hace mit

nzczéaAlo cuando,poA diucAdad razoncO,0C convierten en un

problema.Eé6to puede ocua a.ia., POA ejemplo,cuando grupoé
6¢:.gnegficativod& de peA&onad que,hadta un momento
determinado,han compartido un miémo "univerd6o"™ empiezan a
otorgar Ou conjfianza a "definicioned alternativad de la

realidad” 1}59).

Ante ebto,iaé6 "definicioneé oficialed” (fa6 que odiguen
manteniendo el univero o 6imbuiico anterior) deben oer

reforzadad.

Ei reto de fa vaiidez dei propio univer6o ed6 aun maoé fuerte
cuando 6e trata de enfrentarée a otra coiectividad o cuitura
con un "univeroéo 6imbéiico™ diferente.En ambo6 ca6oo
(dedéviaciéon de un grupo o confrontacién directa con otra
cuitura) oOe deben utiiizar mecanibmodé concepiua”™ed6il60J,cn
ocadioneé aifamcn-Cc compiicadod,que puedan defender con éxito
fa vafidez dei propio univeréo Oimbéiico.Sin olvidar que,a
veceb,ei triunfo de uno u otro no Oc decide por fa TfTuerza de

IOO argumentodé 6ino por otro tipo de razoned.

m
o)
~+
=
o
—

00 principaie6 mecaniémodé conceptualeA que han

exiétido hidétéricamente para ei mantenimiento de univeré 00
6imboiicod oc pueden dedétacar fa
mitologia,teologia,filodofia,ciencia(l6l).

Todod efio e 6c han dad

o

6,qu cn  ci-ca™rcnico ifabcd i
6ociedaded,6e diotinguen entre O1 por o6ué6 caracicr-co i-ccai
pecuiiareo Yy ou grado mao o] mcnoo ampiio de
6ofib6 ticacion.Seria muy largo extenderée en un dedarroiio
adecuado de cada uno de eiio6,pero ed evidente que cada época
ha tenido o6ué particuiareb preferenciad,aunque ei hombre

medio occidental actuai o6c Jnceénc por ci
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zie.ntific.0 ,ignofiando quiza otraé madé profundaé motivationzh

que ¢iguen 6ubijac.izndo cn (i {162).

E61To6 mccan-comodé conczptualzi para 2zl mantznimiznto dz
univZA606 6Imbolizo6 puzdzn utilizar6z con do6 aplicacionzi
fundamzntaizii:la tzrapia 4§ la aniqullaciéonl 163).La tzrapla
comporta la aplicacién dz mecani6omoA conczptualzi para
aizguraroéz quz log dzéviadod,dz liccho 0 cn
po tzncia,pzrmanzzcan dentro dz 1aé dz¢inicionz6
ind tiCucionalizadaé de ¢a realidad o para impedir que loé

habitanted de un univeréo dado "emigren'.

La aniquilacién,por el contrario,utiliza un mecaniémo
conceptual para liquidar todo lo que eo6té jJuera de un
univeréo determinado,ed decir,mega la realidad de cualquier
acnorjicno o interpretacién que no encaje dentro de ebe

univeraéo.

£n una cietcA-minada j$aéc de la evolucién de una colectividad
un uniuerio oimbdélico puede aparecer fuzrtz,edtablecido i 6/n
d¢iurad.Pcro no 6e debe olvidar que lo6 ™"univeréodé",por oer
conétruidod o6ocialmente,pueden cambiar 4 6er mocija-¢cadoA .TaC

cambio puede darée por diferented razoneé.

En el padado ha o6ido frecuente la exidtencia de O6ociedaded
con monopolio6é O6imbélicod(164) .e6 decir,un grupo de expertod
detentaba lad *definicioneé oficialeé de la realidad” .Berger
reitera a lo largo de toda 1iu obra que uno cie lo6 raégod
peculiared de la modernidad frente a lad 6ociedaded
tradicionaled eé,precidamente,la nzczéidad dz zleccidén a la
que el hombre actuaf 6éc uc compelido como coné ecuencia de la
exidotencia de pluraliomod oO6imbélicodll6esl.

Hiotéricamente,la maijor parte de monopoliod d&imbélicoé han

6idj religiodod ij,ademad,con una ciara tenc/cncia

conicruadora,cn el d6entido de que,una vez lograda la adheéiodn
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a un ditiAminado angve.fi6o,6Z tiende a que ¢a colectividad

élga manteniéndola.

Eito no6 aproxima al fenémeno de la ldeologia,de tan vaita
tradicion dentro del pen&amlento marxista i la S. del C. Para
Berger,cabe entenderla como "toda definicion particular de la
realidad,anexionada a un Interés de poder concreto'(166).

Wo obitante,y como ya ie (la iugerido,ei muy dificil que noy
un determinado unlveno 1ie Imponga,po®ique vivImoi en una
iociedad plurallita,que fomenta el eicepticlimo y la
innovacién y,por ende,reiulta Inherentemente 1iubvenlva para
la realidad ya eitableclda del "itatu quo™
tradicional 1J671 _.En el ieno de eita iocledad plurallita caben
dlferentei "iubmundoi®™ con deflnlclonei de 1la realidad vy
caracterli tlcai eipeclflcai:Intelectualei,marglnalei,revolu-

clonarioi,iectai relcgloiai,etc.(1681.

Lo que 1ilgue 1iiendo Importante no perder de vcita ei que
loi univen.i oi ilmbéllcoi -  por muy i6lldoi que en un
determinado momento puedan parecen- son comtruccionei

humanai;iu exiitencia 1ie baia en la vida y adheiidén de
indlviduoi concretoi y, Fuera de esas L-idas,caM.cccn de

exiitencia empirica.

Su Tfuerza radica en la 1i1olidez de la adheiién de iui
partidarloi y,deipojadoi de esa adhe6 ¢{6n,pueden diluine ccmo

un azucarillo en el agua.

Ha quedado,puei,evidenciada la primera afirmacién de Ila
dialéctica del proceio iocial:la 1iociedad es un pioducic
humano.ResCa,a confinuacion,hacer palpable la iegundazel

hombre es un producto iocial.
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Z.3.4. La 6oc¢e.dad como Azalldad &ubjztgva.

El pA-uCCio dcocfiito cn ci apartado anterior, donde (icmoé
6ubratjado muy eipeciaimente (06 momentot de
externaZizacion, obj et¢ivaceon y legitima.cLon, quedaria

incompicio o6in ei compfcmert-Co de ia ¢nternaiizacZon.

En fTa vida de todo individuo exidéte una 6ecuencia temporal
cn cuyo cuno ei individuo el iInducido a participar en ia
diaféctica de ia iociedad.El punto de partida de eite proceio
de participacién 1o com tituye 1ia 1internalizacldén que puede
entendene como:"fa apreliemidn o interpretacidén inmediata de
un acontecimiento objetivo en cuanto expreia iignificado,o
iea,en cuanto cO una man”a co tac-con de loi proceioi 1iubjeti-
voi de otro que, en com ecuencia,ie vueiven 1iubj etivamente

iignificativoi para mi"(j691.

Por 1a internai izacién ilegamoi a T1a compremidén de loi
propioi iemejantei Yy dei mundo cn cuanio realidad

iignificativa y iociai.

Ei prcceio ontogenético por eif cuai 1iC reaifiza Iia
internaiizacioén ie denomina ioclallzaclén,que ei,por

tanto,” fa introduccién de un ¢ndéu-tduo en ei mundo objetivo

de una iociedad o en un iccior de éi" (170).Como lia pueito de
relieve 1ia piicofogia iociafi,todo individuo, en iu evolucicn
ontogenética,atravieia primero por una O6ocializacion primaria
(fa que tiene lugar en la nifez) y deipuéi por ia
cecundaria(cuaiquier proceio poiterior por ei que ie accede a
nuevoi iectorei dei mundo objetivo de iu iociedad) (171).

Por 1fa 1iociafizacién prcma”ia, ia mdd deciiiva en 1ia vida
dei individuo,éite internaiiza ei mundo objetivo,tai como c0
"filtrado" para éi por 1ioi ‘"otr.o;, Oignificativoo"” 1I372) .Tal

filtracion surte iu efecto cuando ei 1iujeto experimenta un
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procebéo de ¢dznt¢i¢gzaizeg6n con  c600 olkoo6 .El'  mundo aiyg
internalizado adquiere ¢ah caracterihticad de objetividad vy

ehtabilidad a que nod hemo6 referido en e; apartado anterior.

Conviene,no obitante,tener en cuenta que,por muy iIimportante
que 1iea €, grado de 1i1ociaiizacioén,iiempre quedan en ¢a
periona reiquicioi que no han iido 1iociaZizadoi.Eito el ¢o0
que explica que "mundo 1iubjetivo”™ y "mundo objetivo™ no
coincidan totalmente y quede abierta 1la poiibilidad del
cambio;por eio la 1iimetria que exiite entre 1la realidad
objetiva y la iubjetiva nunca comtituye un eitado de colai
eitatico y definitivo 11).

Lai particularei circumtanciai que rodean la iocializacioén
primaria hacen que loi factorei internalizadoi graciai a ella
en el 1iujeto adquieran una Tuerza 1inuiitada.En efecto,el
mundo de nueitrai viv enciai infantilei ei el que mai
profundamente 1ie graba y el que retorna comtantemente en
diferentei etapai de la vida.

Pero no en todai lai iociedadei ion loi miimoi la
contenida internalizadoi,aunque pueden detectane cierta
elementoi comuna.Por ejemplo,el lenguaje como elemento
fundamental ,merced al cual tenema accao al mundo,y,junto
con el con el lenguaje,divenoi aquemai motivacionala e

interpretativoi y loi rudimenta dei aparato
legitimador(1741.
Ademéad de ia iocializacion primaria,exiite ca

cecundaria,por la cual internalizamoi reaiidadei parciala
que contraitan con el "mundo baiico" adquirido en ia
primaria.Contienen también elementoi normativoi ,afectivoi

y,deide luego,cognoicitivoi.

Wo obitante,por 6uo pecuiiara caracterii ticai,ia
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adpcc-to6 ¢nt<iAnatizado6 cn una 6ocializaciéon 6e.tundaKia. nunca
6on invi6étido6 pon. ei iujeto del mi&mo gnado de objetividad y
iolldez que lo6é de la pnimanla.

(¢uizdé pon ello, cuando quenemod congeguin en un &ujeto un
fuente gnhado de identificacion con detenminadah
idea6 ,adoptamoé wunaé clncun&tancia6 de apnendizaje 6imllane&

a la6 que 60c dan cuando tiene lugan la ;ocializaciéon pnimanla

ins}

La nealidad subjetiva -intennalizada pon la 6ocializacidn
pnimania y ¢ecundania- debe ¢en mantenida pana que el ¢ujeto
no ¢ncunna en iTa anomla ¢ub¢giguiente o en cnigi¢,mdi 0O menog
fuentes,de identidad y ¢entido.

En este contexto,conviene digtinguin do;, tipoi genenaie; de
mantenimiento de fanealidad® .mantenimiento de rutina vy
mantenimiento de cn. .l 1& (176) .

En 1ia vida cotidiana ia nealidad ¢abjetiva c6 mantenida a
tnavéé de un "aparato converé&aclonal™ donde l1o6 ‘'otrod
6lgnlflcanteé”™ juegan un papcf iJunciamcntai.En general, el
mantenimiento de larealidad (ubjetiva depende de que
ijunctoncn adecuadamente lo que podemo; Tiamar "e;tructurad de
plaadéibllldad” o "conjunto de proceéo; y Tactore; que liaccn

aceptable el mundo que hemod internalizado™ (177).

Para la;, peréonad normaledé o6e hace muy dificil et
mantenimiento de la realidad 6ubjetiva cn la vida cotidiana
¢i no 4C cucnta con cf£ apoyo de unaé adecuadad “edtructurad
de plaud ibilidad".

En o6i1tuacioned decridio o6e utilizan eodencialmente 106

miémo6 procedimientod que c¢n 6ituacionci noA.mafcd,60%io que

lab confirmacioned de la realidad tienen que o6er expllcitad
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e inten6ivab.

Pebe a todo vy,aunque ¢e den 6eK;o6 eifuerzod pan.a et
mantenimiento de ta Tfieatidad ¢ubjetiua, é6ta puede ttegan a
tn.an6 ;oKmakKb e .Evidentemente,ta tfianh foKmacién puede O6er madé o
meno6 amptia.Conviene 6ubn.ayaA., pon. su importancia, un cado
donde ta tran6 formacidn cé caii totat.Vicho con una expresion
grafica,et individuo ttega a una ebpecie de "peAmutacidén de
mundo¢,®** .Tat fendémeno ed to que Eerger ttama "atteAnacién',que

ya habia tratado en su Jnvitacidn a Za. Socioiogiai 17Sj.

La alternacioéon requiere proced6oé de re-iociatizacién que 0c
aiemejan a to6 de ta iociaiizacion
primaria,porque,radicatmente,tienen que votver a atribuir
acentoi de reatidad a to& nuevoo contenidoi y deben
reproducir,en gran medida, ta identificacion fuertemente

afectiva de to6 etencod 6ociatizadored tipicod de ta nifez.

E6te procedéo de atternacidon necedita unaé condicioned
edpeciated tanto ¢ociatedé como conceptuateé,lLa condicidn
iociat madé importante comidte en didéponer de una edltAuctura
de ptaudibitidad eficaz,o O6ea, de una bade O6éociat que O&irva
como ''taboratorio" de trandéformacion (179%.

Et prototipo hidtérico de ta atternacién ed ta conversion
retigiosa(at fin y at cabo ta atternacién condéidéte cn cio,cn
una trand6formacioén o] cambio,metanoia, de
mundo6} .Modernamente,do6 formadé tipicad de atternacidn pueden

6er et adoctrinamiento potitico y ta psicoterapia.

Et requidito conceptuaZ madé ded tacado condidéte cn didponer
de un aparato Zegitimador para teda Za derie de
trandformacionedé.La reaiidad o mundo antiguo debe voZver a
re-interpretarée dentro deZ aparato Zegitimador de ¢a nueva
reaiidad.
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En la m-6ocializaciodn o alte.n.nac.ion el pasado ¢e-
relnterpreta conforme con la realidad pre;,>enie, con tendencia
a retroijectar al paaado diverooo elementos que, en ese
entonceé no edtaban Oubjetlvamente dléponlbledé.Ve ahi el
aderto bergeriano de que recordar ed Oiempre Interpretar.No
hay nunca una recuperacion de ladé 'puradé” vilvenclaé tal como
fueron entonced6ll SO).

Se debe tener en cuenta que la socializaciéon Oiempre se
efectua en el contexto de una edtructura 6oclal
especiflea.Tanto su contenido como 6u grado de éxito tienen

condiciones y consecuencias socio-estructurales.Cabe una

"6oclallzaclon de éxito" -alto grado de simetria entre la
realidad objetiva y subj etiva- \Y% una "socializacion
deficiente" -asimetria entre la realidad objetiva y subjetiva

iSl j.Tanto una como otra resultan Imposibles de forma
completa.

El éxito maximo probablemente ocurre en sociedades con una
division iencllla del trabajo y una distribucién minima del
conocimiento.Por el contrario,la socializacién deficiente
puede ser resultado de 1la heterogeneidad en los elencos
socializadores.Cuando tal cosa ocurre,se dispone de multiples
"mundos” discrepantes y sobrevlene una conciencia general de
la relatividad de todos esos mundos,incluyendo el propio,el
cual,a partir de coée ¢no6fanie,de/a de ser el mundo, el Unico
posible,y se aprehende como un mundo mas entre todos los que
son posibles (1S2).

Esta ultima e6 la situacidén cada vez mas tiplea de Ila
6ociedad 1industrial contemporanea.Y de ahi que el hombre
moderno sea en proporcion cada vez mayor victima del Ilamado
"vértigo de la relatividad”1JS31,que afecta no Unicamente a
sus nociones sobre diferentes aspectos de la realidad,sino

incluio al sentido de Su propia identidad.
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En definiti\ja,la. S. del C. beKgeA.ia.na pAopofLciona un
complejo entramado teOAico pana explican lo que nueitno auton
neitenadamente denomina la dialéctica del pKoceéo ¢ocial:el
hombne enea la ¢ociedad e,inveniamente,la ¢ociedad enea al
hombne _Ninguno de ambo¢ a¢pecto; puede obviangige ¢i quenemog
obtenen una explicacon cabal del fendémeno ¢ocial.

2.3.5. Conclugion.

Como en ¢u momento quedd indicado,la concepcidn que BeJigeA.
y Luckmann mantienen ¢obne la S. del C. ¢upone ai mi¢imo
tiempo una ampliacién y una reduccién en nelacién con la
vigion ;06 tenidad  pon log cultivadoneb clagicog de la

di¢gciplina.

Pon un lado,ampliacion del tipo de ideas cuyo
condicionamiento cocial debe e;, tudiang e:no so6lo la;
teodnicay¢ , Filogoficag o cientificag,ésino también lag
pnetednica¢ ,pnopia; del conocimiento de la vida cotidiana.Pon
otno lado,neducciéon de la; cueigtiones; a tnatan.La S. del C.
debe planteanse céomo ¢e ¢onma el conocimiento en la ;ociedad
y debe dejan de lado la cuestién de (i eie conocimiento es
adema;, valido u objetivo.Hay que excluin.pon tanto,las
con¢g idenacione6 epi6étemolégicab cn una di¢gciplina que

pnetende Tfuncionan como ciencia empinica.

Siguiendo a Gonzalez GaAciailih),estamo;, de acuendo con ¢a
ampliacion pnopue¢ta.Efcativamente,hay una excegiva
tendencia,no ¢6lo en la S. del C. 6Ino en toda¢ La¢,
di6éciplina; intelectuale¢,a ¢obnevalonan [la impontancia de
lo; a¢pectoi mad tednicoi y ma-igina-i lo; nelacionado¢ con la
vida cotidiana .(luizd6 ¢ea una defonmacidén pnofesional que
convenga in ¢ubsanando.
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Rcopccto a ia. Aiducc-idn, eZ pA.obZema ed badian-te mao arduo
§ neceb-i-ta una mayan, p/iofandizolLC.;6n que maéd adeZan-te
aboAdanemoi .POA. eZ momento ba¢ie ¢eflaZzan. que eZ mZoémo
objetivo eentfiaZz de nued6tro trabajo patentiza que Zo que a
no6otrod mao noé pA.eoc.upan 6on £ao cond ecuenciab
epidtemo£dgscad deAlvabZe;, de Za ezZaboA.acién que en mateA.ia

de S. dez C. han ZZevado a cabo Berger y Luckmann.

PoAque no cabe duda de que,aunque 6udé autoA.e6 hayan quenida
pa6éar por aZto Zai cueitionei FfiZoidéficai,6u conitAucciodn
teOAica na ed ajena,nc en O6ud pnesupuedtod ni en 6ud
condecuenciaod,a ca ¢1Zo6 afia y,maoé en concAeto,a Za
epiotemoCogia.En efecto,de Za oOintedid expuedéta en Zad
paginai anteAioAC6é en toAno a Za S. dez C. beAgeAiana €6
po6ibCe extraer aigunad idead que encierran -cn-tereban-Ceb
¢mpEicacioned para Ca didcudion y anadZidié deZ pAobZema deZ
AeZativiomo epidétemoZégico,entAe Zaé que dedbtacamod Zaod

0¢sgui.cnted :

}.Todo conocimiento O6e adienta en eZ mundo de Za vida
cotidiana.Eéta apaAece como una AeaZidad que o06e nob
¢mpone,que Oe muebdtra ante nodotAod dotada de dbentido y
que ed -¢n-tcréubj e-t-cuamen-te compartida.En eZZa eZ tenguaje
desempefia un papeZ TfundamentaC.CuaCquieA conocim-tento de
Aango pAetendidamente O6upeAioA (FfiCodo6fico o cientificol
no puede oO6o6Cayax edte hecho.No habAa,pued,campAendidn
adecuada dezZz ~conocimiento 61 no e6 ubicandoCo en 0u

coAAed pondiente marco O-ituac-cona-i iS¢t im Leben) .

2. Advenimo6 peAbonad cn eZ ocno de un orden oOociaf
objetivado de wuna jforma determi“nada.Somoé moZdeadod cn eC
diaCogo abieAto con Coo "otroo cignificanted” que
condtituyen nuedtAo mundo.Ve ahi Ca impodibiCidad de un
yo totaZmente individuaZ y caAente de infZuenciadé.La S.
dez C. beAgeAiana,pQA tanta,contAibuye a Ca AuptuAa deC
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jujato ab6tA.acto y a-empXjL¢c.o con 1t que habia venido
ioflando cizKta epihtemotoQla madé o menod tradicionai.

3.La objetivacidon de un mundo iInétitucionai ed fFfruto de
un compiejo proce6o de caracter Oociai.Su mantenimiento
coniieva 1a nece6idad de una adecuada iegitimacién que

puede iogrardée a travéd de procedimientod diveroéoo.

4 _EIl grado maé 6ofidticado y omniabarcante de
iegitimacion edta condotituido por i06 anivérbood
,imbéiicod . Muedtra percepcién dei mundo en generai y de
cada uno de sus abpectod6 en particular,adi como de 1iad
conexioned que cabe eb6tabiecer entre uno6 y otrod viene
mediatizada a travéd de ia iInmerdién en un determinado
univerdo,que actua como "horizonte genérico" de
comprend i6n de 1ia reaiidad.

5.En La percepcién de 1d1a S. dei C. bergeriana,iod
univeréoo 6imboiicood oon condicionanted,pero no
determinante6.Berger condtata ia podibiiidad dei cambio
de univeré o,como io demuedtran i06 tipicod TFfendmenod de
alternacion 0 conver¢ion.Nued tra pertenencia a un
determinado wuniveréo no no6 encierra,pued,en un todo
herméticamente claudurado.Aun con dificuitaded6.ed podibie

tra&cender el propio univeroéo.

6.La pertenencia 0 adoécripcidéon continuada a un eopecifico
univeréo oOimbdéiico O6e apoya en ia predencia de unad
adecuada6é "eodtructuraé de plau&ibilidad”.te muy dificii
mantener aioOiadamente un determinado Oidtema de valoreod
gue no oOea compartido al menod por un grupo o coiectivo
6sgnificativo para ei individuo.

7.Un radégo marcadamente caracteristico de 1ia 1iociedad

moderna e6 la eKploiién de 1o que Berger denomina en
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di[jiA6o:> lugam6 da 6u obfia 0.1 véfitlgo de ta
fiztattvtdad.Tat vintigo acontece como con& ecuencia det
paio de ¢ociedaded con un régimen de monopotio ¢imbético
a otna6 como ta actuat, donde to que pfiiva ei et
ptuA_atiomo 6imbético.En tat situacioén no cabe ya
establecen, una Gnica definicidén cogniiiva y nonmativa de
la nealidad y el ciudadano se ve en la 1Impeniosa
necesidad de etegin su sistema pnefenido,afnontando los

niesgos epistemoldgicos y vitales que ello conlleva.

S. A la luz de la S. del C. bengeniana, todo sistema
cognitivo apamce thansido.en definitiva,de una
¢n-t-iini cca nelatividad y pnecaniedad,pon cuanto en el
fondo no ed 0OiIno una con&tnuccién humana,mds o menod
s6lidamente asentada-Mientnas el sistema ena Unico,se
mostnaba ante 06udé miembnos con ganantias absolutas de
validez. En el momento en que es pencibido como uno mas
entne los muchos posibles,tales ganantias son
pno fundamente socavadas Y  nos vemos inexonablemen-
te confnontados con el pnobtema de ta veAdad.

Quizdd el analisis bengeniano del fendmeno neligioso sea
un lugan pnivilegiado pana mostnan las implicaciones de su
sistema teodnico de S. del C.Pon ello,nos panece panticulan-
menie opontuno abondanlo con detenimiento,pues tal vez en ¢él
encontnemos sugenentes pistas de neflexidon aplicables a otnos

ambitos de conocimiento.

2.4. EI anati&i& bengeniano det fendémeno netiaio&o.

Peten. L. Bergen, comenzé su tnabajo sociolégico dentno de la
subdisciplina (185} de 1la Sociologia de la Religiodn.Ve

hecho,0U0 pnimenos tnabajos conocidos se nefienen a este -tema

(1&b)
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Pero no 06e tAatania Unicamente de una ¢ocuAa o aficidéon de
juventud.Puede decifihe que Za preocupacidén pon Za tematica
fieZigiota ha ¢ido una constante obsesidén en su carrera
-inicfeciua-¢i, ademad de ei-Car fuertemente enraizada en ¢ug
prioridades vitaZe; (1S7).

Berger mue¢tra un orguZZo particuZar por eZZo,pues,como éZ

mismo reconoce,

"practicamente todos Zos socifZogos cZasicos - no
soZamente 1aeber,sino también VuAkheim,Simmet,Paji.eto y
otros- entendieron que Za reZigion es un Ffenbmeno
fundamentaZ vya que,durante Za mayor parte de Za
historia humana,ha sido eZZa Za que ha proporcionado
Zos significados 0Ztimos yZos vaZores de Za vida.La
consecucion de un "oido teoZégico',en consecuencia, €s
aZgo mas que una mera habiZidad adye-iiua para eZ
socidZogo que hace tareas de interpretacion” (ISSI.

Desde nuestro punto de vista,sin menospreciar sus escritos
iniciaZes,existe en Berger una interesante triZogia que puede
ayudarnos a Zograr una vision suficientemente compZeta de su
comprension deZ i feno"meno re-£;,9<060 .Woa estamos
refiriendo,por ordencronozégico,aThe ¢sacred Canopy,Rumor of
AngeZ;, y The hereticaZz Imperativefl ) . Los tres constituyen
aspectos de una ordenada secuencia cn Za que
Berger,pauZatinamente, va desmenuzando sus perspectivas sobre
eZ mundo de Za reZigion.

Consideramos,ademas,Zos anaZisis bergeriancs sobre ¢a
rezZigién un maier-cai cépcciaEmenie apropiado para ia correcta
captacion de aZgunos significativoi probZemas que ei conjunto
de su obra piantea.

En dichos anaiisis encontramos,por ejempic,interesantes

pistas para un entendimiento mas adecuado de Tfas refacicnes
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cn-trc 6oc.io.dad L] 616tzmab zognitivob6,6ociogsogia y
fiziativiomo,a6i como importanted deA.ivaciom6 api6mtemoZogicab
y opoKtana6 con6liden.aciomé6 En tofino a Za imvitabZe
Zimitacion dzl conocimiento humano y Au i6peciaZ tenhidn a

fa verdad.

2.4.1. EZ do6eZ Sagrado:eZeme.nto6 para ana ¢ociologia dz la

religion.

Para Berger toda 6ociedad humana paede 6er caracterizada
como una "empreia de edificacion de mundo6" fl90).Maé adzZantz
gazdarid ciaro quz fa rzligion rzprz6znta un lagar de6tacado
en Cita emprcAa, tanto en la edificacion propiamente

dicha,como en el mantenimiento de o6 mundo6 edétablecidobd.

La compreniién adecuada de =zitai afirmacionzé anteriored
noi remite ai procedo de Ta dialéctica iocial explicitado en
fa S. del C. bergeriana.Recordemoi qae el proceio dialéctico
fundamental dz la iocizdad paia por trzi
ztapai :externalizaciodn,objetivaciéon,internalizacionf 191) .lLa
iocizdad ifzga a izr un producto humano por la
externalizacién;i e convierte en una realidad "6ui generii”
por la objetivacién y por la ¢nte”nai¢zaci6n el hombre ie

conv;¢erte en un producto Oocial.

El' mundo condétruido por ei hombre en el proce6éo de
externalizacion ei la caltuAa.El propdédito de éd6ta ei brindar
a la vida humana laé firmeé eitructurai de lai que carece
biolégicamente. La cultura ie comtituye adéi en una O6egunda
naturaleza,pero de caracterioticad madé precariaé que la
primera,por su condicién de producto humano.

Entre lai formacioned calturaledé del hombre ocupa un lagar

dedétacado la ¢ociedad.V edéto porque,como también d¢jimoA,ef
homo iapiem ei,ineludibizmzntz,¢ocia;.-.No 66lo porque vive en
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cole.ct¢vidad &¢;no "ponqué Za actividad conétAuctona de mundos
del hombne e& Inevitablemente colectiva'™(192).

La soclologla,pues,viene a ponen de nelleve el canacten de
actividad y constnuccléon humana de las gnandes hlpéstasls
societales:familia,economia, estado... Peno todo esto no es
sino una cana de la moneda.Una vez los pnoductos humanos
quedan extennallzados,alcanzan un gnado de Independencia
nespecto a su pnoducton.Ve esta manena quedan objetivados vy
se constituyen en un vendadeno mundo con existencia pnopla.

Ve hecho,llega un momento en que e; hombne expenlmenta Ila
cultuna y la sociedad como algo dado ™"alli afuena",extnafio a
la conciencia subjetiva e incontnolable pon éstal!J93).En ese
momento entna en juego ¢a segunda fase del pnoceso dialéctico
y ei hombne va paufatinamente convintiéndose en un pnoducto
social.

En efecto,pon Ta Intetinallzaclén, y a tnavés de los divensos
tipos de sociaiizacién ya analizados,el hombne debe in
apnopiandos e de los difenentes elementos canactenis ticos de
una sociedad.Vebe in haciendo suyo su
fenguaj e,US os,eos tumbnes,instituciones,noles,identidades...So
lo asi puede panticipan de un "mundo” compantido también pon
ios "otAos significantes” (194 .Mediante 1ia panticipaciodon cn
cic mundo,enfAa a fonman pante de un dcic-tm-cniido ondenamiento
de Tfa expeniencia.Pon tanto,decin que 1ia sociedad es una
empnesa cons tnuctona de mundos equivale a afinman qae Ci una

activ idad ondenadona o neguiadona.

El hombne se uc compelido cuasi-ins tintivamente a integiax
su vida dentno de un todo significativo.Esta significacion
tiene un mancado canacten social peno debe sen subjetivamente
apnopiada pon cada individuo.Hay,pues,en c¢i sen humano ana
insoslayable tendencia a habitan an mundo némico,vaie

decin,ondenado.lLo contnanio Ileva al caos, la
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dciiniegAacion, ia a.nomia.Ve ahi ¢u inmendo peiigAo

potcnciai, ianto individuad, como coiectivatmntei 195) .

Piicdéiogica Y bocialmcntc e; impon.tante. que el oKden némico
edté Aeveitido de lai canacteniiticai de eitabilidad vy
iolidez_Aii et individuo 1ie ientifida debidamente protegido

contxa tai ¢uenzail dei integn.adoA.ai det caoi.

Puei bien,aqui ei donde encuentna iu punto de engance ta
Aetigion."La neligiodn ei ta empneiahumana pon ta que ‘e
eitablece un coimoi iagnado™ (j96}.Etcoimoi iagnado,que
tnai ciende e incluye at hombne en iu ondenamiento de ta
neafidad,bninda a éite ta pnoteccidén iupnema contna et tennon
de la anomia.En efecto,no hay un onden madé eitabte y ieguno
que aquel que ie encuentna apoyado cn (jactonei
iobnenatunalei que,pon definicidon,deibondan ta poilibitidad de

ien modificadoi pon el hombne.

Ei un hecho que,hiitonicamente, la mayon pante de
coimizacionei,ei decin,de dotacionei totatizadonai de
ientido,han 1iido dagnada¢.La netigién ha deiempefiado,puei ,un
papel eXCnaondinaniamente deitacado c¢n la empniia humana de
com tnuin mundoi .

Peno iu papel no tenmina aqui.Tan impontante como In
com tnucc i6n de mundoi ei el mantenimiento de loi mundoi
com tnu idoi .y en eito también Ila neligidn ha nepneientado una
destacada ¢uncidén.Toda iociedad humanamente comtnuida eita
amenazada de deiintegnacion.Loi pnoceioi de 1iociaiizaciéon y
contnol iocial iinven pana mitigan eia amenaza.Peno el
mecanismo mai impontante de apuntalamiento del tambaleante
edificio del onden iocial ei la tegitimacidénl197}.

Va vimos en el deiannolo de la S. del C. bengeniana que
exiiten divemos nivelei de legitimacioén; todoi elloi
pnetenden,a su modo,explican y juitifican un onden 1iociat
dado.
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Evidante.me.nte., eZ campo de Za Zegitimacion et mucho mag
vadto que eZ de Za reZigion,pero,a Zo Zargo de Za hl6toria,Za
rezZigion ha iido eZ im trumento mai difundido de
Zegitimacion. Ei decir,Zoi univenoi iimboZicoi,forma mai
iuprema,totaZizadora y iofiiticada de Zegitimacion,han iido

articuZadoi por via reZigiola.

La reZigién ha com tituido una Zegitimacién muy efectiva
porque Tfundamenta Zai tenuei reaZidadei det mundo 1#ociaZ en
eZ "reaZiidoimum"™ 1idagrado que eitd,por definicidén,mai aZZa de
Zai contingenciai de Zoi 1iignificadoi humanoi(I91J.Legitima
tai imtitucionei iociatei otorgandotei una jerarquia
ontotdégica 1upremamente vatida,eito ei,ubicandotai en un
marco de referencia iagrado y coéimico.

Ei,puei, un hecho ctaro que toi mundoi 1ion comtruidoi vy
man-tcnidoé iociatmente.La permanencia de iu reatidad objetiva
y 1iubjetiva depende de proceioi iociatei eipecificoi.Cada
mundo neceiita una "baie"™ 1iociat en ta que apoyane.Tat faaie
el iu "e&tructViKa de pZau6ibizidad™ .Pero también Za
reZigion,como producto humano que ei,neceiita unoi ciertoi
apoyoi.La carencia de ettoi ei to que exptica et declive de
ta fuerza legitimadora de ta religidon en atgunoi paiiei
occidentatei y en 1la conciencia media dei liomfare de ia
iociedad contemporanea.Haita el punto de que atgunoi
iocidiogoi y pemadorei 06c lian aventurado a p-Lonoiticar un
definitivo declive dei fenb6meno reiigioio en 1ia 1iociedad
deiarroiiadafio9j.

Berger no compar-Ce eie piantemienio baiandcie en ei hecho
de que ei hombre,también ei que ha accedido a ¢a ciencia
moderna,'ie enfrenta comtantemente con Tfendmenoi andmica
o,ili ie prefiere,dei -nomizaciorei :4uf-limiento,mai y, iobre
todo,Ta muerte'(200).Eitoi fendmenos deben sei expiicadoi
seglin ei nomoé citabtecido en una iociedad.
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Una explicacion c. ediod cenémenoi cn  ténminod de
legitimacién neligioia,6ea cual ¢suene ¢u gnado de complejidad
mteOA.ica,e6 io que Max WefaeA Ilamé una tcodiceal 20J}.Teodicead
liaij mucliai y cabnia ondenanfai,como eiquematiza BcAgzA,en
tonno a una linea continua que va de fa nacionalidad a la mai
extnama innacionalidad.Peno no c¢6 el caio.Lo imponiante ei
iubnayan que,en todai ellai iubyace una actitud
¢cundamantai:la nendicién dei yo ai poden ondenadon de Tfa

6ociedad.

iVo eitd c¢n afadofuio ga”aniizado que cn ei ¢utuno lai
Jjuitificacionei que dé ei lionfa/ic a ioi pnoceioi andémicoi -y
pa“tccuia®mcnic a Tfa muc-i-tc- tengan que ieguin 1iiendo
nciig¢oiai.Peno ii panece poédeme afinman que cualquien otna
explicacioén dei fendmeno -digamoi iecuian o pnofana-
pnoduce,aun hoy dia, menoi gnado de adfieiion que lai teodiceai
de canacten iagnado.Pon eifo,ei pnobabie que,mientnai ef
iionfaA.c OC conf/iontc con el ineludible deitino de la muente vy
iienta la ¢mpc-i.;,00a neceb (dad de encontnan un ientido
totalizadon y definitivo pa“a iu vida individual \Y%
colectiva,continte otongando 1iu confianza a alguna vaniante
mai o menoi 1i1ofiiticada de teodicea.

En el deiannolio dei analiiii Ilevado a cabo pon Bengen en
El do&el ¢agnado afnonta también el tema de lai nelacionei
entne alienacién y mligion.Noi ofnece alli una iugenente
pempectiva que eicapa del ientido convencional manxiita
iobne el tema aunque,en el fondo,pueda encennan alguna

concomitancia.

Bcngen entiende pon alienacién "el pnoceio pon el cual oc
piende pana la conciencia la nelacién dialéctica entne el
individuo y iu mundo.El individuo "olvida" que Cite mundo fue
y iigue 1iiendo cneado con iu colabonacién™(202).La conciencia
alienada ei,puei,una conciencia no-dialéctica.En ella ©6c

oicunece la difenencia eiencial entne el mundo i1ocio-cultunal
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j zI mando de ¢a nataKaieza; 6e olvida la importante
diferencia de que mientrai el egundo ¢e no; da,el primero e
construido por el hombre.En la medida en que la conciencia
alienada ¢e basa en esta falacia, e una conc¢encgéa
cagea(2031.

Hay que dejar con¢gtancia de que,tanto en el procego
ontogenético como filogenético,la forma alienada de
conciencia precede ¢ iempre a la no-alienada,Esta e ,pueé,un
estadio advenido,al que no ¢iempre ¢e llega.E¢ mag¢ ,en
cociedaded tradicionales,donde exi¢tia un régimen de
"monopolio ¢¢mbolico” (2041 es probable que,salvo ciertog
grupo¢ de intelectuale; o0 1iniciados,la mayor parte de ¢a
gente viviera durante toda ¢u vida en un estadio de con

ciencia alienada.

Esto que,a primera vi¢ita,puede parecernoi aberrante [y ¢o
e, ¢1 eitablecemos, como un valor irrenunciable para la vida
el imperativo de lucidez],comporta ventajas némicas
importantes.Parque no ;e debe olvidar gque aZienac¢bdn y anemia
son fendmeno; diferentei.E; mas:i,a aprehension dcl mundo
6ocio-cultural en término;, alienados sirve para mantener sus
estructuras némicag, con particular eficacia, prccisarr.ente
porque la; inmuniza contra ladé ¢nnumcrab-Cci coni-tngcnc-cai de
la emprcéa humana de candtruccidén de un mundo 1205).

""Coma opuoé praprium dcl hombre, el mundo es
intrinbecamente precario.Camo opué alienum Idc los
diodeod,de la naturaleza,de las fuerzas de ia

hidtoria.) cl mundo es,en apariencia,eterna"i 206}.

Si coto ed adi no ei casual que la religion, que (la sido
liéi torécamente uno de lo6 mai ;fuei-iei baluartes contra la
anomia,6c haya dcétacado también por iu fienciencca alicnadcra
y, en eob6te oOentido,la religiénha sido también una forma

importante de fa¢¢a conciencia.V Coéto porque ia 1dcligicn
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tienda a zonvartir Zo6 pKoducto6 exclui ivamenta (f{iumano6 en
faclicidadeod cupralmmana¢g> o 6obAenatulAaZei tj,en e¢a midma
medida, inaCteA-ableé poA eZ hombrei 207 ).

Sin embuA-go,piendéa 8cAgcr,no cabe AeZacionaA. de forma
eKcZudiua i uniZateAaZ AeZigidn y aZienazidn .También en zadod
hio tOKizo6 muy pKezidoo,peno enoAmemente oOignifizativood,Za
religién ha cont/iibuido a Za de¢-aZienazidn. E6to puede
zompAendeA6 e bien O6i tenemodé en cuenta que Za AeZigiodn
contempla 1iad inétitucioned "Oub Opecie aetennitatidé”.TaZz
pendpectiva paede, en ocab ioned,contA.ibulA a neZativizan.
cuaZquien tipo de ind titacion poKque 6e advierte gae no oOe
ajudta a io que debe 6en eZ modeZo perfecto y
definitivo.Apanece adi una canga poditivamente utépica en eZ

fendémeno neiig iodo.

Bengen,ponejempio.noé necuenda en edte Oentido eZ fuente
potenciai deiaiienadon inhenente en 1ia neiigién midtica con
6u nadicai depneciacion no 66io dei vaZon deZ mundo

empinico,6ino también de 6u jenanquia como neaiidadf 20&).

AO6i pued,la neiigiéon apanece en la hiétonia como una fuerza
gque puede mantener el mundo y también O6acudinlo.Puede
preientarie como alienadona y deb6-afienadora.Mao
frecuentemente lia dedempefiado el pnimen papel,peno no puede
negarde que, en ocal ioned,también lia realizado el o6egundo.

Haéta aqui Bengen no6 ha pnoponcionado una ©O6enie de
eiementod Oidtematicod6 o0 tedbnicod pana la compnendidén del
fendémeno neligiodo.Taled eiementod6,como habn& podido
ob6 eruaro6 e, lian 6ido dinectamente tomadod de 6u S. det C. Eiia
noé lia dum¢ngdtrado lad pautaé explicativad pana dotan de
6entido a c¢ertod (lecliod-ccaue ligadod al mundo de ta
neiigion.

En la o6egunda pante del 1libno nepada Bengen aigunod
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diQ.mo.nto6 ki6 tOKIco6 Kzlac.ionado6 con la. o.wl\xc.ion . Zo
ko.ZZq lo60 .V0.amo6 mui j 6intéticamonto. Zab idoa6 mae6
6igniilcati\)a6 .

KnaZlLza en pKImzFi Zagan. ez pKoco6o do
&ec.azZoA.izaci6n.Entiondo pon taZ "oZ pAoco6o 6ogan oZ cuaZ 6c
oupKImo of dominio do Za6é in6tituciono6 y Zo6 6ImbozZo6
KoZigio606 do azZguno6 60CctoKo6 do Za ¢ociodad y Za
c.aZtuKa™ {209 ) .la KoZigiodn va pOKdiondo ahi ou fuerza
omniaba-ican-tc.

La pAogunta gquo a Bo/igoA Zo inquiota 06:¢qué pA.occ6olb vy
gAupood 6ocio -cuZtuKazZoé 61A.uon como voliicuZo6 do Za
6ocuZanizacion? Evidontomonto,anto un fenomeno tan

compZoj o,Za AO6pulO6ta no puodo 60K monocau6aZ.

O uizd6 ta tnadicidén Tiotigio6a occidontat haya ZZovado Za6
6imien-Cc6 do ta 6ocutanizacion dontKo do 61 miodma.AfioJia b-icn,
hay quo di& tinguin.Tampoco on cé-tc ambifo puodon cquipaKanto
pfioto6 tantiémo y catozZicl6mo.Sogun BcKgcK, 06 ciako quo oZ
pA.oto6 tantiémo edtd mad tigado con o quo OC ha dado on
ZZamaK PKOC0606 do "di&oncantamionto doZ mundo'"(210},aunque
Za6 naico6 miémad do taZ pKoco6o habria quo bubcaKlab cn ci
Antiguo TeoOtamonto.V esto poique,¢;A.onto a Tfai VOA.6Iono6
mo6opoétamica y ogipcia doi oKdon cO6mico,fa xoiigion judia
introduce un ondon nuovo canactofiizado po-r ja
tA._a6Condontaiizacion, fa hi6 to-rizacion y fa Kacionaiizacion do
fa Otica 1la6 1foyoi y 1fa ética no se baban c¢cn un oKdon
cO6mico intompoKai,6ino cn ios mandamientos transmitidos
his t6-aicamente doi Dios uiluicnte ji2/M

Es cic-tto quo oi cfLl6tiani6émo,panticuiaimonto cn su fo-ima
cat6lica VI6toKIo6a,invin.ti6 o,ai mono6,dotuvo ios motives
6ocuiaKizadoioi do fa tKa6condontaiizacion (modianto oi dogma
do 1fa Encafinacién y o6us impoitantcé consccucncias j/ ia
Kacionaiizacion otica (no-natu-iaiizacion do ia otica

-tcpA.esentada pon. oi dc-iccho natunai) pono ponmanocidé intacta
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ta. ifuerza (ccufar¢zadora o la. kL&tofilza.zlén. M menod en
Occéden-te, ef£ c.oitollc.lijmo mantuvo la pacullaA teodicea biblica
de la hidétoria #§ rechazdé ladé condOtruccionedé religiodad que
debedbperaban de edte mundo como edbcenario de la redencidén.Ve
edta ¢sorma mantuvo,aunque a vece6 de manera oOoterrada,lad
6imienteé6 del impuléo revolucionario y 1la tranéformacion

6ocial ya aqui y ahora (212}.

En cualquier ca6o,y O6ean cuaied oOean lad razoned de 0u
advenimiento,la o6ecularizaciéon ha creado una o6ituacién nueva
para el hombre moderno.Quizad por primera vez en la
hiotoria,iad legitimacioned religiodaé del mundo han perdido
AQJ plaudibifidad,no 66lo para unod pocod intelectualed,d6ino
para una gran colectividad.E6te ed6 un nuevo TFTendmeno odocial
gue ha conducido en ocadéi,oned a grupo6 entero6 a una Obevera
anoniia y a o6 individuo6 a una gran andiedad exi6otendal.

Seria ocio6o didécutir Oi O6e ha dado primero una
6ecularizaciéon objetiva (@@ nivel o6ocio-eétructural) que ha
provocado ¢a Oubjetiva fa nivel de ¢a conciencia) o a la
inverda.Como en taniod otrod adpectood,el procedo eb
dialéctico.No puede primarée unilateralmente 1la explicaciodn
"materialiéota”™ o "idealidéta".Lo cierto ed,dice Berger,que el
derrumbe de 1la plaudéibilidad de la religion en la 6ociedad
contemporanea ©6e ha produc-cdo y que,metodolégicamente,para
proceder a 6u aclaracién,ed6 maé logico empezar primero por el
cambio en la e6tructura docial y padar luego a la conciencia
y la ideacion(213).

En eb6-Ce 6entido, la localizacion original de la
6ecularizaciéon 6e produjo c¢cn el &ambito econdémico,en 100
proce6o6 capitaliota e induétrial y por ello no c6 cx-Crafio
que lod paided madé o6ecularizado6 hayan oido aqueilod en lod

que taledé procedéod han tenido un dedarrollo maé acelerado.

Paulatinamente,la religi6on ha ido perdiendo o6u fuerza
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¢ntegA.adoA.0. en eZ dominio de Zo pabZicolvida 6ociaZ,apanato
junidico ,E6ta.do) pana in quedando neducida aZ &ambito de Zo
pnivado.Ve eite modo,pada de ¢en 'congtnuctona de mundoi'™ a
*cneadona de iTubmundob™(2]4).

Vicho de otna manena.tja no c¢6 poiibZe vivin en un loZo
mundo integnado (bajo eZ monopoZio Zegitimadon de Zo
neZigio6o) 6Ino que accedemoi a una pZunaZidad de mundoi
jcada uno con 1u Zegitimacién autdénoma).Va no hay una

definicidén oficiaZ de Za neaZidad i1ino muZtipZed definicioneg
aZtennativag .

En eita iituacidén,Za neZigioén,que antei 1ie imponia con Za

fuenza de Zo evidente,paia a una'“iituaciéon de meneado” con
todai Zai com ecuenciai que eitoacannea 12]5) .TaZa
comecuenciai no ie Zimitan az tenneno de é0

iocio-eitnuctunaZ(nuevai fonmai de onganizacidn,bunocnatiza-

cion,etc.) 1i1ino que también inciden en Za modificacidén de Zoi
miimoi contenidoi neZigioioi.Se intnoduce ail un pnincipio de
mutabiZidad,intnimecamente enemigo deZ tnadicionaZiimo ¢

inmoviZiimo neZigioi 0.Q uizdl Za pneiion de Zoi '"comumidonei

neZigioioi"” annaitne a Zoi contenidoi hacia una cienta
iecuZanizacidn, pnivatizacion i piicoZogizacién.Otnoi doi
efectoi de Za pneiion deZ “comumidon'™ que iimpZemente

enumenamoi ion Za eitandoA.izacion y Za difenenciacion
manginaZi2lb).

Ei;-¢(fcnicmGn-i:c todoi eitoi cambioi en ¢a neaZidad objetiva
de to neZigioio,nepencuten de fonma inevitable en éa
conciencia y en ¢a Tinmeza de ¢a adheiidén 1iubjetiva a ate
tipo de neatidad.AZ penden iu tnadicionaZ eitnuctuna de
ptauiibizidad,Zai conviccionei paian a ien
opinionei,ientimientol o,iimpZemente, " pnef enencia
neZigioia'"_.No ei caiuaZ.dice Bengen,Za tipica pnegunta
nonteamenicana:i,cuaZ ei iu opcion neZigioia?(2J7).
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La 6Ttuacs6n pZuA.aZiita muZt¢ip-ééca zZ mimeAo de
Q&tAuctuAad de pZau&¢ibiZidad quz compitan antAc &¢.PoA 6u
pAopia natuAaZaza,AaZativ¢za ouo contangdo6 K&Z;giob6o&.E&toi
6on dai-obj&tivado6,da6pojado6 dz O6u Aango dz AzaZidad
objztiva dada-poK-&apaz6ta cn Za concizncia.La AzZigidon pa&a
pKogA.Z6 ¢vamzntz a 6éc. un adunto dz concizncia individaaZ
iLgada madé con oOidtemad conczptuaZz6 como zZ zx.lI6tznciazZiémo
o zi p6icozogl6mo quz con 6u aKKaigo coimico o)
liid toénico (21 Sj -

Anic eb6ta 6ituacion dz6CKIita, Za6 im titacionz6 KzZigio&a&
se encuentran ante difzKzntz& opcionzi 1idzaZzi tipicaé.Puzdzn
intzntaK adaptarse a Ca nueva situaci6n o procurar mantener
fas cosas como si nada liubizAa ocuAAido.EntAz ambas opcionzA
cabzn poétunad intZAmzdiad .Todai zZZai pZantzan izafof
pAobizmai quz constituyen Za cAi6ié6 dz Za tzoZogia 1§ Za
Igiziia zn 1ia sociedad contemporéanea.

Berger piensa quz en zi pAotzi tantiimo,quz c6 fa confziidn
Azifgioia maoé confrontada con foi dziaAKoiZoi dz ca
modzAnidad,Za cridié de ifa tzoiogia tuvo antzi O6u eciodion i
puede iZK,poA tanto.paradigmatica 1219).Vz hzcho, Tai
¢mpoKtantzi  zicuziai  tzoZégicai dziaAAoZZadai en osu  6cno
desde ei iigio XIX,entre fai quz 6c puzdzn dzitacaA a modo dz
zjzmpio zi fibzAatiimo tzoidgico iniciado por
ScKdeiermacher, Ca tzoiogia nzooAtodoKa dz BaAth,ia tzoiogia
dz fa "muerte de Vioi" o} zi mai Azcizntz
nzoiibzAaiiimo,AZpAZi zntan divZAiai manzAai dz afAontaA 1a
nuzva coijuntuAa quz en ia iocizdad actuai, caracterizada por

zi pZuAazZiimo ¢imbéZico,i z Zz pAZiznta a Za Aziigion.

Wo es este ef momznto dz vaiorar criticamente cada uno de
estos s¢stemas,pero todoi contiznzn un indudabiz factoA
comun:zncontAaA Azipuzita a fa 1inquiztantz pAzgunta dz cudi
C6 fa tzofogia quz liolj puzdz oOer todavia poiibiz.El miimo
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Berger. ¢e O-cen-te atfiaido pon. e0-fe de.6o.;¢0 y mah adelante
intentara apoAtaA /ju alteKnatlual220).

Berger no6 ojfrece, pued,en do¢el cagA.ado ¢nten.e6ante6
elementoi ,tanto -tedr-cco6 como h-co-tér-ccod,para el ehtudlo vy
pflOsundizacioén del cenémeno n.el¢g,060 en ou jface-ta
6oc¢oldgica, algunoé de £0060 cuaZed O6e encuentran difiectamente
fielacionado6 con fa pn.oblematica A.elat¢ivibta objeto de

nue&tAo trabajo.

Con las herram-centaé concepiuafed pA.opoAcionadaé pon. la S.
del C.,obtenemos la conclu6¢;6n de que también la neligién €0
un pnoducto humano que ned ponde en éu conmacioén y
desenvolvimiento a laij pautas del procedo dialéctico de Ila

sociedad analizadas en La congtn.uccion ¢social de la fiealidad.

Panece clano,pon tanto,que si ni siquiena en el mundo de (o
neligios o,otnona considenado inmune a cualquien tipo de
influencia social,es posible pnescindin de ¢os
condicionamientos socio-cultunaies tampoco lo sena c¢n otnos
ambitos del conacimiento.La epistemologia,pon ejemplo,no

podnd desliganse de su especifico manco situacional.

Pon otno lado,la consolidacién de un detenminado univensc
mental o0c halla en funcidon dinecta del mantenimiento de unas
adecuadas e¢tA.uctuhAa; de plaugibilidad. Sin el connespondiente
sopante social,cualquien sistema cognhitivo,pon sdéiido que
aparezca,OC encuentra cn trance de disolucion.También cn cito
el caso de la neligién es panadigmatico.En efecta,i;a péndida
del canacten de monopolio¢imbélico, que en otnas épocas la
detentado,ha conducido a quiene;, adhienen lascneencias
neligiasas,al menas en los paises occidentales
tecnolégicamente mas avanzadas,a ¢a situacién de minoA-ia
cognitiva.En esta situacidon,los sopantes sociales pana Ila
creencia quedan ¢ncuitabicmcntc debilitados.
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La opcidén paAdonai que uno adopta tYHa no aparece -ni
siquiana ante ei miémo Oujeto que ia neaiiza- como el O6oio
camino poodibie,6ino como uno entAe vaniod,eb6cogido en gsuncidn
de 1ia pAopia pAe¢senencia,maé o meno6 motivada.lLa Aeiigioén
queda ad6i In6CAita en 1i1o que Berger mucj gAdficamente ha
denominado "¢ituacién de meAcado™.Se pAoduce un juego de
ofeAtad § contAaofeAtadé en el que,en Uitima 1Indtancia,ia
decidién adquieAe un papei ciave.V ed6ta decidion debe
AeaiizaAdée o6in gaAantiaé abéoiutadé,a O6abiendadé de que o6e

adume un cieAto Aiedgo.

SobAeviene adéi ei veAtigo de ia Aeiatividad, que o6e (la
conueren un oignificativo o6indAome de un poAcentalde
cAeciente de contempoAdneodé y que,dedde iuego,no ed pAivativo

dei ambito Aeiigiodbo.

En 1a medida que ei hombAe actuai O6upeAa 1ia conciencia
afienada (en ei 6entido beAgeAiano anteAioAmente deoCAlto) ode
¢cncremenfa oOu coni/iccibn acerca dei caAacteA conOtAuido y,poA
tanto,pAecaAio yAeiativo
cognitivo.V,ifegadod aqui,apaAece en toda 6u crudeza ia

pAegunta por fa verdad.

Ab¢ por ejempio,aplicando ia cuedtion ai fenémeno
Aeiigiod o,BeAgeA 6e plantea:";PodAemo6 O6eguiA pAeguntando por

e
fa vendad neligioda,una vez que hemo6 reconocido que también
06

-\

6iotemad Aeiigio6od6 6on condtAuccioned O6ociaied?" (22

E6ta pAegunta tiene,degln Bengen,una nedpued ta ciana:

"La OGocioiogia no confiAma ni rechaza ninguna
pAopod icidén Aeiigioda en fTa medida en que edta uGitima
6e refiere a una Aeaiidad extAamundana;ia o6ociologia
tiene que 6er un Oaber agnéitico,poA expredarnod en
terminod reiigiodéo6.La odociologia de la Aeligion
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también e6 a.gn06tica,ya que. (o0 que tiene que decikK
;obAe ZoA FfendmenoA Ae;igio&o& ¢e in6CKIibe dentro dei
marco de 1o accesible empiricamente,;o0 cuai excluye a
10A dioACA por razoneA evidenteA._Cuando el
razonamiento Aocioldégico Ae emplea para alcanzar
concluAioneA ateaA,como Ae ha hecho repetidamente
dedde Feaerbach, Ae quebrantan 10A limiteA del

verdadero procedimiento cientifico'"(222).

EAta forma de proceder,que conduce a un explicito
deAlindamiento entre la perApectiva aociolégica y
teolégica,CA 10 que nueAtro autor ha Ilamado reiteradamente
un "atelAmo metodolégico'",que no debe Aer confundido con un
atelAmo tout courti2231."Vicho de otro modo, la teoria
Aocioldégica 1y toda otra dlAciplina empirica)contemplara ia
religioén "iub icpede temporio” y,por ende,dejara
necesariamente 6in resolver la cuestién de si también -y de
qué manera- Ae la puede contemplar ""sub specie
aeternitatis'(224).

Lo que equivale a confirmar que,segun Berger,decir que Iia
religién ed una proyeccién humana no excluye Ildgicamente Ta
posibilidad de que los significados proyectados puedan tener
una jerarquia Ultima independiente dei hombre.La pregunta por
la verdad es,pues,plenamente pertinente,sélo que no puede ser
abordada y.sobre todo.resuelta desde la ciencia.Ahora bien.ei
reconocimiento de que la perspectiva socioldégica y teoldgica
son diferentes,se mueven en estructuraA de pertinencia
peculiareA,no excluye la necesidad de establecer relaciones

entre ambas .

En la O6ptica bergeriana, el teélogo no puede afrontar los
retos que O6e 1le plantean desde la S. del C. mediante el
recurso TFTacil a una "eé&trategla de Inmunizacién'”,como si la,

desafios no fueran con él (225),ni el sociélogo que de verdad

-137-



6c prccic puede mina&valofiaA ¢a. ¢mpoKtancia de-£ (fendmeno
AT¢i¢egiobo.Et campo de éa colaboracion

gueda, puc6 ,perifec-Camente abierto.

La adecuada ampliacidon de edta perédpectiva 6omete a nuedtra
condideAacioén una idea de ebdpeciai inteAéd.Tampoco e¢
filédofo ni,poA Obupuedto,el epidtemélogo pueden debconoceA
lo6 dedaflo6 que la S. del C. ha lanzado 6obAe unaéd
concepcioned demadiado "viAginaleod" o] ingenuad de 6u

didciplina.

El recurio a la inmunizacién debe quedaA dedechado Yy,en o&u
lugax,i,e hace neceiario abrir -Cai pueAtaé a una ei-trecha
cofaborac¢6n enfre ciencia Yy filodofia,merced a Za cuai Ta
ciencia no ie autoconCempCe como la Unica voz podible d&obre
todo tipo de cueitioneod Yy la filod6ofia no
meno 6pAec ie,invocando 6u condicion de o6aber de uf-timidad, iai

uaCtoial apoAtacionedé de la ciencia.

2.4.2. Rumor de angeles:la 6ociedad moderna y el deécubri-

miento de 1o 6obrenatural.

A pebar de 1lai obi ervacionei anteAioAei c¢n lai que Berger
intenta dejar bien claro que de iui andiiiii no tenia por qué
deipAcndeAie ningun mal auguAio para ei jifuturo de la
expeAiencia Aeligioia,nueitAu autoA tiene una cieAta "mala

conciencia"™ de haber fomentado,"malgAé lui",el ateiimo.

Pero como Berger,ademai de cjcrccr como iociologo quiere
liaceAlo también «como criitiano,ic ua a e6foAzaA en edte
trabajo cn moitAaA ii la teologfia ci hoy todavia poiibie y de
qué ToAma lo ei.Recoge,puei, de edéta maneAa el reto planteado
en El dodéel ¢agrado,éudcitado como coni ecuencia dei jfenbémeno
6ecularizadox y de la péAdida por paAte de ia Aeligidon de iuf

tAadicionalei e&tructuraé de plaudibilidad.
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Berger condé-taia en primer ¢ugan quz en nuedira 1iociedad
cxiétc una denla afinmadén generalizada acerca de ¢a
deiapanidén de (o0 6obnenatunal .Eite hecho ei necibido con
difenentei actitudei ,deide ja angué-fia a ja

indi¢genencia,paiando pon. el tniunfaliimo,iegin loi caloi.

Ail puei,lo iobnenatunal,entendiendo pon tal "la exiitencia
de otna nealidad que tnaiciende la de la vida cotidiana™(226J
eita deiapaneciendo (0 ha deiapanecido ya) de nueithai vidai.
Pon iupueito,eite pnoceio de deipneitigio de lo iobnenatunal
no ei nepentino ni ie da en todai lai neligionei pon
igual ,peno panece ien una comtante en todai aquellai que,mai
tande o mai pnonto,entnan en confnontacién con loi Tfendmenoi
tipicoi de la modennidad.En cualquien caio,dado que el hecho
de pendida de fuenza de 1lo iobnenatunal eita ahi y que ie
tnata de una tendencia que no panece pueda vanian

iuitandalmente en el futuno caben doi opcionei pnincipaleé.

La pnimena 1iupone aiumin la pentenencia a eila "minonia
cognitiva™ de loi que aceptan lo iobnenatunal como 1ii nada
hubiena paiado.La iegunda implica,pon el contnanio una
"nendiddén cognitiva':ie concede sin naenvai la iupenionidad
y la autonidad a la coimoviiién ieculan del hombne modenno
actualmente tniunfante (227).

Entne ambai opcionei extnemai podemoi iituan,iin
embango,otnai ¢ntenmediai (que iuelen ien lai mas abundantci)
pon lai cualei ie buica un tenmcno medio cnirc ci
mantenimienio eitricto de lo tnadidonal y la liquidaddn
total de iul contenidoi.Apanecen aii loi divemoi tipa de
faggionnamento™ (22S).

Oeide la oOptica bengeniana,contintan en el papei de

iocidlogo implicania adoptan una poiicion de obienvadcn

neutnal pana contemplan la evoluciodn futuna de ia
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acontccimicniod i zompAoban. zadl e6 Iljx opcién Finalmantz
triunfante.

Paxo aqui nuedt/l0 anitoA abandona con6cien-temcnte dicha
pcAdpectiva 14 OC pregunta como cAei/en-Cc y como tzélogolai
menoé amatcuA-i por la vzrdad Ae.i-¢5-i;06a en &i mi&ma(no por Ou
coyuntura h¢6torica)y por la Tforma de teologia que hoy 0
todavia posible.Hace asi Be”geA practica la complementariedad

de perspectivas que él mismo ha /iccomcndado f4.ecueniement:e.

Como hemoé visto en el analisis del Voé&cl (agrado,la
teologia se encuentra hoy desafiada de una forma particular
por Jlos pantos de vista de la S. del C. La naturaleza
histérica de las tradiciones religiosas,asi como 6u caracter
de ”producto' (y ,por tanto,sa relatividad)se hace mas
transparente en cuanto 6c comprende la dinamica social de su
orig inacion.Cabe decir,pues,que 1ia sociologia aumenta el
"vértigo de la relatividad" haéta déu mads alto grado
desafiando al pensamiento con inusitada violencia(229).

\ todo esto porque ia S. del C.,merced a sus analisis,ha
contribuido a poner de relieve que la comunidad de fe o fa
adhcéio"n religiosa responde a semejantes pautas de
comportamiento que [la adhesién a cualquier otro sistema de
valores.Como ellos,necesita un determinado caldo de
cultivo,una estructura de plausibilidad convincente que 1lo
apoye.Si falla ésta,ia adhesidén puede,rapidamente,diluirse.lLa
S. del C. ha mostrado,pues,el caracter construido,es
decir,humano y precario,de todo sistema religioso;pone bien a
las claras sus mecanismos de originacion y confirma que tal
sistema es desmantelable por procedimientos asimismo

conocidos.
Mo tiene nada de extrafo,entonces,que Qlas mentes de

tendencia mas conservadora Qla contemplen <con wuna especial
aversion.La actitud es comprensible,piensa Berger,0; o6g tiene
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cn cuen-ta que. ¢a. S. del C. parece abocar a la religién a una
coyuntura nece&ariamente relativista.

Tal parecia deé&prender6e(al menood algunos asi to
interpretaron y de ahi 1la preocupacion de Berger) de los
anadlisis realizados en su obra anterior.Por eso ahora
pretende ofrecer un punto de vista caperador del

relativismo.

Efectivamente.la S. del C. lia venido a mo¢trar que. todas
las afirmaciones (lumanaéino s6lo las religiosas)estan sujetas
a procesos socio-histéricos cientificamente
explicables.Ningun tipo de conocimiento esta exento de unas
determinadas condiciones estructurales de produccidn.Por

tanto,piensa Berger,

"el analisis relativizador,si es llevado a sus ultimas
consecuencias,se vuelve contra si mismo.Los
relativizadores quedan relativizados:en realidad,la
relativizacion acaba siendo de algun modo liquidada.V
lo que viene a continuacioén de ella nc
es,contrariamente a 1o que algunos de Ilos primeros
soci6logos del conocimiento temian,la paralisis tctai
del pensamiento .Mas bien es una nueva libertad y una
mayor Tlexibilidad en las cuestiones relativas a 1ia
verdad'" (2i0) .

La religidén,pues,no tiene nada de que
avergonzarse.Cualquier otro sistema cognitivo esta iometidc a
condiciones similares de creacién y mantenimiento Yy, si eiic
implica relatividad,ei mal seria apiicabie a
todos.Simplemente vendria a confirmar el diagndostico de que
ei conocimiento humano esta,inevitablemente,ubicado de forma
socio-his térica y que responde a unaé caracteris ticas
determinadas de producciodn.
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Ademad, opina nuE6tro autor,dcfacmodé tener en cuanta, quo. al
analidoié da ¢ca Kaligion como pfiotjaccion humana afactuado por
“"a S. dei C. no c¢6 ¢a UOnica paAdbpactiva po6¢bZa.PodA.Za
OCUA.AIA. - y eb6 6010 una (lipotcéié da trabajo- qua ebad
proi/eccioned no Ocan Unicamente proi/eccioned y qua tuvZaAan
una afactiva coA.n.a6pondanc¢ia con Tia AaaZidad.Sa pAaianta/Ziia
adi un método taoidgico a con6sdan.afL,método qua con(>¢6tiA.a an
¢ntanCaA mo6tA.aK que "en, con y debajo del con6¢den.able
aparato de 1iai pAoyeccioned humanan exi0ten TindicadoAe¢; de
una Aeaiidad que ed ve~dadefiamente otAa y que queda Tfielmente

Kefiejada por fa imaginacién n.eiigio6a del hombre"™ 123/J.

Vafiiamoi adéi paio a una teoiogia de ¢endibilidad
emplKica,que parte de fo humano para ex.ploA.aK ahi Tfai huellad
de 1o di\Jino.Liegamoh a 1o que podemod6 Iiaman. un método
antropolégico para 1ia teologia,6egin ei cual 1ie intentan
bu6car 06igno6 da tAaicandancia en la iituacién humana
empiricamente dadai232J.

Berger edétd convencido de que hay ‘ga¢tog humanoi
pAototipicod"™ qae comtituyen taiei 1iignoi .Analiza con cierto
detenimiento cinco de eitoi geitoi (iui particulafiei cinco
viai de xaiz empliKIco-antKopoidégica.podriamoi decir} que 6on
foi iiguientei:argumento det orden,deft juego,de ia
eiperanza,de ia evidencia condenatoria de actoi
ifamativamente injuitoi y dei humo”i233J.Wo noé intercdan en
e6te momento 6u6 contenidoi ni fa vaioracidon de iu fuerza

probatoria.Simpiemente dejar comtancia de que Sargar 1ioi

utifiza como iignificativoi ejempioi de ia ”fa
inductiva" (234} qae eita poi tatando:ia poiibifidad de
raitrear,en fai divenai formai de fa experiencia
humana, iefiatei de traicendencia que noi remitan a ia

exiitencia de fa reaiidad otra y O6ofarenaturai.

Se trata,en definitiva,de pnoponer £fa uafidez y vigencia de

io que éi miimo 1ie atreve a denominar ei 'iado-nocha'" de Iia
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vida f235j.A juicio de BeAgcA,ef hombre contemporaneo ¢e
encuentra Qlamentablemente mutilado por haber cercenado la
dimemidn mistérico-metagidica de 6u ¢ser.Como gu6ta repetir
recordando a Cheé&tcrton,"hemoé elevado a nivel de maxima
autoridad ¢ilo6 6¢sica el pendamiento de un hombre de negociod
cuando repoda adormilado dedpuéd de una abundante
comida™(23b).

Por e6o una antropologia ¢ilodo6fFica digna de tal nombre
tendra que recobrar la percepcion de lai experienciad
extaticadé(Que nod6 dbacan de la rutina cotidiana y no6é abren al
midteriojcon lo que ira reconquidtando la dimendiodn
metaflo ica de la exidtencla.Berger eitd convencido de que el
método teoldgico que propone "contribuira"” al
redeicubrimiento del e.xtasl& y la metagi¢iica como dimem ionei
crucialeé de la vida humanai237j.

La buiqueda de experienciaé humanadé auténticai,que remitan
a lo traicendente,no debe quedar limitada a ninguna religion
eipecl¢iica.En todad ellad puede haber iugeétivai ichaledé de
lo divino y hay que intentar bubdcarlai alla donde ie
encuentren.Berger propone,en conbecuencia,un cructifero
encuentro de tradicioned que 6upere el ded ¢adado

etnocentriémo teoldgico.

Ei comdente de que iuvs puntod de vidta dificilmente
encajarian cn el 6cno de ninguna ortodoxia,pero comidera mai
importante eé6tablecer [l1aé badei para que el -lumoi de le
iobrenatural -aln predéente en nucdi-ia iociedad- paie a ier
algo mai que un mero rumor(2 3S).EI dlicuno teoldgico
eb6,pued,todavla podible.Pero ¢qué tipo de dlécuréc? E6 1o que
diez afioi mai 1aA.dc inicnia-ia clarificar cn la tercera obra
de nueétra trilogia.
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Be.Age. A~ O0c c¢i (fuerza,puei,en Rumor de ¢ngeled en oifrecer
pii-Ca6 que conduzcan a una ¢upeAacidén dzt AZiative6mo en
matCA-ia A.eZigioi>a y poA. cKtenAldn -habida cuenta dei papeZ
paAadigmatico atAibuibZe aZ(fen6meno re>6-;g-co;, 0- en  0-irod
ambi-to6 como eZ cuZtuA.aZ y epl6temoZdégico.

Aunque 1iui pA.incipaZzcé 6ugeAencia6 ya han 6Ido apuntadas aZ
hiZo da Za expodicién,no6 padece conveniente rciefiariai a
modo de concZudéién con objeto de centrar adecuadamente eZ

debate y anaZzZiiii poiteAioA.

Vade 1ia Optica beAgeAlana,a impoiibZe iupeAaA dzZ todo eZ
iindAome AeZatiuiita iinabandonar ez citrecho marco de Za
atAuctuAa de peAtinencia de Za ciencia empiAica.Eito
icgni¢gica que,poA iu pAopia natuAaZeza,Za S. deZ C.ltaZ como
Berger Za entiende) noi iitla ante Za coyuntuAa hiitOAica vy
(,O0Azoiamente AeZativa de ZoidiveAioi iiitemai de CAeencia
que (lacen rejferencia a ia AeaZidad sobAenatuAaZ.La pAegunta
por Ta veAdad,a 1a que dichoi 1iiitemai Aemiten,iupone eZ
cambio en eia eitruciura depeAtinencia.Vado gue,como ya
expuiimoi en 1ia concepcién beAgeAiana de Za ciencia,éita no
a ni 1ia UOnica ni 1fa UZtima paZabAa 1iobre Za AeaZidad, a te

cambio no a i6io poiibie iino conveniente y haita necaaAio.

Ei diagnoitico Aefativiita que ia S. dei C. efectla iobre
Cai conitruccconei Aeiigioiai a apiicabie por Zai miimai
Aazona a cuaiquieA otAo iiitema cognitivo dei paiado y dei

pAei ente .También ef mita,ia ¢ifoio”ia Yy 1ida ciencia atéan
iometidoi a Ca neceiidad de unai adecuadai eitAuctuAai de
piauiibifidad.Sui oAigena,conioiidacién y mantenimiento ion
per-fectamente expCicabCei a ia fuz de foi anaiiiii
iocioidgicoi .En ate ientido,ia Aeiigién no tiene por que"
experimentar ningln compie jo de in(jeAlTOATdad:no hay
conocimiento (lumano que eicape a iai Aegiai dei

condicionamiento iocio-ambientaZ.
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Wo obo tante., e reconocimiento del caracter relativo de lai
diver¢a6 con6truccione6 humaHa& no debe ¢er ¢rudtrante ni
paralizante.E; cierto que contribuira a la marginacidon de
alguna; concepcioned demadiado cerradad y dogmatica;, de la
verdad pero,a juicio de Berger,no tiene por qué implicar Ila
renuncia a égta.Ua; alla o,¢1 ¢e prefiere,ma; aca de lag
congtruccionei precaria¢ Yy relativa; ¢e encuentra el mundo de
la verdad en ¢i a la que remiten y por la que podemod vy
debemod ¢egquir preguntando.

E6 cierto,6in embargo,que 6omo6 conducido6 a una percepcion
madé modedta Oobre nuedtrod intento6 de alcanzar la verdad.El
método de fe inductiva que Berger propone como modélico puede
6er interpretado cu cda direccién.Por un lado,6e hace preciéo
mantener la 1nquietud por ¢a verdad,por el otro,debemod
aceptar la marcha de lo conocido a lo dedconocido,en medio de

¢ca duda y lo6é balbuceod,ayuno6 de faldad O6eguridaded.

Finaimente,apreciamo6 en el "encuentro fructifero de ¢ad
diverdad tradicioned" propued to por Berger un ¢util indicador
de la Ouperacion de un relativiomo extremo que defendiera ¢a
impodibilidad de romper el caparazén o circulo de nuedtra
propia tradicioén cultural _.Si oe invoca eC dialogo

eb6,evidentemente,porque O6e condidera podibie.

2.4.3. E¢; imperativo herético.

Ei tituio del ditimo trabajo de la trilogia be~geriana que
analizamo6é le viene OdOugerido por el dignificado etimoicgicc

de la palabra herejia que,conviene recordar,proviene defl
griego "hairein”(elegir).

Ei concepto e6 plenamente apropiado para referirde a une de

io6 raodgo6 mai dedtacado6 de 1ia Oociedad moderna.Es ta,s egin
licmoi U-C6010 antciéormciitc,lia padado de un wm"icgimen de
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monopoiio ¢imbotico en todo6 too OAdemo
(6oclat,politico,ldc.otéglco,Ae.tlglodo,practico) a una.
¢cituacion de Innegable pturatiémo.Este cambio produce,como
acertadamente ha vloto Berger,un pado det degstino a la
eteccion(239].-E6 decir,en la; Oociedaded tradicionaled el
hombre nace en el ¢(eno de una "con&tetacidon de ¢entido"™ que
le marca,de ¢orma practicamente Inexorable,cada uno de 106
acto6 de 6u vida.Tanto en el terreno profedlonal como o6oclal
ij reilgloéo 6abe perfectamente cual dera 6u
camino.Propiamente hablando no haij opcloned,puedéto que no
exio te,nc ¢¢iquiera 6e plantea,la podlbllldad de elegir.La
efeccloén e6,ademad, Innecedarla.Lo mlémo en el plano
6oclo-edtructural que en el de T1a conciencia Individual,cada
miembro dei grupo e&ta convencido de que el camino que 06e le
ofrece ed6 el uUnico podible.

ETf advenimiento de 1fa O6ociedad moderna,con sue multlipled
cambioé tecnoldéglcod § edtructuraled,ha repercutido también
en 00 camblod de ia conclencla.Sl a6 6ociedaded
tradlclonaied 6e ca”ac te®-izan por fa oOegurldad y la
e6 tablildad, a6 modernaé eoétan marcadad por el ya aludido
vértigo de T1a refatlvldad(@40).E6te vértigo redponde al hecho
de que ©6e va extendiendo cada vez a mayored6 capai de Tia
poblacioén la conciencia defi caracter coné truldo,luego
precario, de 1ad in6tltucloned humanad.Inciuidad,por
6upuedto,iaé Inotltucloned retfigiodbad.

Ef hombre actual ha perdido ladé viejad Oegurldaded.Vive
Inmeréo en el 6eno de un pturati¢gmo ¢imbético y 6C ve forzado
a la eleccidén. Cada vez debe elegir cn mai numcA.o600 campod de
la exiodtencia,incluido el de la experiencia religiodéa.Eéta no
Ci ajena a lo6 fendomeno6 de pluraliomo y modernidad que hemod

venido comentando.

La experlencla religioda -caracterizada por o+us Vvarladad

formadé de contacto con lo o6obrenatural y lo o6agrado- ha
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perdido en la ¢oclzdad actual g/ian par-Ce de ou
mimpon.tanda.Lo6 que practican la KzlLglén -ya 1lo hemoé
mcdonado mab arriba- han pabado a bao. en muchob lugan.cb una
minoria cognitiva, pon.que lab cbtn.uctun.ab de pfaudifaiiidad de
bu entorno no apoi/an -Ca co6mouidéion Kcllgloba.

Muchad pcKbonab fpblcoléglcamente dibllzb ,bc blentcn
pn.eblonadab pon. lab cln_cunb tanclab Indl¢en.cnteb a lo
fiellglobo dcl mundo en cl que habitan. V no tienen muy clan.o
de qué manera pueden hoy deguir bobteniendo una opcién
n.cllgloba &éin una Intencién mala conciencia. Ebtan pn.eocupadob
pon. baben. cual eb el dlbcun.bo teoldgico hoy todavia poblble.

Va bugen.Imob en O6u momento que,pan.a Berger., ei cabo
pnotcbtante cb paradigmatico c¢n cbta confrontacién con Ila
modernidad.Bien porque,como opinaba Weber,ei protcbtantlbmo
contribuy6é al burglmlento de la mlbma modernidad,bien porque
le cay6 en bucrte dcbarn.ol¢iarbe en aquellob palbCb donde tal
modernidad ¢loreclé6(241).

Sea de ello io que ¢uere,lo cierto c¢c6 que en ia tradicién
protebtantc encontramob bufldcntcb ejcmpiob que nob ilrvcn
de pauta para cbtablecen. lab poblbicb opdoncb que hoy 6éc ic
prcéocntan al penbamlento rellglobo.

Segun Berger,ante lab debafloi provenlenta de ia
modernidad, bc nob ofrecen trcb modob poblbicb de rcspua 1a
teoldgica.Taicbh rcbpucbtab,pianteadab a modo de tlpob Idealeb
locbcrlanob,bon iab que éi I lama deductiva, seductiva e
Inductlval242} .Por 10 que hemo6 vilbto haita ahora,parccc
ciaro que lab prcfcrenclai bergerlanai 046c decantan per ia
tercera opcidén.Veamoi,no obitantc,cn una ilntali
apretada, iui prilndpaia com lderadcnei c¢n torno a citai
tred opcioneo.

La opciéon deductiva c¢6 ia tiplea de ¢ai paldcna
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neo-oA.io(ioxad .En ef ambito teoldgico pKotz6tante( que binve de
paata paradigmatica a Be/LgeA)ta;, opcidén e&ta\jJo repred entada
por la teoZogia dialéctica bajithiana. (Evidentemente hoij o6e
encuentra predente en toda6é laé actitudeé que,dentro de
cualquier religidén,éod6tienen un redtauracioniomo 6in madé de
la tradicion religioda).E6ta opcidén teoldgica Oupone una
uuctEta al "depoditum ¢idei”™ y una aceptacidn aprioriotica de
la RcuefaciO6rt de Vio6.Se parte del o6upuedéto incontedtable de
que Viodé ha habtado al hombre y no queda 6ino obedecer y
aceptar humiidemen-Ce 6u palabra. La fe criétiana, clarame nte
diferente de cualquier otra religién,ed6 inmune a lod embated
de f£a refa¢zacidn, pue6 O6e odbupone que lodé contenido6 de la
fe cocapan a lo6é procedod humanod de produccidn del
didécurdo.La autoridad ed plenamente reafirmada y lo6 dedafiod

de ¢a modernidad ignorado6 .

Dedde la perodpectiva de Berger 6éon muchadé laé criticad que
pueden hacer6e a e6te tipo de pendamiento teoldégico.En primer
lugar,6u actitud totalmente cerrada a aceptar ladé inevitabled
mediacioned a que eota o6ometida la fe,le llevan a reclamar un
edtatud de inmunidad impodible de 6oo6tener.Por otro
¢ado,aunque Barth afirma que no hay método por el que la fe
pueda O6er alcanzada,6ino que ed Oimplemente gracia,pura
donacién divina,e6 badtante claro que el método que Oubyace
en la concepcidn neoortodoxa de la fe e el método
kierkegaardiano del ¢alto en el vacio,que no (,ene maé apoyod
que el voluntari¢gmo y deci¢gionigmo extremod:en la Odituaciodn
de duda y dededbperacién el individuo confronta una ucz maé el
mendaje contenido en ¢a  tradicion y, en un e6fuerzo
eXidétencial,da el 6asto que le hace decir:;i,creo.He
ahi,segin Kierkegaard,'e; caballero de ¢;a fe",que afronia el
riedgo de creer 06in O6eguridaded.Aunque quizad,podriamood
apuntar o6iguiendo a Berger,tal o6alto de ¢(a fe edété impiicando
una prematura claudura a la angudtia vital,con 1lo cual la
prcéunia heroicidad de edéta actitud quedaria de algin modo en
en frcd¢cho (2431.
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Otra opci6on qua ha axiatido an nuai-tAo ¢igZo e, ¢a da
confrontacion diracta con Za conciancia modarna.E6 ma¢,Zog
caZtivadorad da dicha postura, han partido da una we.ne.r.a.cion
apiste.moisbgica a a&ta tipo da conciancia, como bi fuara Za maé
ancumbrada y Zlcida da Za hidtoria.Partiendo da adta
jupuadto,b6a trataba da Zibarar a Za taoZogZa da Zos aZamantool
qua "rapugnaban™ a Za conciancia aZtamanta dadarroZZada

daZz hombra modarno.

Sa comianza aodéi un procaéo da ‘'"r&gatao cognitivo',qua
conduca a wuna Ziquidacidén y didéoZucidén progradiva da Zos
contanido6 da Za taoZogia.Por abo ,Be.rger Za ZZama opcidn
raductiva.En adta opcidon caba ancuadrar,por ajampZo az famodo
programa da daomitoZogizacidn propuadto por EuZtmann.Sagun &z
Za paroépectiva mitoZégica daZ Nuavo Tadétamanto adéta en agudo
confZicto con Za conciancia modarna modaZada por Za
ciancia.Sa impona,puad6,una dadé-mitoZogizacién daZ mandaja
naotadétamantario <con aZ fin da qua d6aa adimiZabzZa 6in
probZamadé por aZ hombra moderno.EZ bejiigma daba o6ar mantenido
pero comunicado da forma no mitoZégica.Por ajampio,pianda

-Cffiann, cn  categoriad exi6 tanciazZaé . (Ve hecho, éZ uba cai

haidegg erianad}(244).

Tampoco edta propuedta conucncc demadiado a Berger.A iu
juicio,Zo6 pZantaamiento6 buZtmanniano6 y otrod encajabZed en
edta opcién(como Za TFfugaz moda teoZdogica de ¢a 'muerte de
Viod",de tanto eco a finaied de (o6 Oedenta) conducen a ¢a

resigion a una auténtica "Ziquidacion".

Como OC parte de ¢a abduncién epidtemoidgica de la
Ouperioridad de ¢a conciencia moderna,¢os contenidoi de ¢a fe
deben adaptaré a progredivamente a e¢i¢ca e ir dei(errando

cuanto ¢e raoduite extraiio.

La gran dificustad inhc-tcnic a ciic conitanic picccic de

“"traduccié6n'" o "adaptacién™ c6 que Oabemoi dbénde ccm¢gcnza
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Pero nunca cuai ed6 exactamente o6u ¢imlte.{ 245) .

Exi-6ten ademaod otrad cr.£t-¢scab mao 6udtant-cuad.Lob
pKi6upaQ.6 ii baitma.nniano6 pakKZCzn dedéterrar ef£ mgto como un
conoc-cm¢gento (fa-ido B de.Z pasado.lImpoAtante.6 pznsadoAzs de
nuedtro tizmpo dz muy difzn.zntz6 corr-centco iBerger c¢ita a
Jadperod joOo t-cenen quz "zZ mito ed necedario para zxpZoAaA ia;
dimznaionzi tAad czndzntzs dz Za zxi6 tanda" (24 6}. Poa
tanto, todo intznto da dzémitoZogizaA una tAadicion
AzZigiob6a,AZ6uZtaAd -6C quizAa o0 no- un zmpobAZcimianto
mantaZ y conduciAa a ZapaAdida da Za dimzns ién
tra6cendente.En zZ maj oA dz Z06 cadoi ,aczptando Za
pzASpactiva dz R”coeor, podremo6 dz6-mitoZogizadL pero nunca
dz6-mitificaji dzi todo puz6to quz,zn aZz fondo,un mito 60Zo o¢e
sustituya con otAol247).

LZzgamos asi a Za tercera de Zas posibiZidadzs actuaZmznta
axistantas.La quz Berger ££ama,como ya sz habia pAzanunciado
zn Rumor de dngzZas,opcidén inductival24S).

Ef tZAmino inductivo as wusado aqui an su santido mas
comldn,as dzciA,intentando aAgumantaA dzsda Za zvidzncia
zmpiAica.Esto significa dos cosas impoAtantzs:tomaA Za
axpzAianda humana como aZ punto da paAtida dz Za Azfzz-
xién AzZligiosa y ubar 1ios métodos da Tfa histoAia paAa
dzscubAiA las axpzAizncias humanaé qua han sido incoApoAadas

en Tas diucAsas tAadidonas AaZigiosas.

Estos son los pAZSupuastos qua ya us6 al viajo HlibaAalismo
pAo tastanta iniciado por Sch”e-cermacher.En asta santido, tal
movimiento taofidgico puada Oer considaAado como un buen
modalo para asta pAopuasta,da la qua Berger o6e muedtra
expC~rcitamente paAtidaAio .PaAo sa trata mdd b-cen da recuperar

5u asplAitu y mztodologia,no tanto las Azspuastas concretad.

Se pAatanda olvidaA an primera éndtancia las taoAizacionas
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t&o¢bgic.a6 para partir dzl hzcho incuestionabla dz la
zxpzrizncia religioda tal como ella &e pre&ente en cualquier
tiempo y lugar.Ad6i que el procedimiento inevitable :s 1ir de
lo humano a lo matahumano y no a la invzréal249) _Eéte modelo
inductivo iniciado por Schleiermacher,perfeccionado con 1laé
aportacioneé de Ritéchl y Von Hodinack ed6td en la raiz de lo
que 6e ha conocido en el o6iglo XX como "fenomenologia de ¢a
religién'(2S0) .

También eote modelo puzdz o6er Oeveramente criticado.Hay. un
cierto riedégo en él de caida en cualquiera de 1o6 do6 modelod
anterioredé pero,6obre todo,dada su atencion hacia todo tipo
de experiencia religioda hay tred importanted problemad con
106 que debe confrontarode:el problema de la
“"falda" experiencia religioda,el problema del eétatué de la
propia religion y el problema de la certeza.Ninguno de eo6tod
tre6 problemad puede reéponderée de forma clara y rotunda.

ElI creyente que adhiere a una determinada religién eo
conéciente de lad relatividadedé inditaé en ella,pero,a pedar
de todo,mantiene Ou conviccién de haber encontrado a Viodo vy
haber oido 6u voz <con wuna "Oerena certeza'",como decia
Troeltéchl2511.

hlo obétante, la opciodon 1inductiva, trad padé ada también por ¢ad
dificultaded,eod viota por Berger como ca Unica hoy
aceptabie.Frente a ¢a derecha neoortodoxa s¢ignifica una
reafirmacién de ¢o humano como e; Unico punto de partida para
fa refiexién teoildgica y un “icchazo de toda autoridad
dogmatica externa (eb6crituridtica,eciediadtica C
tradicionai).Contra ¢a 1izquierda reductividéta edta podiciodn
mantiene e; caracter O6obrenatura; y Oagrado de ¢a experiencia
reiigioda y rechaza ¢a autoridad oprediva de ¢a moderna
conciencia Oecuiar(252).

En cualquier cabo,también en e6te punto,el creyente debe
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AzaZizaA. 6u eictc-ton ij copera/i pac.linte.mznte al ueAedicto dcl

tiempo.

va liemo6 in6lnuado que cad pAopuedtadé beAgerianai dedboAdan
.01 maAcoil eitAictoi de una ortodoxia concAeta.lLai iefialeil de
fo divino pueden eitaA AepaAUdai en ¢cai mai diweAiai
tAadicionei.A éi 1e paAecen eipaciaimen-te iignificativai vy
aZumbAadoAai doi de eiifai.UejoA.doi ciaculoi 0 comteiacionei
de tAadicionei:ja expeAiencia "confAontacional™” de lo
divino,que oc obtiene de lai Aeligionei monoteiitai
oAiginadai en el Aiia Occidental,y [la Aica expeAiencia de
"intzAioAidad" ,deAlvada de lai diveAiai tAadicionei iiinddei
(253).En eite 1ientido,ei Aeto Aeligioio de nueitAo tiempo
viene pianteado poA 1la poiibilidad de hallaA una adecuada
iinteiii entAe JzAuhalén y SznoAzZ&(254).Se tAataAla de llegaA
a un "zncuzntAo znAiquzczdoA®™* que paAta de una apeAtuAa
mentai diipueita a aceptar cuanto de poiitivo contenga la

otAa tradicion.

Ai I puei,deide nueitAo paAticulaA punto de uiita,El
impzAativo hzAztico puede ieA 1ieido como una iugeAente
refiexiodn iobre el hombre contemporaneo
que,progrei ivamente,va adquiriendo una conciencia
dzoaliznada con todo io que elio implica: com tatacion
creciente dei caracter precario y relativo de toda
comtruccion iociafl,paio inevitable det deitino a ia
elecciodon,crecimiento i1mparable de la iemacion del vértigo de
la relatividad,aumento del rieigo piicolégico y iocial de la
anomia,planteamiento explicito de la pregunta por la verdad

ete.

Ve eite modo,la iituacion de pluraliimo i1imboélico a que en
la iociedad contemporanea no6 uemod (forzodamen-te abocadoi no
ei piicoldg icamente cémoda para el hombre.Hemoi paiado de un
rigido eiquema donde todo noi uenéa dado y Iloi caminoi

Citaban inexorablemente trazadoi a una coyuntura donde
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(lued-tha  ¢¢bafitad debe.  jugar un  papel edbencsaé Ante, ¢a
pluralidad vigente de condtelacloned de od6entido el hombre
debe elegir.Con todo6 106 rlebgod poélzologlcod que ello
comporta.

Eota Oltuacion de pluraliomo afecta de un modo patente al
ambito de la experiencia religioda.Varante muchodé olglo6 lad
definicioned cognltlvad i normatlvaé de la realidad han d6ldo
6oportadadé o6obre oO6601ldaé edétructurad rellglodad.El fendmeno
de la pluralidad 5§ el condlgulente debilitamiento de lad
edtructurad de plaudlbilidad ha privado a la religion de la

6olldez de ¢a que durante mucho tiempo ha edétado reveoétlda.

El' hombre actual e6td en mejoredé condlcloned que sus
predecedé ore6 para percibir el caracter con6truldo de 1lo6
dlveréo6 o6l6temaé Oimbélicoé que pretenden acercarnod al
mundo de lo 6éobrenatural _En elte particular contexto,no €6
extraiio que o6urja la pregunta acerca del tipo de opcion

teoldgica que hoij puede predentardoc como viable.

En la apuedta bergeriana por el modelo Inductivo ed podible
radtrear algunadé olgnlflcatlvadé Impllcacloned para el
problema del relativiémo que centra nueétro Interéd.Ante
todo,no puede padarde por alto el hecho de que Berger
predenta . modelo como una opcién maé cnt”rc lad varlai
podibledé.En rigor,0e trata ni madé ni mcno6 qae de edc:dc ana
apuedta o eleccion.

La vigente Oltaaclén de pluraliomo o6lwbéllco noi l:a
conducido a la pérdida de O6egarldaded i garantlaé abdclataod
en torno a la validez u verdad de un determinado 6litema.Ccmo
apunta el mlémo Berger,66lo0 el tiempo podra decidir le

acertado o equivocado de nuedtra opcion.
Conviene redaltar,6ln embargo,que 6e trata de una opcién

motivada,predéentada por Berger como una alternativa razonable

cnt-ic do6é podicioncOd extremai e lgualmente rechazablcé,aunque
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por bien diferented mo-Ciuod6.

Lo6 r-arCidario6 del modelo deductivo ignoran o 6od6laijan de
hecho ladé condicioned de produccién de todo didécuréo
humano,incluido el religio6o.Pretenden una zAtrategia dz
inmunizazién para la fTe,olvidando que lo6 oOid6temad o6imbdiicood
humano6 eétdn inexorablemente encadenado6 a wun complejo
entramado de mediacioneé culturale6.Se adéume adi el riedgo de
practicar una teologia de corte dogmatico 3§ arrogante,ale jada
de iad condicionedé concretadé en laé que toda humana reflexiodn

emerge .

Lo6 reductividotad,en cambio,debéembocan -conb6ciente o
cnconicientementc- en ia conced iéon de un edtatud preeminente
a ia conciencia secular del hombre moderno,convirtiéndod6 e en
partidario6 declarado6 de una vididén epidtemoldégica estrecha
Y§ cerrada que privilegia lo empirico f§ cercena iImportanted
(icmendésonci de la vida, que noi abren al éambito de |lo
metafid ico,mitico 1§ reiigiodo.Haj un peligro real en eila
opceo"n conducente a la dedé-virtuaciéon de laé maddé genuinad
esencias que durante o6éigioé han venido caracterizando a 1ia
experiencia religiodéa.Al Ffinal,puede Ilegarde,incluéo,a una

disolucidén sin mas de tal experiencia.

Frente a ambas posiciones,ia opcién inductiva,con la que
Berger se identifica,representa el meritorio intento de
seguir pod6 tuiando la validez i originalidad de ia experiencia
religioba,pero budca aproximaréde a eiia deéde
"abajo” ,adumiendo lad impurezaé y relatividadeé inherenied a
toda experiencia aute"nCicamcnte humana.

En nuedétra opinidn,lad perodpectivaé abiertaé por Berger no
dejarcan de o6er sino unos interesanted apuntedé para ei ambito
de ia reflexién y ei debate teoidgicoé 6i no fuera patenie
que pueden servir de relevante significacion paradigmatica

para otrodé campodé dei didécuréo humano como ei Filoddéfico en
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ge.mA.al y ep¢6temoldégico en paAticulaA.

PoAque no paAece muy ¢oAzadn pAeiuponeA que 61 ¢su&tituimoi
la budqueda teoldgica de lo divino y 6obAenatuAai poA una maéd
6eculaAlzo.da buoqueda de la veAdad,lo6 tACO tipod idealed
pAopueétod poA BzAgzAldeductivo,Aeductivo e inductivo)pueden
daA mucho juego en el teAAeno de la didécudidén y anai >.0i0 del
pAoblema Aelatividota.En efecto,a nadie 6e ie oculta que en el
empeiio Tfilo6ofico de "atAapaA” 1la veAdad ha tenido -digue
teniendo todavia- enoAme impoAtancia el modelo
deductivo.PodAiamod incluiA cn él edad Tilodofiad dogmaticad
y debdaAAaigadad que pAetenden AeflexionaA dedde
"aAAiba" ,dedpAeciando.mdé o menod oiimpicamente,lad modedtad
apoAtacioned de la ciencia e ignoAando lao concAetad
condicionedé eédpacio-tempoAaled que 06e encuentran en la raiz

de OUO pAetendidamente adépticad Aeflexioned.

En contAapaAtida,ha O6uAgido otAa vaAiante de didécur-
60 epiotemoldédgico que ic adimiia tanto a;, mundo de 106
condicionamientod 6ocio -eb6 tAuctuAaled que ,pAacticarr,ente, 6C
limita a QlevantaA acta de la multifoAme didparidad de
6idtemad Oimbolicoé alteAnativodé que se diiputan ¢a adhesion
de l1od kombAed6.Se incuAAe adéi cn un Aefativiomo de facto que

6o6laya la llamada pAofunda de la TfTiloiofia a la verdad.

v cabe.arenie a 106 dod,una tercera
filobo6fFico-epidtemoldgica: la de aqueiloé que se aili-ieven a
partir de la pluralidad de lo exidétente,de 1ia cuadi-infinita
variedad de juego6 alternativo6 para radétrear cn eiico
6eflaled6 oOuperadoradé de lo relativo,que noé pongan cn caminc
hacia la edécondida verdad por la que,pese a tcdc,ei hcrrbre

6igue OGudpirando.
Eota tercera opcion,marcada por la moded tia,abierta ai

encuentro enriquecedor de peroépectivad,fabedora dei fragii

apoyo de sus conuiccionci,que Jleconocc la pluralidad de
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aftCAnatiuai 1 ¢e niega a quedan, atrapada i zncerrada en el
lioA-izonte de uiiion de una 6ola de ellad,creemod repredenta
baétante bien el talante epiodotemolégico de Peter L. Berger.

2.5. ConcluAlone”.

Da ad6ta amplio recorrido por al pandamianto bargariano
podemod racapituiar fo jiguiante:

1. La obra da Peter Berger giobaimcnta condidarada

contribuija a anfatizar un dA.ama particuiarmanta
dadégarrador para un numero c”ecienie de con-tempo-"idneos;fa
nacabidad da afrontar un compromiéo firma con
datarminadod vaiorad,raiigio6od.potiticodb,aticod Yy
cognitivod,aun admitiendo iu condicion intimamanta

precaria y relativa.

2. Berger ei eonictente dai caracter conétruldo da todo
bi6étama cognitivo,inciuido ai ciantlfico,§ adéuma ai
accabo neceia*<amenfc Interpretativo a 1a raatidad.Slo
ranuncia,bin embargo,a fi1a dcfanba da una objetividad pana
fa ciencia,p>iatandiando bituanba en una equidcifanie
pobicién intermedia entre ei pobitivibmo y ei rartativcbmo
ladicai.Crea ademdi que 1ia ciencia no noi p/topoAciona iad
uitimab ciaved expi icativab de iu reai y que,en
conbecuencia, Ta pregunta por 1ia vendad debe reéoiverba
debde inbtanciab como 1ia fiiobofia,ética o teoiogia.odin
debconocex por eiifio que dentro de (a mibma empnada
6ociofdgica ei podibie iiaiCar efementod bupanadoreb de un

reiativibmo ebtricto y exciuyente.
ia S. dei C. bc"igeriana muebtra el inevitabie

abentamiento de todo conocimiento en fia vida cotidiana y

iu ¢nieicgéon en un eipec<f<co maA.co O6ltuaclonal. Se
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quiebra a&i e; paradigma epidétémico que presentaba a un
O6ujeto abotracto y a-empirico dedpojado de toda conexion
con el mundo de ¢a uida.Advenimoé peréonad en el ¢eno de
un orden 6ociai cond6truido a travéd de un compiejo
proced6o de obj etivacion que necedita para 6 u
mantenimiento de uno6 adecuadodé mecaniémod iegitirr,adoreo
entre i06 que dedétacan,de modo muy edpeciai, 100
denominadod univero6oo Aimbdéiicod,que funcionan como
horizonte genérico de captacién y comprendéién de ia

reaiidad.

4. Pebe a ia enorme importancia que Berge

r
ou elaboracion tedrica,iod univerd.s Oimbdéiicod no 6on
ted ya que €

percibidoé como enteramente determinan
podibie tra&cenderio6.Maoé dificii reéuita,odin
embargo,606teneriod de una forma edtrictamente
individual,pued neceditan ei OGoporte de unaé conveniented
edtructuraéd de piaudibiiidad.Ei apoyo de lod otrood
hignificanted6 6e (lacc edpecialmente 1impreé6cindibie en
6ociedaded de piaraii&mo ¢imbdiico,donde exidte una
cerrada competencia entre ia6 diferented definicioneod
cognitivaé y normativad de T1a reaiidad.En edéta tedituia
ei individuo 1ie ve confrontado abiertamente con ei
problema de ia verdad y debe pronunciarée a travéd de una
eleccion perdonal por aquella alternativa que le merece
una mayor credibilidad.

5. En ei conjunto del pendamiento bergeriano,sa reiigion
aparece como un ambito diferenciado y de dinguiai
importancia al que nuedtro autor aplica ei aparate
conceptual dedarrollado en su« S. del C. Eoé6ta aplicacion
muedtia con claridad que también 1la religién debe ici
vioéta como un producto humano que reéponde en iu
fo"tmacion a lai pautaé del proce6éo diaiécticc de ¢a
6ociedad .Vedde eb6ta penpectcva no ic i< ¢ibre de una

_____

cierta relatividad y precariedad.Ahora bien,e; andiiiio
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da. BzfigzA. iubratja abimiémo Za in6uficizncia dz z6tz
enfoque.Maé agséa dz e6-ta /leconocida Az¢satividad, z;
pzrtinzntz pA.zguntaA.6z poA ¢a VvZAdad a ¢a quz (a6
conétAuccioned AZi;igio6ab AZmitzn.No contznto con
ziio,BzAgzA 0¢(AZCZ aZguno6 6ugzAzntz6 camino6 paAa ¢a
biéquzda dz eda vZAdad Aziigioba, zxciuijz aiguno6 mztodo6
Czo¢06gicob a 6u jJuicio no compatib¢Z6 con sal
apoAtacionzi dz 6u midéma S. dzi; C. y pAoponz zi modzZo
inductivo,¢inipiAado en 1ia CzoZogia ZibzAaZ pAotzétantz
dei iigio XIX,como <ci Unico quz,cn O6u opinidn,puede

pAactccaAH” hoy con una cizAta cohzAzncia.

Ai, paci,a 1o 1TaAgo de Tfai paginai pAecedentzi ,hemoi
podido TfamifiaAlzaAnoi con un peniamiento paAticuiaAmente
afco y zvocadoA que incide,dzidz divzAioi pAiimai dz
comidcAacidén,en toda f1a ampiia pAobizmdtica Aciacionada con

fa cuzitiéon AZiativiita.

Vado que nucitAa pAetzmidén en elie capituio ha 1iido
pAimoAdiaimentz dz6CAlpt¢vo-expo6litiva,paAzcz iizgado zi
momznto de efzctuaA una detenida Azfiexidén vaioAufiva 1i0bAZ

fai difzAzntei pAopuzitai haita aqui Azaiizadai.
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CAPITULO 37:ANALJSJS CRITICO DEL PENSA-
MIENTO BERGERIANO.



Segun acabamoé de anunciar., aboA.damo6 en capitulo qua
ahora comianza un r.igur.oio andZi&i¢ cliitico dal pandamianto
bargariano qua no& parmita dilucidad con podtaAioAidad qué
tipo da ralacién caba adtablacafi antr.a al y al danominado

ralativiomo apidtamoldgico.

Para alio, no6 lia parecido oportuno ratAotraarno6 en primar,
iugar al horizonte gno6 aoldgico madé ramoto en qua ¢e indécriba
ia obra bargariana.Tal horizonteno a6 otro qua al

hantiémo,como habra ocadién da aclarar.

Anail jzaramo6 a continuaci6én al tama da la comprandion
bargariana da 1ia objetividad ciantifica.En ad6te apartado
podramod var como Berger intentaduparar,por un lado,la
concepcidén pooditividta da la midéma y,por otro,muadétra un
adpaciai empefio en que no O6a 1da Oitua en la Orbita
/ielatividta.Rer.gar. mantiene a toda coo6ta,ai menod en ei
terreno de iad deciaracioned,ia necedidad de hacer
compatibied el acto de 1ia interpretacidén y ia objetividad
cientifica,puedé io contrario Oupondria excluir a iaé CC.SS.
-que son basicamente 1ias tematizadadé por ét- dei campo de ta
ciencia.No abdétante,iad argumentacioneod bergerianad para

jui tificar sud6 puntos de uista no o6on Ajficientemente

carterai y no se haiian enteramente iibred de
ambivaienciad.Asi por ejempio,6u defendéa da una adtncta
asepsia vaiorativa para iad CC.SS. ia adbocia con aigunod

piantaamiento6 de <.ndudabie raigambre pod itivié ta.

Et tercer apartado de este capituio coOtara dedicado ai
edtudio de 1ad condecuenciad epidtemotdégicad derivabted de ia
S. dei C. bergeriana.Ei anaiidoié datanido da cada una de
etiad en particular y da todaé en generai contribuye a abonar
ia idea de que ia pretendida objetividad adééptica vy
nautrat,otrora defendida por tad viejadé Tfitodoflad,be muestra
inuiabie.EE conocimiento humano se encuentra ineiudibiemente
tranéido de un fuerte e insos iat/abie componente sociai.que no
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puede obusarie. 60 pena de maZinteA.pA.etaA.lo.Peno,en Zo6
pZanteamiento6 bergeA¢iano&,eZ OubAaijado de e6ta dimensiodn
&ociaZ no conduce de modo neceiaA.io a un KeZativitmo fiadicat
e&tliicto que AC Zimite a afiAmaA. Za puldia convencionaZidad de
todo 61I6tema cognitivo y deicaAte como improcedentes Zas
preguntas por Za vaZidez y Za verdad.Mas bien,sus refZexiones
ampZian eZ horizonte de comprens ioén de ¢a racionaZidad
humana y nos invitan a cons iderar en eZZa dimens iones ocuZtas
durante mucho tiempo marginadas.

3.1. EZ trasmando de Kant:Za inevitable limitacién deZ
conocimiento humano.

Puede producir una cierta extrafieza que,en el momento de
abordar @la parte central de nuestro trabajo,nos remontemos
hasta Kant.Mas todavia si tenemos e« cuenta dos trayectorias
intelectuales y vitales -las de Kant y Eerger- cu muchos
aspectos tan distanciadas.El primero,un filosofo,preocupado
muy especialmente por la teoria del conocimiento,que
desarrolla su pensamiento enel contexto de ia
llustracion;nles tro autor,un socio6logo,con especiales
incursiones cu la S. del C. y de ia reiigioén,que ha producido
iu obra en la segunda mitad del siglo XX.

Mo obstante,desde nuestro particular punto de vista,es

posible destacar una ciertaconexion de fondo entre ios
planteamientos basicos de Kant Yy algunas asunciones
bergerianas,frecuentemente implicitas.que conforman ei

sustrato epistemoldgico de iu obra.

Por otro lado,ia concxion deBerger con Kant nc debe
r.">sultar tan llamativa considerando que hay un hile conductor
ininterrumpido que los enlaza y que nos iieva de
Rickertlescuela neokantiana de Badenl a Berger pasando

previamente por Weber y Schi-tz ().
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Pe Zoi> dife/ien-tcé pan-to6 de contacto cque. podriamoh
enc.ontra.fL  vamod a tubrayar aqui preferentemente dob6:¢a
preocupacién tematica globaZizadora y eZ marco badico de

compren&ion de Coi Zimite; y a-£canc,e deZ conocimiento humano.

Ei ya un socorrido Zugar comun pre¢sentar a Kant como eZ
paA.ad¢;3ma por antonomasia de inteZectuaZ iZudétrado.AZ decir
eito ic quiere recaZcar Za idea de que Kant no c6 un mero
tedrico dei conocimiento,ni ¢impZemente un ed pec-¢af£y b ta
centrado Unicamente en cue&tioned gnodeoZogicai,6lino un
fiCéiofo,en ei sentido pZeno deZ término,preocupado por una
exigencia de clarificacion del hombre y la d6ociedad en el

contexto his térico-sociaZ que le tocd vivir.

Esta exigencia de clarificacion debe ser Ilevada a
cabo,segun Kant,mediante el ejercicio de la razdn,una razdn
que se atreva a buscar en si misma Za piedra de toque de Za
verdad.EI filosofo auténtico debe, pues, practicar su
disciplina tanto en un senitdo mundano o coOsmico como

académico 121.

En iu ientcdo mundano,a la filosofia le corresponden,entre

otras,lai siguientes tareas:

- establecer y justificar los principios y limites desde
los cuales vy deniAo de los cuales ei posible un
conocimiento cientifico de la naturaleza.Es
decir,responder a la pregunta:¢;qué puedo conocer?

establecer los principios de la accion Yy las
condiciones de la libertad.Es decir,responder a la

cues tion:;,qué debo hacer?
- delinear proyectivamente el destino ultimo del hombre y

las cond¢icionei y posibilidades de iu vrealizacién.Es

decir,clarificar la pregunta:;qué me cabe esperar?
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Af pfLirn. intiA.Aogantz ;e ha de dedicar ¢a Ueta¢l6ica, a¢
begando,¢;a UoAai y ai tercero,la Religion.Ahora bien,ni iai
trei preguntai ni lai diiciplinad ciloiofFicai
corrapondientei eétan inconexad,0ino que iurgen de (06 ¢ined
edencialeé de i1a Razdon.Ve ahi que ladé tred preguntai puedan y
deban d6er recogidad cn una cuarta que laé engloba:iqué ed6 el
hombre?

Lo que muedtra con evidencia que el proyecto total de Ila
{iiflob6osia kantiana ed ei de una clarificacién racional ai
6ervicio de una humanidad mddé Ubre,mad judta,madd encaminada

a la realizacién de lo6 uitimoo {jineod.

£n 4u d6entido académico,en cambio, ed -tarca de la filoo6ofia
ocuparée de 1ia interreiacién y unidad interna de edoi
conocimientoi para eiltabiecer (o ai menoi bubcari el ¢id6tema

de todoi efiol.

Ei obvio,para cuaiquiera que 1ie haya aproximado con una
cierta profundidad a ia obra de Kant,que ¢éi ha tratado de
reaiizar fa iabor fiioi6fica en ioi doi dentido6 indicada .

Veide nuedétro criterio,inteiectuai,en 1la acepciéon mai
ampiia dei término, ed aquei que se piantea en su vida Lai
preguntadé y tareadé que Kant ha atribuido a ia fifoiofia cn su
ientido mundano.Por eso pueden encont-iarsc inteiectuaia
fuera dei ambito eitricto de ia diicipiina fiiaofica.

Puei bien, iegun nuatra opinidén,y en ei contexto de Lo que
venimoi diciendo,creemoi que Berger puede serccmideradc
como un auténtico intelLectual.Salvadaé Lai didtanciad de tcdc
tipo que Le ieparan de Kanticircunitanciai
eipacio-temporalLei,diferente campo de trabaje
eipecifico,menor pretemidén critica y Tfundamentadcra...) Iia

obra de Berger se cnj$renta tamb-cc'™n a una ampLia terr.itica
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que, en cierto modo 1§ a 6u nivel, confluye en ¢adé cuatro
famo6a6 cueitioneil kantianai.

En efecto, como liemod tenido ocaiidén de ver en ¢a expoiician
iintética de 1i1u pemamiento,en Berger hay una evidente
preocupacién por e; probiema de ¢ai variedadei y ¢imitei dei
conocimiento humano.En torno a ¢a pregunta de; qué puedo
conocer podriamoi agrupar ¢al com ideracionei regativali a¢
conocimiento cotidiano y cientifico.con iui ©particusarei
eitructurai de pertinencia,sa cueition por ¢a objetividad vy
iu caracter y,en generai, todo ei conjunto de iui aportacio-
nei método idg icai que convergen en ia comtataciun de que ioi
métodoi de conocimiento cientifico no agotan ei acercamiento
a io reai .Hay,puei ,otrai dimemionei de realidad no

iuliceptibiei de ier tratadai cientificamente.

Pero la obra de Berger ie mueitra también particularmente
interciada por el mundo de loi vaiore&.Lali propueitai ét-ccai
ocupan un importante Jlugar en 0Ou trabajo.Hay un eipeciai
empefio en la clarificacién dei qué debo hacer,aunque con una
mayor incidencia en cueitionei de ética politico-iocial y no

meramente individual.

Mo podemod olvidar tampoco lai inquietudei bergerianai en
torno a la tercera de lai preguntai Kkantianai:qué me cabe
eiperar.En tal ientido podriamoi recoger .. anaiididé iobre
lai penpectivai de futuro, tanto individualei como
iociaiei,de la Illamada 1iociedad moderna pero,iobre todo,iu
peculiar concepcion del fendmeno religioi o.Berger,como
Kant, piema que la esperanza humana puede proyectane "ad
intra”,en la evolucidn hii térica, y "ad extra®”en el mundo de

la traicendencia y expectatival religioiai Q).

La adecuada elucidacion de todoi eitoi interrogantei
contribuiid a una decidiua iluminacion de la pregunta
que,como bien vio Kant,i inte tiza todai lai anteriorei:qué cé

el hombre.
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Cre.emoi ,pua6,&Ki6 tan O6obfiado6 motlvodé para condldaran. a
Be.n.gzfi un intalactuai qua, con Ou; particutaKadé haA.fiamiantad
concaptualad,6a empefia en a; adéfuarzo da baoaf fiadpuadtad a
(06 ¢ntafifiogantad qua .00 hombfiad da o6a ¢iampo 6a p¢angaan.V
an aodéta pfiaci,60 adpacto co¢ncida béadicamanta con ¢a actgtud

da Kant.

ex¢o6ta,adamaé,an O6agando #§ maé oignificativo panto da
contacto:a;, mafico ganafia; da compfLandi,6n da (00 ¢emitad vy

ascanca da¢ conoc¢gm¢ganto humano.

La pfiaocupaci6n pofi dad cabfFicA ;00 ¢emgtad dag conocerr.ianto
a6 tan cafiactafiiotica an Kant qua puada dac¢ifida,con toda
axactitud, qua ¢a ofi¢ggenagedad da o6a pandéamianto emplaza a
abfilfiéa padéo an a;, momento an qua haca da ada ¢aboK cfiltlca
ac, cantfio da 6u Inuadtlgacloéon. A6l é0 ha viéto,pcK
ajampio,L.CuallaA,qua an adta o6antido argumantal4l:

"Kant cachaza ¢a pfiatanéléon humana da podcA alcanzafi
an conoc¢mianto abdoguto y,an cito, su actitud gua“ida
un c¢afito pafiantaéco con la da (00 adcapticcéd:6a trata
ma cofifiaglr cond tantamanta nuadétfia confiada craancla
da aotafi an podadlon da ¢a verdad abdéoluta o, o que es
lo mismo, de aotafi anfiaizadoi en lo ab6éoluto.Pero nc -
y aqui radica ¢a capital diferencia con reépecto al
e6captlclomo- para quedar o6In adldaro alguno,6lnc paxa
aflanzarno6é mejor en aquel dominio que Kant comidera
propio y peculgar de¢, liombie.a sabei.®L mundo
fenomenico, c¢n e, que rigen ¢ao Icyed
fidlco-matamatlcad.

El llamado “agnootlcl&mo kantiano™ OC caracteriza por
CSC autoconocimicnto del Itomb-te gue cs,cn
definitiva,un reconocimiento de su piopca
iimitacion. £i  liombic ha de -teconocci y aceptan esa
flnltud qua,6l bien le cierra el paso a le abéclatc c

cn si de la realidad,nc pox ello deja de adeguiaxic
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una vifidad de cardciZA univZAiaZ y mc.z6o.fiilo -no
mcAamcn-ic individual y 6ubjztiva- aunquz valida 60lo
deniAo dz 1la ZzZ6i,Zfia dz 1o fznomznico,lUnica quz Iz
cofifLZopondz al kombAe en pn.opizdad™.

EL mundo dz lo noumznico,dz la vzKdad en 61,quzda vzdado
para Tfa razén humana cn 6u d-cmen6-con z6tA.lctamzntz tzéfiica.No
cabzfdzguln Kan-t,un conocimiznio objztivo, cientifico dz
aquzLLo6 é&mbLtod dz rzalidad quz no no6 décan ¢zn6iblzmznie

dadoi .

No ob6tantz,no Z6 vaiLdo aplicar a Kant una rzduccién "mo”e
poditiviata” dz 1Ta razon.Para decirlo con palabraé dz
J .Muguer.za( 5}:

"Wz acuzrdo <con 1106 poditiviotad Kant -quz liabria
nzgado a fa razén 1la podibilidad dz tradéczndzr 7100
IimiCz6 dz La zxpzriancia- habria adimiémo dznzgado ia
racionaCidad de toda problzméatica,incuAda en lod
dominiod de la mztafidica tradczndzntz.lLa razdn,cuyo
podzr 0Z haiia Oobradamzntz acrzditado dentro dz Loo
conifinci dz f1a ciancia,nada podria,zn cambio,madé aiia
dz edta uitima:peor,en tai cadéo,para dicho maé aiia.
E6 dudo6o quz Kant  hicizra jamao 6uya aquzlLla
rzduccidén de fa razén a ia razéon cientifica.Pero,en Tia
e travagantz hipétzéié dz quz no hubizra tznido
inconvzniznte en concederia,6u conciudéién habria 04ido
muy otra:6i fa razén no Z6 capaz dz Lizgar madé aiia
dei conocimiento cientifico,peor para fia razén, puzé a
Kant no iz przocupaba Udnicamente averiguar qué C4 o
que eL hombre puede <conocer,dino también qué debe
haczr,qué Lz z6 dado zo6pzrar y qué c4,cn 4duma,ci
homb-tc" .

\% G4 pAcc<.d4amcntc La r.azon pn.actical la otra cara de

razén una z individa) 1T1a que nod4 iImpuLdéa hacia T1ad verdaded
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mztafiélcai ,moAaci¢ y KzliQlo(Ga(> caKKadab al aZcance de Za
teOAZca.Aunque -todo hay que declAZo- una vez ZZegadoi a ebe
ambito no noé quepa habzaA de ,eguA. idade&
obj etiva¢ ,cientificamente conquidtadab6.

Hay,pue¢,una inevitabZe tendéidén en eZ eb6pinitu humano que
adpina a un conocimiento totaZ,peno 06e O¢afae conociente de s.s
Zimitacione6.Podn.ia habzZanée, entonced,de un ciento
JieZativiomo kantiano, i 6e entiende pon taZ Za negacion de un
conocimiento abdéoZuto,que O6e demuedtna iImpodibZe.y no nod
nefenimoé 066Zo aZ hecho de que Kant 6od6tenga que eZ hombne no
podnad conocen nunca aZ modo de Vio6 fafinmacidn pon Zo demad
obvia! 6ino a que ¢u podtuna contnibuye a cennanno6 eZ accedo
a Za6 cobaé en O6i miomad,advintiéndonodé que Jjamddé Za

conciencia podna 6azZin dei mundo de sue nepnedentacioned (6! .

Peno, a pedan de ed6te neZatividomo antiabdoZatiista., en Kant
6ubdiote Za padion pon Za objetividad.Vedde . Optica
panticuZan,Zo ZamentabZe ed que,en eZ tenneno de ia
metafidica,no podamoé aicanzan ia Oegunidad y univendaiidad
iognada en ei campo de iad ieyeé TFidico-matemdticad .No OcC
tnata de nenuncian a 1i0 en O6i ponqué no nod ed dado
“atnapanio”,ni muclio menod deciananio abdéundo 0 éin
6éentido,como cuaiquien bundo podéitiviomo,06ino de evidencian
ia iimitacion en que ei conocimiento humano o6e dedenvueivc y
ia impoodibiiidad de acceden ai mundo nouménico,come no 6Cc a
tnavéd de podtuZadod indemo&tfiabZed.

Cneemo6 que edte planteamiento epidétemoidgico kantiano,que
defiende 1a exidtencia de do6 ambitod de neailidad(fenoménico
y noumcn-tcoJ ai que connedéponden dodé tipoé difenenciadod de
conocimientolcientifico y metafidicoled baldicamente adumidc
pon Bergen.. También éi habia fnecuentemente, apoyandoi e en
Schii-tz, de diferented niucic6 de neaiidad y divemoi modos de
acencamiento a eiia:apnoximacidén cotidiana,cientifica,filosé-
fica, ética,neiigioda. cada una con Ou panticulan e¢tA.uctun.a

de pertinencia.
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La eicpeAlincia fanomanoZégica no& con¢¢Ama, ademas ,Za
posibilidad de pasaA de una a otAa,peAo oinolvidad el
respeto a las reglas de juzgo especificas dec.ada ana. La
sociologia,poA. ejemplo,semueve cn el nivel dela realidad
expen.ienc.ial y 6g halla Insita en la c.onzA.ec.ién histOA-ica y

el Aelativismo de ésta(7).

BzAgeA,pues,de acueAdo con sus pAesupuestos
metodolégicos,que le llevan a consideAaA la sociologia como
una disciplina emplAlca,elude pAonanciaAse sobAe cuestiones
metafisicas.PeAo,aZ haccAlo,esta implicitamente aceptando los
planteamientos kantianos y dando poA hecha la distincidn
entAe io fenoménico y lo nouménico.Sc pAesupone qae hay un
mundo de veAdades ultimas sobAe el que el cientifico emplAlco
no tiene nada que deciA.Como él miémo fAecuentemente
AecueAda.ta socioiogialy podAlamos extendeA la apAeciactén a
cuaiquieA otAa ciencia) es un sabeA agnéstico,es declA,debe
AenanciaA a extracA conobecucnciaf tanto positivas como
negativas 6obAe caalquieA cuedétién gque debboAde el ambito de

ia expeAlmentallS}.

Wo hay que confundid TfTampoco edéta actitud beAgeAlana con
ningdn tipo de poditiviomo.Nada madé lejod de sus Iintencioned
que deciaAaA caAented de 6éentido ¢ao cuedtioned
fifodoficad ,éticad o teoldgicas .Su pAopdsito ed Adinipicmente
delimitadoA.Se tAata de estableceA con pAecisiéon ias baAACAas
que,en cada campo,deben 6eA Aespetadas y dejaA claAo que
éi,qua cientifico,no puede afAontaA cuedtioned de

“"ultimidad" ,que coAAedéponden poA natuAaieza al Tiidoofo.

En ou cafidad de tai,Kant,como ya 6e ha 1indicado,habfa
6entenciado negativamente 1ia podibilidad de un conocimiento
objetivo de oo temaé meta fidicodé .PeAo edta Aedpuedta no
impf icaba en éi +fa caida en un eb6ceptici6mo totai o0 cn un
¢cndcfemente oifencio con Aefacion a dichod temaod.Laod
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cue6tlom6 rmtoics¢b¢icab 6Un aboAdablzi en z; ie”eno de la
A.Oizon p/LictZca..No 6on mCAa cueitién de decieion-¢émo o
emotiviomo, como han iugeAldo ot™ai poi-CuAai 19} .Cabe en e¢éaé
una c-ieA-ta Aazonabmdad, ii ie entiende poA tat Za capacidad
de daA cuenta de Zai Aazonei que iulitentan una deteAminada
poiicidn.Lo que no cabe,deide Zuego,ei Za ¢sueAza demoitAativa
de Za compAobacion empiAlca.

PeAo,ie debe conveniA en que,iin ZZegaA a un deciiioniimo
puAo,en Zoi temai ¢iZoioficoi,éticoi y teoZbégicoi (actoAei
como Za adheiion, eZeccibn,peAiuaiiobdn y,en uztimo
extAemo,aZgun tipo de (fe tendAan que AepAeientaA un
impoAtante papezZlJOJ.

Ve donde 1ie deipAende que,i egin Kant,tampoco Za ¢iZoiofia,a
Za que BeAgeA invocaba como poiibZe &aAbitAo,puede AeioZveAnoi
con Za gaAantia de Za objetividad cientifica Zoi pAobZemai
AefeAentei a Za UZtima veAdad de Zai coiai.EZ fondo 0Ztimo de
Zo AeaZ peAmanece aii 1inaZcanzabZe y nueitAo conocimiento
apaAece en toda iu inevitabZe AcZatividad y Zimitacion.

Sio obi tante, iubiii te en Kantfy también en BeAgeAl una ied
imaciabZe de veAdad (1J).Lo que ie pone en teZa de juicio ei
que eZ hombAe dii ponga de Zai neceiaAiai gaAantiai
cognoicitivai como paAa eitaA ieguAo de no haber equivocado

eZ camino.

Ve cuanto acabamoi de exponer pemamoi pueden extraenc
eZementoi de juicio iuficientei para penia-i que aiguna
importantei preilupueitoi epiitemoidgicoi y metodoidégica de
BeAgeA pc-nmanecen ancZadot en Kant, con tcdai Cai
coniecuenciai que eZZo acarrea,entre Cai que 1ienaCama iai

i¢c,(Jusentes :

una subi/acente "i"cneiacton" por ei mcdeic de

objetividad cientifica,que se reaifiza en teda su pfcn¢tud
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en Za ciancia. ¢¢6lco-matimdt¢gca (no O6e oZvidz eZ
papei pafiadZgmdtico que ambaé TFiapAetentan en Za CAltica
de 1Ta Razo6n puAa kantianad (12).

- un ¢ndcoimuiado iilafed-taA porque Za ¢iZo6o”Za, ética vy

Aeiigiéon no puedan adoptar eiseguro camino de ia
ciencia.

fa defenda explicita de un ciaro criterio de
demarcac ¢o"n entre ciencia vy meta~isica o0,si oe

preajsere,entre ciencia e ideoifogia.

- un diafano desmarque respecto dei positivismo,porque no
oc acepta el sinsentido de io meta”™isico
bino,simpiemente,su inaccesibilidad objetiva.

- una aiuncto"n de 1ios fimites dei conocimiento liumanoique
hemos dado en ifTamar un ciertorelativiodmo
an-iiabdofu-tidétaj ,aunque siga pieseruandose 1ia necesidad

de un conocimiento auténticamente objetivo que,ai no
poder interpretarse ya como correspondencia con ia
eos a-en-s i, ¢jra entendiéndose p-iogres ivamen te como

in-teréufaje-Ciuidadi /73J.

Es precisamente 1a cuestiéon de 1a comprensién bergeriana
de ia objetividad,de iImportantes impiicaciones para ei nucieo
de nuestro trabajo, fa que uamoi a abordar detenidamente en ei

préximo apartado.
3.2. La comprendién bergeriana de Za  ob fetividad
cientiAica.
Creemos conveniente,con ei fin de presentar una panoramica

a ida vez 1o mas ampiia y precisa posible de 1a visidn

bergeriana dei tema de ia objetividad,estructurar eolte
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a.nc 166 cn  tnz6 pantos dif CA.enc-¢acio6 y ana brevisima

conclusioén ¢¢énal.

En c¢; pAImCA panto estadiammos ¢a pAoblzmdtica suscitada
pon ¢a dimensién hz-rarenautica dcl conocimiento .Es siempre
de&de zI seno dz an contexto socio-caltafial como sz hacz
posiblz nazstAo acceso a la nealidad.BeKQzn. nos mostfian.a gae
no cabe soslayan -ni zn la vida oAdinania ni zn la
cizntifica- ¥4 | acto de la intenpnetaciodon.Esta se
pnzsznta,pazs,como ana nzczsidad inzvitablz,qgae desafia

viejos paradigmas dz objztividad.

En zl segando,nos plantzanemos explicitamente como entiende
BeAgzA. la objetividad cientifica, panticalanmente la de la
cizncia social quz a ¥4 | 1z pnzocapa mas
Copeciaimenic.lnicniaAcmos mostnan cn gaz mzdida ¢ogna o no
abandonan zi zsgazma positivista dei gaz gaizne desmancanse y
si  Oucumbc o no c¢n Ta tzntacidén nefativista quz también

pnztzndz sapznan.

Pana conciain,ahondamos 1a cuestidn tantas veces debatida
de fTa nzatnaildad axioidgica en ¢a ciencia.AnaUza”emos 1es
pifanteamientos ujzbznianos sobne ei tema, en icb que BzAgzA se
impina,y pnocananzmos demos tnan, con Tfa ayuda de difenentes

aatones,ifa inviabiiidad de ana aencia saciai Cibne de vaccn.

3.Z.1. La dimension hzAmenéatica dzl conocimiento.

La compnensidn bengeniana dei hombne tiende a i1abiayan,ccmc
hemos tenido ocasién dz exponen,an nasgc qgae adquienc cn ci
ana singuian 1Impontancia:ia iImpeniosa busqueda de sentido

pana fa vida individuai y coiectival 1-1).

En zxpnesidén fiftoséficamentc mas pentinente.pcdniamcs dcc<n

que ci hombne se confnonta con ef mistexic iIncxtxicabic da ic
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AQaz y pl/tcicndc de algun modo da6zn-tKafaA.lo (15) .

Aparecen ad¢ 106 do6 poloh coAAe.Zativo6 que. tanto jJjuego han
p/i0opoA.c¢onado en ja hi&ton.¢a de ca
f¢oio6o¢¢a: 6uj eto/objeto,hombfie/Aealidad en opodicién madé o
meno6 dinamica,o6egun ladé diferented peAcepcioned.El hombAe 6c
e6 jfuerza, puc6,poA. adeni”aAdéc en 106 ocultob 6ecAetod de la
Aeaiidad.CieAto paAadigma de conocimiento,con el que el
6entido humano comun ©6e encuentra faadb-tan-te ¢deni-t~icado, ha
adumédo que el aceAcamiento a (o Aeal eddiAecto y oin
mediacioned .Vicho paAadigma ha o6eAvido de OopoAte a l1aé
concepcioned podoltiuidtaA det conocimiento y la
objetiv idad,paAa qutencd éo6Ca eAa incompatible con el acto de

fa ¢nteApAetacionl6}.

SeAgeA adopta expiicitamente una podicion difeAente.Hay en
éf,afl menoo en 6uo decT a-nac-coned ueAbaled ,AeiteAadood
Aeconocimientod de ia necedidad e inevitabilidad de Ila
InteApAetacion en cuaiquieA tipo de pAocedo
cognoécitivu (n }.La InteApAetacién ed ¢mpA.edbc-¢ndibfe tanto en
fa aproximacion oAdinaAla como cientifica a la Aealidad,pueé
nunca noi el podibie una captacion dilecta de la mii "ia( 1S) .En
ia vida oAdinaAla, 100 hecho6 O6e incoApoA.an en "edtAuctuAad de

congAuencia y 6 4 cado i/9j) Wacemo6é y no6 dedaAAoiiamod en
ei deno de una deteAminada cofectividad que nod pAopoAciona
iad pautad iInteApretativadé paAa ia captaciéon y oAdenacidon dei

mundo entoAno.

Tampoco en 1ia apAoximacién cientifica no6 1iad habemod con
"hechood deAnudog¢ " .Todo hecho oe encuadra en "maACod
conceptualeA eApeclflcoA” debéde iot que adquieren odentido vy

cohe”enctai 20].

o

E6tad apreciacioned bergerianad confiuyen con ia
aportacione6 de i1a moderna fiiodoofia de 1a ciencia,que iieva

ya un cierto tiempo s.s teniendo que 'no hay datodé i¢n teoria”
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0, en térm¢gno6 de Hangon,que "io6 hechod edtdn adtradod de
teoria" (21) .

Ademadé o6on pienamente coherentedé con toé dedarKottod de 6u
miéma S. det C. Vedde tald perodpectivad evidenciadadé en
etta,e6 ctaro que todo 1individuo adviene peréona,en su maod
pregnante dentido,a travéé de tod proceb6od de internadiizacion
ij dociatizacioén.La maduracion det individuo
ed,pued,inetudibtemente O6ociat.E6 en et 6eno de una cuttura
edpeci”ica,con su pecutiar tenguaje,indétitucioned,creenciagd,
sorma de vida,aparato tegitimador,definicioneé cognitivadé u
normafiuad... donde et O6er humano entra en contacto con ta
reatidad.EI acceobo a éota e encuentra.por

tanto, irremediablemente mediatizado.

Como 1ija vio Kant,enta conétitucién de lo que tiamamod
fiealidad,el O6ujeto reprcdécnta un decidéivo papel.Pero en la

pe-Tépcciiua bergeriana aparece una importante diferencia. Et

6ujeto que O6e aproxima a la realidad con pretendioned de
conocimiento no ed unéujeto traécendental more
han tiano,rev eo tido de la atributod de

univerodalidad,ahid toricidad e intemporalidad,dino un dujeto
emplAlco,eépaci6-temporalmente ubicado & adornado con laé
herramienfad concepiuaicé que 6u propia cultura le

proporciona.

En ed6te oOentido,la interpretacién,tal como Berger ia
concibe, e OGiempre no pura interpretacién sin mai, sino
"inferprefaci6n-dedde™ .V cito tanto cuando el hombic afronta
el conocimiento de la vida cotidiana como cuando O6e mueve
dentro de la peculiar edtructura dcl ccnccimientc cientifico
ij otrai formai de conocimiento como ef Ffilcéé6Ficc que Berger
no tcmafiza en (.. coniidcracionci metcdolégicadé(Z2).

A6i  puci,en la optica Dbergeriana, cualquier forrr.a de
aproximacioén a la realidad coincide con ladé derrai ei: un
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aipecto enciaZ:ed6td marcada por ta i1naxoAabte mediacién de
icad edtructurad interpretativad det Oujeto cognodécente.Puede
afirmarde, entonced,con rotundidad que para Befiger e6 un hecho
ei caracter univerédai de ¢a interpretaciéon,ed decir,hay una
i,AAenunciabde dimenéién hermenéutica c¢cn e, conocimiento
humano (23) .

S¢n cmbaA.go,fa nitidez que 6e debprende de ed6tod iniciased
p¢;anteamiento6 bergeriano6 en torno a ¢a iInterpretacidon va
adquiriendo aifguno6é tinteé de confudéion 61 deguimod  con
atencidén ef hifo de sus propuedtad.Veamodio con un cierto
detenimiento.

Va 1ie ha ¢ndicarfo que.de entre todad ¢ad aproximacioned
podibied a Ta reaiidad,Berger 6e refiere explicitamente a ¢a
ordinaria y a 1ia cientifica.Ambadé,aunque d6éemejanteé por (a
comun pACiencta dei acto interpretador,6on diferente6 en
actitud y en metodotogial 24) .En apreciacidn de BergeA,;o00
radgoé principaieé que caracterizan a ta actitud cientifica
tienen que ver con una mayor di6 tanda frente a fa Odituacion
ebétudiada,un mayor dominio de 1io que O6ucede,apertura de
ebpiritu Oidtematica y didcipiinada, control de ¢adé propiad
preocupadoned ex¢i i tenciaCci .Ei dedr, 6e recalca con
insiitenda 1a ¢(l6tematiddad, ei didétanciamiento y la adepbia

vatoratlvai2b).

Pareceria,pued,entreveré e una 1inclinacion,mdé o menod
o6util, por exonerar al Oujeto dentifico de ladé timitadoneé&
inherente6 a 1iu condicion de intérprete marcado por una
determinada experiencia vital.Ei como 1ii,06ubrepticiamente,de
atuviera iminuando que la labor cientifica puede oder tanto
mejor realizada cuanto mai 1ie aproxime a un eitatui 1ideal de
"para neutralidad'”.Se ataria de e6ta manera poitulando un
acercamiento "virgen" a la realidad que o6e predenta como mai

adecuado para la ciencia que el acercamiento iInterpretativo.

-173-



Wo6é ancontramoi enioncedé ¢Acn-tc a un PpATimA at¢iébo de
incoheAencia con ¢a ¢(o0AmuZacidén gzncAal antedicha aceAca de
Za univZAhazZidad de Za heAmenéutica.lncoheAencia que puede
inteApAetaA6e como un 6igniticativo ¢intoma de que nuedtAo
autoA no 6e ha ZibeAado aun deZ todo de cieAtad veZeidaded
poditividtad i peAmanece ancZado en un 6o6pechoéo objetiviomo

empiAlci&ta.

PeAo no badta examinaA Za actitud;inteAeba también anaZizaA
eZ pAimcAo de Zo6 Aadégoé metodoZdébgicod que BeAgeA. coné ideAa
edenciaZ paAa compAendeA Za pragmatica de Za ciencia:Za
conceptuaZizacionl26}.ConceptuaZizaciéon e InteApAetacidn 6on
abpectod peAiectamente coAAeZacionadod6,puedéto que n;, en Za
vida oAdinaAia ni en Za cienti”™ica podemo6é pAeécindiA de Za
necedaAia mediacidén de Zo6 conceptodé.AhoAa bien,déiguiendo Zod
pado6 de BeAgeA,ed6 pAecido didétinguiA entAe Zoé conceptod
utiZizadod en Zad apAoximacioned oAdinaAia y cientifica a ¢a
AeazZidad.Lo6 pATmCA06 6on,obviamente,menod preciéood y
AiguAo0b606.Se adquieAen en ez tAanécuAdbo deft pAocedbo
6ociaZizadoA e 1nteAnaZizadoA deZ O6ujeto humano.Graciadé a
cZZo6 apAendemod a vca Yy cOtAuctuAaA odignificativamcntc ¢ad
cob6ad .Funcionan con una sinaZidad badéicamente

pAagmatica,puedto que Ju pAincipaZ midéion condidte en

pAopoAcionaAno6 ei "conocimiento de Aeceta” nccetaAlo para ei
dedenvoivimiento noAmai cn fa vida cotidianal27) .Ko ci
cxiAafio que BeAgeA e AefieAa a ciifood comc

"cua&i-concepto¢'{2S),paAa dedbtacar s+u caracter primario Yy
edpontaneo.E6tod 'cuadi-conceptod™ o6e corredépcnden ccn ¢Cc que
Schitzlen quien BeAgeA o6e inéplAa también c¢n csic punteé
CCamaba Cai tipi¢gicacione& o conceptod de pAimeA oAdenf291i .Ve
cabe, 4in embaAgo,minuévaiorar iu -¢mpctCancia. Pci c a iu
impAecididon y caita de O6i6tematicidad coné tituyen ei px-tmci
ciCabdon de nuedtro acccio a ¢a reaiidad y ningun ct\c oOidterr.a
conceptuai,pretendidamente 6uperior,puede,d6in graveo

ccniccucncCail ,ma-ig énafiCoi .
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Frente 0o jJjunto a z6to6pre-conccp-toA de ¢a  vida
cotidiana, noi haitamoi» con loi conceptoi de la ciencia, a loi
que Berger atribuije una maijoA. p/ieciiion y rigor,aii como una
mai marcada preteniion explicativa Yy cornpremiva.lLa
experiencia cientifica,i in el adecuado marco tedrico
conceptual,no 1ieria 1ino una experiencia ciega Yy carente de
valor cognoicitivo.Aii puei,loi conceptoi comtituyen la
imoifayable eitructura de mediacidén entre el cientifico y ia

reaiidad.

Pero,por fo que hace referencia a loi conceptoi
cientif icoi,Berger 06g introduce en un camino de matizacionei
que e 1dieva a diferenciar netamente entre Jloi conceptoi
propioi de lai CC. SS. y 1ioi utiiizadoi en el ambito de lai
CC.NSJ.En eite contex to,recaica con fuerza el caracter
interpretador de fai CC. SS.fliaita ei punto de que iiega a
denominariai cienciai interpretativai}130) y margina
peiigroiamente el caracter también ineludiblemente
hermenéutica de 1ia ciencia natural.lntroduce aii una ¢egunda
quiebra de iu rotunda afirmacidén anterior en torno a la

univenal condicién hermenéutica def conocimiento.

Ocide nueitro punto de viita,eita actitud bergeriana ei
poiibie porque,en ciento modo,iigue anclado en 1ia excesiva
dico tamizacion de 1ia ciencia que 1ioituvieron con divenoi
matices Vilthey,Weber y Schiutzf3/j.

£En efecto,Berger continua afirmando una diferencia
iuitancial entre cienciai naturaiei y cienciai 1ocialei,tanto
por razén dei objeto como dei método.Lai primerai ie ocupan
dei eitudia de Tai fenémenoi naturaiei y exprcian iul
haiiazgoi bajo forma de ieyei generaiei que aicanzan por eiia
una vaiidez univenai.Lail iegundai tienen que habéneiai can
“"Oiitemai humanod de cignificado” que,por iu miima
natu-raie za,no pueden ier nunca univenaiei (32). Subraya ademai

que ei cientifico iociai no trabaja nunca directamente 1iobre
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L KecLlidad, &:no sobra de¢¢énécéione.6 o intiKp/Litaciomi
pfiaviah . esa realidadl 33) .

Confluye a¢¢ con ¢aa, apreciacioned de WebeA.,que también
reconocia que ¢o; conceptoi en ¢a& CC. SS. funcionan como
"tipoi-ideated” y conétituyen una ‘traduccién'” pecu¢iar de
ca& tlpificacionei ordinariab (34),y de Schitz que,como en &u
momento ¢ndicamoi,dei>tacaba et caracter de ‘'conceptod6 de
cegundo orden"™ propio de toé concepto6 empteadod por et
dentifico 6odaii 35) .

Nada habria que objetar a edta invocacién de ta '"dobte
hermenéutica'”™ propia de ¢a ciencia Oodai, oOi no fuera
porque,por contradte,parece indinuardée un otvido de facto dei
caracter interpretador de ¢a ciencia naturat.V eo6te oivido no
ci,dcéc/c ¢uego,cond ecuente con ¢a concepcion bergeriana de la
ciencia derivada de 6us pianteamientodé cn materia de S. del
C. Wo ic puede 1ignorar que ¢a ciencia,toda ciencia,ei 'un
iidotema cognitivo Tfruto de ¢a comtrucddén OGocial™ 136) vy

que, en condecuenda, todo dentifico eo6ta inderto cn unai

determinadad coordenadai iodo- hii téricai que no deben
obviane.

Por otro cado,udiizando arimiimo afirmadonei
berg erianai,no cabe pemar c¢n una ciencia que no até apoyada

cn fa experiencia cotidiana.También ci dentifico naturai
parte de una experiencia previa defi mundo naiuiai dei que
pretende habiar cn cuanto dentifico y,cn tai icntido,ictia
poiibie referine a una "derta doble hermenéutica",pra ente
inciuio cn fa ciencia naturaif37).

Aii pUa, 1in animo de equiparar totalmente ciencia icdat vy
ciencia naturai.no atara de mai datacar Tai impcitanta
ccnvergendai que cntxe ambai ic vait cxpiidtandc a pa“itix de
fai refiexiona de 1a Ffifoiofia poi tempiridi ta de ¢(a

ciencia,que aiumc sin tapuja ei caiacter interpretativo de
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fa ciencia natuKal.Pue& hoy tiende a reconocerdée qae ¢cabé
teoKlaé cientifica6 no 06on modeiodé comparadod extefinamente
con la nataA.a¢seza a frauco de¢ edquema
hipotético-deductivo.Laé teoKlaé o modeiod 6éon odenci¢samente
ei modo como 6on u-i6-tod ;06 hecliod.0c ahi que,como afirma

flojiy Hzo66z,

"ei lenguaje de ¢a ciencia naturai no g6 univoco;ed
IKKeducibiemente metaféfiico e inexacto y fo.\macizabse
66lo,como enfatiza Feyerabend,a codta de ¢a didtoAdidn
de la dinamica hiotOAica de; dcoOarrolo cientifico.lLa
na CuAaleza eb -¢n-terpre-tada a tnavéod de ¢aé
condtAuccioned imaginativaé de ¢a ciencia.E¢; oéentido
de éita ed6td deteKminado por ¢ja teoria.V el ia
coherencia 1fieorciica ma6 que ¢a confiedpondencia con
¢060  hechod la que proporciona ¢a compKend idn dei
significado o] 6entido cientifico de lo

ini»ed tigado™ (B&) .

Ei eite ¢nequiuoco pronunciamiento en torno a ia
dtmenico"n hermenéutica de la ciencia natural ei que ie echa
de meno6 en Berger.Pe ahi que hayamo6é reiterado que 1iu
afirmacion iniciai acerca de la univerédaiidad de la
interpretacién ie encuentra en fa préactica un tanto

desdibujada.

Sli obi tante, £ai iniuficienciai sefaladas no deben hacennoi
olvidar 1iui logrod6.Berger se alinea con claridad en la 6rbita
mental de aquellos autores que defienden el acercamiento
ineludiblemente interpretativo a la realidad.Podriamos
decir, sin riesgo de exage"iacion,que,en iu perspectiva,la
interpre tacion es una ‘condicidén trascendental” de todo
conocimiento numano,incluido por supuesto el conocimiento
ci enti fico (591.

Ahora bien,la defensa de la necesidad de la interpieta-
cion arrumba la vieja concepcion poditividta de la
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ob jat,viciad .Ve.6de ¢(O6ptantaal
bargariano6,no hay ¢ugar para a; mito da wun conocimianto
conitraitado diractamanta con "¢,a naalidad™ o para un modaio
a¢ qua apagaA. a ¢in da dccidir. inaquivocamanta X
inta/Lp/iataciun coAKacta.No c¢c6 poA alio axtAafio qua ¢oi>
poi> itiv i>tab abtan ¢ TAmamanta convancidob da qua ca
poi tuiacién da 1ia inavitabia dimam ién haAmanautica dal
conocimianto 6ca incompatibia con ai mantanimianto da la
obj atividad tai y como convancionatmanta entendida.Vcida bu
Optica pacuicaA,intaApAatacion,bubj ativibmo y Aalativibmc bon

canémanob nacabaAiamanta conactadob (40).

IntantaAamob,puei,en el préximo apaAtado ieguir el
pemamiento bcAgCAiano en 1iu polémica con po¢iitiuigtay vy
antipobitivibtab AadicazZzzb con ei jfin de apAoximaAnoi a iu
paAticulaA manera de entendeA 1la objetividad en la ciencca
iocial y diicernir en ultimo extreme iui principaiei

aportacionei e Iimu¢giciencial.

3.2.2. El pAobZema dz la objetividad cienti”ica.
c indico cn i1u momento que ia objetividad el i1a iegunda

gfan cuciitéon metodoldégica que BeAgeA. comidera etenciai
dentro de ia pragmatica cientifica (41}.Ei decir,nueitre
autor eita planamente 1identificado con 1a 1i1dea de que ia
objetiviaad C4 un -laigo <ciAcnuncéafatc de la ciencia .V ate
vale, en principio,tanto para lab Cienciai Naturala cerré para

lai Cienciai Socialei.

No obi tante ,EzAgeA, en iud ccnd-trfc *:ac-¢cncd
meCorioCog:,CFfl4,icmaiéza cxXpEncé (amente el preblema de ia
obj etividad en ef£ ambito de lai CC. SS. La profundizacion de
eita problematica 1ie Illevara -acabamoi de aludir a elle- a
una cc"nij5”™ontacéodn directa con loi peiitiviitai y

antipoiitiviitai radical a ,teniendo en cuenta que amba
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ofreccn podicione6 cn toAno a la manera de en-tcnder la
obj etividad para fa cizncia o6ocial con ladé que él no puede
ocntiréc i1aiiofecho.

La opoitcion pooitiviéo ta a cuanto 06c AHlacione con ia
¢cnafudibic paciencia de fa inteApAetacién en ei procedo
cognoic¢ituo Ci cxpitcabie a paritr de 106 pAed upued tod
marcadamente ofaye-i-cu-cA-tab que 1iubi/acen en 6u pfan-tcamienio.En
Cite icnttdo.no ic puede oividaA que ei paAadigma poditivi&ta
ic mueitra como "una concepcién dcf mundo viito como un
conjunto de licclioi ei tAuctuAadoé 1icgln ietje6.que ademdé ion
totafmente ¢ndependientci dei bujeta cognoicente i que ion
capacci de 1ier captadas dcicrtptéuamente"i42j.

Ei ¢deai de conocinuento coincide,puei,con 1ia deicripcidn
mai fiei poiibie de ia reafidad ya canitituida y fa
objetividad ei entendida como pura y 1iimpie corrcipondencia
con foi datai dei exterior.Pcide citoi iupucitoi no ci
extiafio que se cam ¢de-re a Tai cienciai empirico-naturaici
como ef modeio paradigmatico de <c¢encia,dada iu  mayor
capac¢dad de refiejar con preciiién cuaii-matematica ioi
liechoi deinudoi de f1a reaiidad.

Pues bien,es con este positivismo excesivamente
efementai,que admgte sin probiemas fa abj et¢v ¢dad de ia
c¢eencga natuKai y pone en cntrediclio eif caracter objetivo de

fa ciencia sociai,con ef que Be-rger. entra en confrontacidn.

Pero, ¢por qué edte pot>itgviomo chtrcclio cuedbtiona ia
abjetiv¢idad de iaé CC. SS.? Fundamentaimente porque en ciias
-de acuerda con su tn.ad¢ci6n metodoidg ica mads extend¢ida- el
caracter interpretativo reprebdenta un incucotionabie
papei(43).V para cualquien. necalcitfiante poditiviodta la
¢cntexpAetaci6n abre cn ia ciencia fai puertas ai o6ubjet¢v (6ma
gque, a 1u vez, conduce directamente a fa péfidida de fa

dimeniion univeriai y objetiva deif conocimiento con ia
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con6 guiante, caida en e; tan denostado relativismo.Si ya no
es pos¢ble una captacién directa de la realidad,s, no existe
un cr¢ter¢go un¢gversalmente valido de contrastacién, entonces
cada cual podra formular sus propios jJuicios y la ciencia

habra perd¢do su sentido mas genu¢no.

Anife este sombrio panonama una doble salida se le ofrece al
pos¢iteVestatbgen aceptar como un hecho Hla presencia de la
cnterpnetacs6n en el seno de la c¢encga social (lo que
conduc¢sra al cuestionamiento de su caracten cianti¢sico),o
bien mod¢f icar drasticamente su nervio metodolégico.Es(a es,a
Su juicio,la solucidn mas conveniente.Sera,pues,necesario que
ias CC. SS.,si quieren segui”: siendo aceptadas ccrrc
disciplinas cientificas,adopten la metodolngia piopia de ias
CC. Wv. V eiio porque,desde el estricto esquerr.a de
objetividad positivis ta,objetividad e inte"ipTetacicn se

presentan como realidades incompatibles.

sCuai es la reaccidén beigeKiana ante estas p-.cpues tas?
Berger no puede estar de acuerdo con la pie tension
pos itivista de unificar ambos tipos de ciencia bajo 1ia égida
metodolégica de las CC.MSI. porque,a su juicio,elle impiica-iia

ia pérdida por parte de las CC. SS. de su lasgc mas
Kepresentativo. (No se olvide que,como ya se ha
indicado,Berger esta tan convencido del caiactex

interpretativo de las CC. SS. que liega a denomina-Llas sin
mas interpretativas!.

Pero,por otro lado,tampoco puede renunciar a la objetividad
ya que (y en eso cabe dar la razén a los positivistasl una

ciencia sin objetividad no cé ciencia.

Mo habra, pues,mdi \emedio que compatibil izai les des
aspectos que los positivis tas consideran lirecenciliables_Hay
que sostener simultaneamente el caracter interpretativo de ia

ciencia social y iu p-*:c(cnii¢hbn de
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06j efjusrfarf. Pgao,naiuAaimcnCe, uena obligado a
"ICCOKOCCA. que la objetividad de la ciencia iocial no puede

ie-t la mtoma que la de la ciencia natural (441.

Queda, de eita TfTorma, abierta la via pana un doble tipo de
objet¢vidad:una objetividad pnopia de la ciencia
»latuia; Tioble (a que BexgeA. gualda un i¢gnif¢éca(iul ¢¢Cencio
que suena a asen(¢mienio tacito de lai teiii poi itiuii tai) i
otra eipec ifica de 1la ciencia iocial,cutjai coordenadai de

ccmprem ion nueitru autor clarificara mr adelante.

Puede dean c,entancei ,que en eita confrontacidon BeAge/i ie
muei tra exce sti-amenie condeicendiente con (0s pi-s¢(iués (ai

0, en ofic”i fé fmi"noi.no ie deimarca iuficientemente de
eCCui.tn primer lugi’r,ie ha dejado introducir en su
pCanfeam¢en(o de fondo ai cuci ticnar Unicamente la

objetividad en la ciencia 1iocial.La ciencia natural aparece
intocada en eita confrontacion.E(lo nos retrotrae a una
iituaciéon epiiteirwldg ico-tne todo lI6g ica anterior a la reflejada
en el apartado precedente.En él quedaba claro que tanto lai
propuei tai berger ianai como fai de la fildiofoi
poi t-empiricii tai de la ciencia i ioi deiai-ioiCoi de la
tradicion lietmene®u (¢ca p Fop¢iamen(e ci¢cclia  con(i¢butan a
evidenciar el ca-racter univeAiai de la interpretacion.Mo liay
conoc¢gmeen(o I'tumano fco(¢ci¢ano o cientifico! ni, en
com ecuencia,ciencia alguna( natural o] iocial) que pueda

ioilatjar el acto interpretativo.

Alio-ta bien,ii la razén para cueitionar la objetividad de Ila
ciencia 1iocial es que éita aparece neceilariamente ligada a la
interpretacioéon,habra que ier coherente 1§ iometer también a

juicio la objetividad de la ciencia natural.
En 1iegundo lugar,una vez que es (e cuei(ionam¢ien(o de la

objetividad cientif ico-natural se produzca,y¢ e hara

progrei ivamen te imoitenible el modo poiitiviita de
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cn(endc-nfa. £En  efacto.lai m¢gi,ma6 corriintei d. penbamiznto
mai arriba mencionadai lian contribuido at de.imantztamie.nto de
foi iupueitoi que ioportan ei paradigma poiitiuiita de
objetividad.Ve ide eitai nuevai aportacionei ya no el poiibie
icguir habtiando de liechoi deinudoi y deicripcionei purai de
ia fcaiidad o de comienzoi abioiutoi en ei conocimiento (45) .

Ln coniecuencca,hay un progreiivo deiptazamiento de 1a
nacion de objctiir’idad entendida coma corre ipondencia con fioi
liitlioi labletiv (.dad abgsotutal a una compremiédn mai moderada
de ia misma jobjetividad fietativa o ¢nteAéub jettvtdad} (46) .

Ve igual rncdc.ie va produciendo un acuerdo creciente en
taino a fa uni ficac con baiica dei método cientifico
(camervando aigunai difelenciai iignificativai) pero no bajo
el imperio e\ciui iva de 1ia expfiicacion cientifica-naturai

i(no ih una enriquecedora iinteiii
expt¢catevo-compr.en6iva (EA.btclLA.en-VeA6tzhenl 147).

Ei deicofiacimienta u oivido expiicito de eitai y otrai
deci iivai f1ineai de argumentacidén hace que 1ia confrantaciodn
que cn eite punto Ber.geA mantiene con 1ia paiitiviitai
aparezca coma un tanta dcifaiada.Lo cuai na deja de reiuitar
cuando menos £f£amatiuo S¢, tenemos en cuenta que iai
comideracianei metodaidgical bergerianai que na 1iirven de

referencia basica estan eicritai en 1951 (4SJ.

En unai caardenadai iimiiarci de obiaieiccncia hay que
iituar su con™Aontac-cén con ia que er denomina
anti,po&stivibta.6 Aadicate& a Aetativi&tab ,Con eiifa converge
en ia defema dei caracter ineiudibiemente 1iInterpretativo de
ia ciencia iociai y en i1a afirmacién expiicita de que en cila
no pueden adoptane iai métada atrictai de ¢ai CC. \"_,ocor.c
proponen 1idai pa itivii tai.

La antipoiitiviitai a ia que BcAgeA se refiere se mucs-

\%
tran canvencidai de ia preicncia irrcnunciabie de
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uatorac¢oHCé 6ubj etivad en ia eZaboracioén de iao CC.
SS 7i,ciien, por tanto,p¢sena conciencia de queen egéaé no ei

poiibCe adoptar ta objetividad caracteridtica de ¢sad6 CC.WW.

Pero -ij aqui aparece ciaro también . anctaje en et
paradigma poditiviota de objetividad- Ou propuedta ed que Ha
que,por un Cario,en taé CC. SS. no puede dardée ta objetividad
de tao CC. Ww. y,por otro,¢ia interpretacion ci a¢sgo
inevitabte en ta tarea de tad CC. SS.,no ex¢d4te maé forma de
rcéoCuer et "impadde"™ que ta renuncia de é6ta6é a . caracicr
Ubyeftuo.Lo cuaC equivate en et fondo at reconocimiento por
parte de to6 netativiitad de que no exidéte madd variante de
objetividad que ta poiitiviodta.

Corno en sui momento ¢nrftcamos,Berger emerge en ei-ta
confrontac¢6n como patadin de una poiicién intermedia.No edta
diipuei to a aceptar ta o6oCuctén antipoditii;¢cdia porque, en
dcftntttua,utene a cmpCtcar -por tai causas apuntadadé con
anterioridad- et abandono det caracter cientifico para et
eitudio de toi fendmenoi 1iociatei;peno ed preciéo dartei ¢a
razén en su apreciacion de que,en ocab6¢onco,iod ¢ntcrcoco
cX trac¢ien tificod interfieren en eC acto de ta interpretacién
y dificultan ef togro de una aute®ntica objetividad 149).

Nuevamente se advierte aqui en Berger una cierta afioranza
-mds o menod ioterrada- por e ideal de conocimiento
puro,directo y 0O0cn mediacione6.E6 por ello que no puede
evitar com iderar ta interpretaci6n como un cierto "edétorbo"

en el camino (lacia una objetiv idad auténti .amente tal.

No obitante,ou podicién ed mdd matizada que 1fia de tod
antipoi itivii tad radicaledé.Una cob6a ed que ciertod interedeb
extracientificoi y Oubjetivodé dificulten la objetividad (edéto
debe 6er aceptado como un riedgo ineludible de ta actividad
cientifica} y otra que [la iImpo&ibiliten.Berger no edta
diipueito a defender eOta podétura extrema y Oc mucédtra
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(iQ-fivie.nto. poifitidafiio tanto dzl pA.inc.lplo tzOAico como dz ¢a

podibilidad pAactica dz una cizncia ¢ocial objztival50l.

Llzgado6 aqui zi camino quz ¢z abAZ antz no¢iotAo¢ 1z, zl dz
ciaAificaA dz qué modo zntizndz BzAgzA la objztividad paAa la
cizncia ¢ocial quz,dado¢ ¢ue plantzamizntoi,no puzdz ¢za la
mi¢gma quz la pogtulada poA log pogitivigta, zn zl ambito dz
fa <cizncia natuAal_.Excluida la captacién diAzcta dz lo;
hzcho¢ ,puz¢ Bo (jznébmzno¢i ¢ociaiz¢ z¢gtan ¢gudztoi,corr.o ya ¢z ha
indicado,a una doblz hzAmznéutica hay quz acczdzA a una nuzva
compAzn¢i,idén dz la objztividad.Bzn.QZK la bu¢ca,y acaba poA
zncontAaAla, dz fa mano dz A.Schitz y ous anall¢ée
fznomznoldégico¢ -Elio;, 1z dan piz a la con¢gidzAacidon dz quz Ta
concizncia (lumana cd6 capaz dz movZAiz zn di{jZAzntz; "z&fzAa&
dz Kzalidad”™ y puzdz dz¢iplzgaAéiz en un  haz dz divZAio¢
"Kzgimznzé atzncionalz¢™ o "actitudz¢'(51).

En ci apaAtado antzAioA tuvimoi; ocadion dz AzfzAiAnoi mao
dztznidamzntz a dodé dz ziiad quz también aqui puzdzn AZbuitaA
dz IntZAéd paAa nuzitAo;, pAopob¢gitod:ifa actitud oKdinaAia y ia
cizntiiica.Cada wuna dz z6tab actitudzé tiznz iu pAopia
z&tKcutuKa dz Kzlzvancia o pzKtinzncia,marcada por una fizaic
dz Aadgob z¢pzcifico¢ -Puzg bicn,ifa actitud cizntifica Iquc cn
Cite momento noé ¢ncumbz dz modo particufail ic
caractzAiza,b6zgln quedd azs ziado,por foi iiguienteb
Aadbgo6 :mayoA didtanda mzntai Acdlpzcto a 1ida ¢ituaddén de

z6tudio quz cn ia actitud oAdinaAia,dominio mab prcdbo de io

quz 6buczdz,apZAtuAa de zipiritu bibtematica y
didcipiinada, contAofi dz ifad pAopiab preocupadonzi
zxi¢tznciaizé,confAontaddn zxpiicita con io que be

analiza...152).

E6 pA-Cci6amente zi cuitivo con¢idznte de todod citoi xaogob
zi quz pAopoAcionaAd Ta doiii dz objetividad neczbaria para
aboAdaA zi zitudio dz ifa ¢ociedad.i/emoi ,puei ,que -mab o mencb

impzAczptibicmzntz- ia compAen¢ion bergeriana de ia
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obje.tividad va eKpan.ImQ.ntando un 6¢gng(jic.ativo giro en
ratacian ai paradigma poiitividota.Lai propuditai da Bergar ya
no hacen vraiidir 1ia objatividad en ia daicripcién para vy
captac-i6n diracta da i1oi datoi dai axtarior, iino mai bian an
ia utiiizacion corracta da una adacuada matodoZogia:ia propia
da 1a eiltructura cientifica da partinencia.Ei,por tanto,ei
reipeto a una determinada pragmatica o ragZai de Juego ei que
noi iituara en et camino d» ia auténtica objatividad(S3).

Eito no 6¢i/n¢f¢éca, 6¢n embargo,que Berger ignore ei hecho da
gque,en da etaboraccon de ia ciencia,toi datoi ampiricoi
también deiempefian una retevante ¢uncién.Loi cientigicoi
ponen en juego un determinado cuarpo de conocimiento tedérico
que,para recibir ta oportuna vatidacidon, debe encontrane en
reiaciéon diatéctica con unoi datoi concretoi y debe apticane
a 1da eKpticacién de unoi hechodé eipeci¢icoi (54}.Teoriai vy
datoi se ¢nterpenetran,pued,necebariamentie y de modo
diatéctico.

Ve eita forma se sortea fauorag"femente un dobie petigro:ei
de un excesii;o ideaiiimo o con&tractivi&mo carente de baie
empirica y &ei de un edétrecho poiitivi&mo empefiado en
aferrarse c¢.egamente a toi datoi bruta, iin tener en cuenta
ta functo"n de ia m¢goma teoria en ia comtitucidén de dichoi

7

datoi.Vebe quedar ctaro,entoncei,que no cuafquier teoria €0
admii ibie ,puei tendra que 1iar contraitada a ia taz de un
cierto criterio pragmatico,pero también que cb6 poiibie ia
exilitencia de digerenteil teorial aiternativai que expliquen
de manera oOuf;.cientemente conucncente un dctermi,nado conjunto

de feno"menod (55) .

Se deicarta aii,definitivamente,ei modeto de objetividad
entendido como rapreientacidon exacta.En eite 1ientido,tai
propueitai bergerianai nodé conducen a ta iuperacién de eba
ob jetividad poiitiviita qua madé arriba hemo6 denominado

"fuerte” § nod introducen en una compreniidén nucua que
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6ubc¢sta mat bian Aa6onancia6 da inteAiabjztividadf 56) .Pofiqua
nuaitAo aaion.,a; coiocaA ¢a ¢uaAza da ¢a objatividad at a;
aipacio matodoidgico,a6td indiAactamanta iniihtiando an 6u
dimandéidén 1iupAaindividuaZ.Va aita mancAa,i a 1ioilaya ai tan
temido Aiaigo da cubjetivi&mo.En afecto,no poA puAa
caiuaiidad ai miimo BeAgeA ia ancaAga da AacoAdaAnoi qua uno
da ioi Aaigoi baiicoi da ¢a aitAuctuAa da paAtinancia

cianti(jica ai iu caAacteA publico. La ciencia no ai
iimpiamente una taAea da hombAai geniaiei ailiiadoi en 1iui
toAACI da maA¢iii,iino que queda imtitucionaiizada an 1o qua

PelAce,a quien BeAgeA cita expAaiamanta,iiamé fa "comunidad

de inveitigadoAed™i 57}.

PoA aiio puada AeconocaAia qua 1ia objetividad,no como
ideaifiino como Aeaiidad axpaAimantai,ai ei Aeiuitado da T1a
intcAaccion pCAmanente antAa ai cianti”ico aiifado u Tfa

comunidad da cianti”icoi.

Adamdi da iu caAactaA pubiico,BeAgeA enfatiza muu
ai paccaimanta 1ia dirnamién abieAta y acumulativa da T1a

ciancia.Lail 1iugcAanciai matodoidgicai da PoppeA ia iiavan a

daitacaA 1a diiponibiiidad paAmananta qua daban moitAaA ioi
cianti”™icoi paAa ancontAaA poiibiai datoi Aa”utadoACi da iai
taoAiai ya admitidai con ai ¢in da qua ai pAogAaio no ic
datanga.Sa iminda aii un pAogAaio indefinido en ia
ciancia-.No obi tanta, ata admiiion daft caAactc”i

paAmanantamanta abiaAto de 1fa ciencia no daba intcApfiata“iic
como un aAgumanto contAa ia Aaivindicacion da ia
objatividad.Ai contAaAio,como ei miimo BeAgeA Acconocc,"a
pAeciiamente poAqua 1ia mantiana el 1ideai de 1ia objetividad

poA 10 qua ic hacen neceiaAiail iai acviiiona'"(bS).

Fnanta a 1oi poilitiviitai,que cn un detcAminado mamante
podAian iantiA fa tantacién da detancA 1ia 1invatigacidén an
toAno a un pAobiama concAato poA com idcAaA habcA encontAado
fa 1olucién definitiva,ia ciave aAquimadiana dei miimo,y

if-nenie a 1oi Aafativiitai ,qua podAian veAie abocada a
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aceptan. acAltlcaminle. caalquiiK explicaciéon por. juzgafilad
todaé Tiquipafiabldd en 6u dimpndéidén Tidétrictamantz Obabjitiva, la
propueéta de BeAgeA.,en eb6ta ocadiéon trad ladé huellad de
PoppeA.,no6 remite a Za tarea de una revididn permanente vy
pubZica que nod haga capaced6 de OGuperar la caida en
cualquier perniciodéo dogmatidémo o reZativiomol59l.

Hay,pueb6,en BeAgeA una rotunda apuedta por una objetividad
pala fa ciencia PociaZ,apoyada en Za correcta utilizaciéon de
fa ed6tructura cientifica de pertinencia,que 6e prebdenta como
una -teA.ceA.a via entre el empefio poditiviota de aodimilar la
metodologia de f1ai CC.SS. a 1fia de f1ai CC.WW. y la Acnuncia
expreia del relativiimo a la objetividad de T1al cienciai
humanao por creerla incompatible con 6u caracter

interpretativo.

;,Qué podemoi decir cAlticamente de eita pAopueita
bergeriana de objetividad para la ciencia 1iocial?Deide
luego,cabe encontrar en ella junto a algun 1iefialado logro
variai notablei imuf icienciai.lntentaremoi c¢n Jlai paginai
que iiguen hacernoi eco tanto de loi unoi como de lai
otrai,aunque,en honjr a la verdad,haya que reconocer que el

capitulo de c6fadé aftcmad iera forzoiamente maiamplio.

En relacidén con loi aipectoi TfTavorablei puede iefialane.en
primer lugar,el ed6fuerzo bergeriano por mantener la
eipecif icidad metodoldgica de lai CC.SS. frente a loi
intentoi poiitiviitai de itubiumirlai cn el ambito de laé CC.
WW. Ei verdad que quizai eila iniiitencia en loi aipectoi
diferencialei 1ie ha proporcionado una cierta ceguera reipecto
a la dimemidén hermenéutica de la ciencia natural, pero
también lo ei que o6us aportacionei 1iobre la ciencia iocial
han podido iervir a otroi para extraer iug erentci
penpectivai con viitai a abordar ”"a reviiiéon de lai cienciai

empirico-naturalei que él no ha acometido.

En o6Cijundo lugar,hay que dedétacar 1iu eipecial empefio cn
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hubfiayan. que 6¢ 1Ta ciencia ¢ocial quiere ¢eguir ¢iendo
con¢iiderada como una diociplina cientifica en toda regla no
puede,de ningin modo,renunciar a la objetividad.En eote
6entido e6 particularmente meritoria O6u opcoicion a lod
relativiotad.La aceptacién de una 1iInterpretacidon meramente
Oubj etiviodota Oderia intrinéecamente dedbtructiva para la
ciencia que,o6i aigo perdigue,ci> ¢a  condecucion de la
univeroédaiidad i objetividad en el conocimiento .No puede
aceptarde,pued,et juego tibre y anarquico de l1aé
interpretacioned porque conduciria a un relativiomo
profundamente per turbador.

Berger aporta ademddé ou pecutiar contribucién a ebda larga
cadena tendente at Ourgimiento de una nueva comprendidén de la
objetividad para la ciencia y el conocimiento .Si ya no €0
poiible la captaciéon directa de loi hecho6,hay que abandonar
ta vieja objetividad,que 6e pretendia abdoluta,e ir dejando
via libre a una objetividad mai abierta,que buéca no tanto la
fidelidad impodible al dato puro o6ino el intercambio de lai
diveréaé interpretacioneé con miraé al acuerdo comin ¢c

cnierd ubj etivo.

F¢naEmcnic,ed digno de encomio el propéiito bergeriano de
6uperar toda podétura dogmatica e intolerante,aii como iu
denodado afan por diferenciar planoé y diitinguir tai
caracterioéticaod propiad del acercamiento ordinario y
cientifico a la realidad, intentando no mezclar 6uo6
coéiruciuraé copecificad de pertinencia.Aunque quizai,como
veremoo pronto at analizar 6ud inbuficienciad,en cote
excedivo afan delimitador pervivan viejod veitigioi de la

objetividad poiitiviita.

Wo o6e puede olvidar,en efecto.que la propuedéta bergeriana
de objetividad 06e adienfa oOobre lad badeé del analigi¢
fenomenoldgico,tal como el interpretado por Schitz.V txai iai
teorizacionei de éobte, emerge Oiempre la 6ombra omntpiescnie
de OU maeitro Hugecerl. Berger bebe,pued, rft'icciamcnie en la
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tn.adic.i6fi ¢Q.nome.noZogica 1 6U6 ¢nbuiicianc.iat> di fondo ie”dn
iai que. diveAiod autoA.e;, de otAad coAAlenico conicmpofidneai
ha« achacado a cd6ta tAadicioni60j.

A6i poA ejempCo.HabeAmadé lia uioto bien que tfiai ei andlibid
fenomenoidgico 1ie encuentra una cieAta cAcencia 1ingenua de
que con eC 1ie CCcga a Ca "auténtica acii-Cud ofaye-Ciua",a £fa
"poAa coniempiacién” deC fenémeno lociaC (611 .Los
fenomend6Cogoi tienden a pernal que eC Unico inicACi que guia
a Ca ciencia Ci eC puAo conocimiento ij que, en
cons ecuencia, Cai teon.iai cientificai 1on deiinte-neiadai e

inmunes a cuaCquic™i otra motivacion.

Siguiendo eite pAesupuei to, liemoi podido veA cémo BeAgeA.
enfatiza eC caidcter no cnteAe¢ado deC conocimiento
cientifico.Deide 1iui coniide”acionei metodoCégicai 1ie extAae
Ca impreiidén de que Ca ciencia 1iociaC puede 1ien. objetiva
porque en eCCa ¢6lo cuenta et intenéi de Ca contempCacidén o
Ca ciencia pufia(62}.Su neitenada iniiitencia en ta diferencia
entre ta aproximacion ordinafiia i cientifica a ta fieatidad ie
mueve en eita miima diAecci6on.Asi como ta aproximacioén
ordinaria eitd "mancliada",dada 1iu ineuitabCc conexidn con
prejuicioi,inctinacionei e intereiei det sujeto, ta
aproximacion cientifica oueda tibre de todoi eiloi
impedimentol merced a ta "puesta entAe paAéntesis'" o0 '"epojé"
de todoi toi etementoi diitonionantei .Et cientifico se
acerca aii aC examen de tos fendmenos sociaCes despojado de
todo interés personaC y de todo prejuicio perturbador.Ve esa

maneAa,iu TaboA podA4d ser perfectamente objetiva.

Sl es consciente BcAgeA de que,aC defender este modeto,se
eitda aprox imando subrepticiamente aC eiquema poiitiviita de
objetividad que pretendia abandonar .Pues ,entre otras cosas,eC
acto de Ca interpretacidn,con todo Zo que 1implica,tiende a
ser marginado y vuetve a ocupar un primer pCano eZ ideaC de
conocimiento puro y sin mediaciones .
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Pe ed-ta mamAa,”Za clada zizntiflc.a” adqulAlAla ef
pAiviZagioLdo papal . cfade ep¢i¢é temoldgicamenta elegida.Con
lo que OC pflLoducin.;a una clafita conexiéon de ¢ondo con la
teoria mannheimlana de la "¢intalllgznt&i;a IlLbue. de ¢nieACAeA"

como c>iiteKlo Gltimo de objetlvldadi 63} .

En otAo oAden de co6ad -también tAai las liuellaA de la
fenomenologia- 6c apn.ecla cn Za;, conélderaclonei
metodoldgicas bergerlanad un olvido baitante clarode lai
condlIclonei ¢coclo-hlttéflLlcaa cn que la ciencia tiene
forzoiamente que det>envolver6e .Ei te olvido co particularmente
ilgnificativo porque preiclnde de iui proplai aportacionei en
materia de S. del C. En éita BeAgcA. concibe a la ciencia
'como un ilitema cognitivo fruto de la comtAuccldén ioclal u
como un mecaniomo conceptual para el mantenimiento de
unlverioi ilmbdéllcoi"(64J.Aqul,en cambio,el aipecto ioclal
queda idenilblemente reducido al caracter publico de 1la
practica i control metodoldéglcoi,pero hay wuna mar.glnaclon
explicita de lai clrcumtanclai 1ioclo-culturalei gue 1ie
encuentran a la baie del iurg Imlento de lai divenai
teorlai,de lai razonei de loi cambloi y alternatlvai,del
papel de loi confllctoi de claie o de lai luchai por el
poder.En deflnltlva,de todo lo que Interviene cn la iituacion
blograflco-hlitérlca de loi hombredé que liaccn ciencia, bien
aliladamente com lderadoi,blen como comunidad de

Invei tigadorei 165).

En comecuencia,la lectura de laireflexlonei bergerlanai
en torno a la objetividad produce la Impreildén de que, trai el
proceio de conocimiento,no hay mi que "fendmenood de
conciencia'",pero no "fenomenood 6oclaled” con todai lao
complejldadei a elloi Inherentei 166].

En co6ia6b coordenadas ei recuno a la Intenubjetividad
queda,en cierta forma,viciado y reducido a o6u6 aipectoi mai
ei trlictamente técnicos y for.maled al ivi traerlo de la

"totalidad 6oclal”™ en el 6cno de la cual debe plantcane.
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Bn efecto, ei problema de la objztivlda c.ientlfi;c.a no paede
reéolver6é e de una manera puramente ¢ndtrumenta”. (Quizaé uno de
lo& dcfettoA madbé dedtacadod de la tradicién ¢enomenoldgica §
también deif miémo Popper -del que, como hemo6 u¢6 to, Berger.
ao-cm-como recibe influencia6é- oOea el de haber aidlado
excesivamente ei campo de Qlo cientifico de lai demaé
dcmendéioned de fa vida cotidiana ignorando que,en la elecciodn
de un determinado método cientifico,subiZace la preferencia
por una concreta "forma de wvida" <con Ou corredpondiente

modelo de racionalidad y objetividad.

Tal vez edtad induficienciad hubieran podido oer
debidamente Oubdanadadé 61 -como apunta Jay Uechling-,en lugar
de impiraroée en Popper, Berger hubiera tomado como
cnterfocuifotci mad dtrecto6 a lod autored C™">ntempordneod mao
ed6ttechamente alineadoé en la tradiciéon de la ciencia ¢ocial
interpretativalé67j,

Ab6; pued,lad peropectivaé bergerianadé no acaban de
despegarde con O6uficiente Tfuerza del paradigma poditiviod ta
del que pretenden dedmarcarée.Hay demadiadad incoherenciai
que abonan la idea de que Berger mantiene la aforanza por un
conocimiento iin mediacioneé y 0Oe advierte también un exccéo
de desconfianza red6pecto a lad podibilidadeé ultimai de
compatibilizar objetividad e interpretacién,por cuanto en Ila
practica todo lo que va ab6ociado con ésta tiende a ser
descartado o dedactivado.Va la d6endacién de que Berger no o6e
muedtra muy convencido de poder o6ortear ei “fantaéma del
relativi¢gmo™ en la ciencia ¢ocial a no ¢er que ieamoi capaced
de controlar todo6 [lo6 factoredé Oubjetivod que pugnan por
adherirée en cualquier acto o procedéo de conocimiento.

Ve ahi el empefio bergeriano por remarcar la adociacidon de
la objetividad con la neutralidad aKioldégica,abpecto que
conécientemente hemoé 1io6layado en ebOte apartado y que,dada
OU amplitud,complejidad y tradécendencia,abordaremo6 en el

éiguiente.
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3.2.3. Obj&tgvegda.d v matA.algdad axlozZoéglca.

EZ tama de Za mutraZidad axioZégica en Za ciancia
i,ocsaZ,Za FTamoia "WiKt¢AZihNet"™ o cizncia idociaZ '"ZibKz de
vazofiacion&ys” y 6u AzZacidén con Za objztividad ha ¢uicitado

durante mucho tizmpo zncarnizadai poZzmica6{6S).

Hay quienzi,con animo dz zncontrar Zo6 antzczdentzi
gznzticoi dzZ probZzma de Za rzZacién zntrz cizncia Yy
vazZor,6z remontan nada menodé que a Zai conocidai didéputai
mzdievaZzi zntrz ¢z y Kazén.Uo cabz duda dz que zi poiibZe
encontrar ahi aZgiln intzrz&ante punidé de contacto.Pero,6in ir
tan Zejod,Zad refZzxioned 6obre ez adunto pueden Ozr
contzxtuaZizadad cn Za ZZamada '"Uzthodzn&tJizit" o "dihputa
dzZ método" pZantzada en Za AZzmania dz Za 6zgunda mitad deZ
digto XIX.

TaZz did6puta contribuydé enormzmznte a poner O6obrz Za mzba dz
Zaob cond idzracione6 inteZectuaiz6 tzmad como Za
diferenciacion entre zZ mundo naturaZ y liumano,fa AC-Cac-con
zntre ciznciad naturaZzé y cienciad hidtérico-cuZturazZed,Za
poZzmica podéitividmo-hidtoriciomo,Za explicacion
cauobaZz (Er.kZci'Lznd frente a Za compremidnfVeAdtzhznd y.en
definitiva,eZ probZzma dz Zo6 vaCore6 y Ou papeZ ch 1ia
invedétigacioéon cientifica Tf69)j.A6pccio cotc uiitmo de gian
impoAlanc-ta para nuzoétro trabajo puzé,para aigunod,ia
przé zncia dz Zos vazZorzdé en Za ciencia ed una puerta abierta

ai oubjetividomo y Aciai”uidmo.

Lad propued tad bergerianaé o6obre 1ia neutralidad axioloégica
derivan de Max WebeA.. Se hace, pucd ,¢;mpACO6 c-cndibie retro traziéc
a ia vidion maxweberiana dei probizma para evitar confudioncéd
y maCo6 enicndido6 y oOituar,en sus iimite6 adecuadod,Cad
afirmacioned dz PztzA L. BzA.gzA..Utiiizaremo6 para dio como
ACifcAcnc-ca badica aigunoo intzrzéantzé z6tudiood ai
rzépecto(70} .
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Entre 1903 y 191S Weber publica 6U6 enba.yob
metodozZdégicod,recogidos péitumamente bajo el titulo
Getammelte kuibatze =zar Wit>6enhchalLltlekre, que vieron la luz
en /922 f7M .

La actitud comln a todo6 loi emayoi implica una aceptacién
parcial y un recliazo también parcial de lodé OGupuedtod
poiitividotadé c¢ hiotoriciotad.De ahi que 6e haya 6oé6tenido que
fa o6aiucL6én locbcriana (la 6ido un intento de 6éintedio
6uperadora entre pooitiviomo e ideatfiomo luchando contra lad
ouperfLClaiidade6 dei pooitiviomo y contra lo6 canoncé del
penbdamiento ¢deaiibtal72).

Va en ei enbdayo de 1904 1iobre "La objetividad cogno&citiva
de la ciencia O6ocial y de la politica o6ocial” 06e plantea
Weber ei pxobiema de cual e o ha de o6er la relacién de Ila
ciencia 1iocial con 1lo6 valoreé6. La redpuedta ed prolija vy
complicada,de alli que no 6ea extrafio que, en ocadioned,6e ic
maiinierprete.Por e60,6c impone un tratamiento minimamente
fiel de 1la cueitiéon que noi permite diétinguir al menod
cuatro plano6 diferented 173).

EL primero noi lleva a condiderar que.bécgun Weber,cabe un
edétudio cientifico-técnico de lo6 valored que 6e ocupe de lod
valoreod en tanto que "6iendo" y no de lo6 valoreé
“valiendo™ .E6te edétudio 6e orientaria a la profundizaciéon de
fa correlacién entre medio y Tfine6é,de 1la produccién de
determinadaé confecuenciad etc. Se trataria en oOuma rie una
ebpecie rie "adeAoria cientifica de 1o6 centroo6 de
decidion"(74).

En ei d6egundo plano Weber o6ubraya con fuerza la ce&ura o
hiato indéalvable entre OGer y deber 6er,poniendo de relieve 6u
radical heterogeneidad.Weber indéiéte en que el nivel del
ieride 106 hechod) ed6 el eodpecifico de la ciencia,mientrad
que la opcién por un valor ed6 adéunto del homo volendicon la
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ayuda dz la Tfilo&oflal ,poc.fio no C6 ¢nc.umbe.ncla de una ciencia
que haya alcanzado e¢ eitado de "madurez™ que 6e ¢e KequieKe
1751 .

Parece badtante claro que,6i ¢a podicidén voeber.iana en torno
a /06 vaiore6 acabara aqul,6u po6tur.a 6er.la equiparable a la
de lo6 po6ltlvi6eta6.Ve ahi que alguno6 le hayan endo6ado 6in
mi6 e6te apelativo.Pero,indudablemente, ¢(a reflexion

loeberiana c6 madd compleja.

Hay un tenceK p¢ano c» e, que blebeK 606 tiene ¢a propo6icion
de ¢a inevitabie preiencia cn ¢a inve6tigaciéonde ;06 vaiore6
profcéadod por e, (Tinve6tigador.E6to,reconoce,ei una de (a6
debilidades hamana¢ .Anie ta¢ hecho,mantiene una dob¢e
reaccion. Por un cado, no reélgnar6e a ¢a confu6ion entr.e hecho
y vaior.Por otro,no caer c¢n ia indiferencia morayg, o
neutra¢ idad ética.

Para re6o¢ver eita aparente aporia 6C impone un ImpeAatlva
de explicitacién que nod4 (ieva a diferenciar conocimiento y
juicio valoAativo.Hay un deber cientifico referido a 1la
(icchoi y un deber practico referido a loi idcalei
(valorei) . Amboi ion obligatorioi aunque diferentei .Eita
diferenciacioéon de planoi y la explicitaciéon pc-tmancnic de ¢oi
vasorei mantenidoi haréd poiibie ¢a objetividad cientifica que
permitirda, incgui o a agguien comp¢ictamente ajeno al univeno
vasorativo tn cucOi-i6n,cE Acconocim-tcnio de Hla validez de

cieAto ordenamiento conceptual de la realidad empirica! 76).

\ céegamoi a; cuoA.to plano, el mai importante,problematico y
complejo,en apreciacion de U.BeltJian.Ei te plano podria
iintetizane cn fia 1idea de que 1la ciencia iocial neceiita
com tantemente de 1ioi valora de un modo in¢ trumental. EIl
punto de partida del razonamiento 1iveberiano iobre ato a la
inabarcabilidad de 1loi fendémenod por loi que la ciencia
iocial ic ¢cntcACodba.La realidad hiitérico-iocial a

inabarcable por la infinitud de caulai concurrenta y por la
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pfiopia. "mudez" de ladé cob6ad accAca de o6u A.ali\jancia. (Cémo
paidi,entonced,ia ciencia O6ociai eb6capar al <cao6 de lo

particuiafi i§j afitLcuiar algun tipo de conocimiento?

WebeA. AcoOponde que ¢elzccionando una parte finita de entre
fa mada caotica de eventod.Pero.idgicamente,6 e Oeifecciona una
parte ¢ignificativa de T1a reaiidad.Partimod6,pued,diempre de
unod Oupuedtod previod:aqueilodé que 6éon odignificativod para
el inveld tigador.Ahora bien,lo 6¢cgnificativo adquiere
condicion de tal por s« relacidén con idead de valor.. Aparece
aoi el razonamiento ricbeAtiano 6egun el cual e i1a relacion
de valor. fa que permite 6eieccionar el objeto dei
conocimiento cientifico.Weber oc 6cpaAa.no obétante,de
Ricker.t en que,o6cgun éi,lo saleccionado como dignificativo no
tiene por qué reé ponder a valoreo generalmente

reconocido6,6ino a la perdpectiva perdonai dei inveé tigador.

La inveo tigacion ao6i realizada e6,pued,unilateAal pero no
ajibit/LOJiia 4§ OCAa valida 06i produce reduitadod .Ve eodte
modo, ia relacién de valor adquiere un valor inétrumental, por
cuanto liace podible ei inicio de ia inve6 tigacién. En ebdte
6entido,como acertadamente apunta Lamo de E6pinoda,ei
conocimiento aoli logrado e6 Oubjetivolpued neceodita ia
referencia a valored) 1§ objetivo lporque a partir de e6od
valoreod hipotéticamente aceptadod ci reéto ag deduce

i6gicamentel 177} .

1 ntentando,puei ,matizar L] 6intetizar

antecede,podriamod puntuaiizar io iiguiente:con 106
poditivid tad,Weber. comparte la afirmacion de que cabe un
edtudio cientifico de lo6 valora en ei ientido apuntado en
ei plano primero y que £fa ciencia no puede TFfundamentar o
deducir Juicioi de valor.Pero 06e d6cpaAa cia-iamenic de elioi
cuando reconoce y lamenta que el cientifico no puede
daprenden c completamente de 6udé propioi juiciodé de valor vy
cuando,con el hiitoriciimo recomtruido de Rickert, acepta ia

relacioén de vaior para ordenar ia reaiidad empirica
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6eZiccionando ;06 dato6 6Ignifizati,vo6 y con6tiiuyandolo6 an

objC-to de ¢nveitigacioni 7S}.

Llegadod a eoOtepunto be no6 plantea una pAlmera e
importante cuebtidén:ien qué medida participa Berger de ebta
percepcién voeberiana dei problema de la neutralidad
axioiogica? Intentaremob 1irla clarificando en la medida de
nuebtrab pobibilidadeb.Para poder comprobar el grado en que
Berger acepta lob planteamientob voeberianob bobre el tema
nada mejor que irrecorriendo lob planob que,b egun el
analibib que liemob beguido,Weber dibtingue en 1la relaciodn

entre ciencia bocial y valoreb .

El primer plano hacia referencia a lapobibilidad de
abordar un ebtudio cientifico-técnico delob valoreb.Lab
CC.SS. en general y 1la bociologia en particular podrian

actuar como una ebpecie de abeboria cientifica de lob centroi
de decibidén con vibtab a dilucidar cualeb bon lob mediob mab

adecuadob para conbeguir unob objetivob determinadob .

Ebte ebtudio cientifico-empirico de 1lob valoreb eb
perfectamente aceptable dentro de [lob ebquemab tedricob de
Berger que,con frecuencia,be expreba inciubo en términob
parecidob .Recordemob,a modo de ejemplo.una cita

bignificativa:

"El bocidélogo no puede hacer recomendacioneb excepto
en una forma de “bi...entoncei” que,en ii
miima,conb tituye un proceio interpretativo:"Si quiere
Ud. comeguir el objetivo x.cnionceé6 ciioi hallazgob
miob pueden ierle de utilidad a la hoia de determinar
una acc-cén practica concreta"” (79},

No exiite,puei,por parte de Berger ningln tipo de objecién
a que el cientifico bocial adopte una perbpectiva de eitudic
que le Ileve a la com ideracién de loi valorei exiitentei en

una determinada colectividad ya que,en tantc que
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"'va¢i0A.e6-&se.ndo” ,adquiefizn ot gKOido de "cobeidad"
duA.felie;miana jjuc fob hacen poiibZe.6 objeios; de ¢nvai-Cigacion.

Lo qua no partanacard a aila aitudio ampirico da ;06 uailorad
tj,poA. tanto, no podra dafia dantro da la adétructura ciantlf ca
da partinancia e la toma da daciiionai iobra qué madidad
concratai deban &er tomadas en una determinada Oituacidn.Una
ta; toma de decid ioned oberla dadachada tanto por Ueber como
por Berger.

Lo cual no6 Llava diractamanta al o6agundo da lo6 planoé
indicado6 c¢n el qua Weber modtraba un edpecial empefio en
presentar el hiato ¢ndéalvabla qua o6a produca antra al campo
da 106 hecho6 (objeto de condideracién da la clancla) 1§ el
campo de l1o6 Ildeales o valoreé{tarrano da la Aatica, politica
atc.l En adéta punto concrato la idantificacién da Berger con
fi/eber a6 también total. Como quadé claro al axponar la vidion
bargariana da la ciancia 4§ 1la o6oclologlal&0),una da lad
obdasiones parmanantad da su obra as pracisamanta la
demarcacion da las diversas astructuras da partinancia.lLad
criticas maé ¢uca-icé qua Berger vrealiza a lo6 paradigmad
podéitiviota e ldeoldgico de comprenéién de la ciencia 6ocial
derivaban del hecho de que,segun él,ambos modelos saltaban

por alto,aunque da dlfaranta modo,dicha daparaciénlSil.

Ma6 maiczada daba sar la axpos icién 6obra las discrapancias
y coincidancias acerca del tercero de los planos.Recordamos
(Mue,6cgln  Weber,se da una ineuitabCe presencia en la
investigacion de los valoras propasados por el
investigador.Weber reconoce este hecho como wuna indudable
limitacidén humana.Parece,puesimplicitamente al menos- estar
afiorando un cierto 1ideal positivlstico de objetividad por el
cual 0G no6 permitiera el acceso a lo real ¢in ningun -Cipo de

¢ntcA.(JcA,enccad y con la mayor adapodia y neutralidad posibles.

Esta praocupacién as patanta también en Berger.Al hablarnos
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de fa mutualidad aKioldgica aczpta que

"en la vida oKdinaKia la6 iInt&n.pA.ataciomé de lai
pCKionah ditan condiciionadai poA ;u6 valofiii y que, en
principio,tal to6a &> c.iiKta también de lob
ioci6logoi .Vaipuéd de todo,a6to6 ion miambfioi de Ila
iociedad y participan de ivi valona .Evidentemente,en
muchoi caioi eitoi valofiei noi danadn loi motiva pon.
lo6 cualei un 6ocidélogo comienza a inteKeban.6e pon un
problema™182).

Adi pued,ambod reconocen la dificultad -pon. no  decin.
impodibilidad- de obvian, la prebenda de 1o6 valoreé includ6o
en el ambito de la interpretacioén cientifica.Sin
embargo,cond ideran . audencia deieable porque,deide iui
peculiarei puntoi de viita,eéo Tavorecerla la objetividad en
la inved tigacion.

En cualquier caio,dada la imoolayable predencia de 106
valore6,6e impone wuna doble actitud que también Berger
acepta.-no redignarée a la confuiidon hecho-valor,tan frecuente
en multiplei eicuelai de pemamiento,y no caer cn la
indiferencia moral o neutralidad ética.Defender una ciencia
iocial exenta de valoracionei no ilgniflca para ninguno de
106 doo autoreo una indiferencia ante ¢,00 problemad
6ocialed,y mena aun,un deécarado cinidomo (S3).E¢; cientifico
puede y debe adéumlr compromidéod O6éocio-poslticod,pero ha de
tener muy ciaro que no ¢o0o hace como cientifico 06ino como
ciudadano comprometido con uno6 determinadoé 1idealed.Berger
redpeta ai pie de la letra y con una obicdidn cxccé&-cvamcnic
Acii CAa-tiua ei conbéejo loeberiano de que ei autor debe
mantener Olempre al lector perfectamente informado de cuando
habia cn un icniido o cn el otroiS4).

Wo obo6iantc,aunque creemo6 que también cn cdic tercer piano

la coincidencia Weber-Berger e6 suétanclal,6 e puede detectar

cn c6tc una mayor predidpodicidn,en el conjunto de 6u obra,a
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aceptar con rzlativa foidilidoid la poiibilidad de "juipenden.™
106 pKopioi valoAei en el curio de la invei ligacion.Al fin §
al cabo,Berger plantea eita poiibilidad como un mero ialto de
eitructura de pertinencia.V eite i1alto el iiempre viable,como
lo mueitra el analiiii TfTenomenoldégico iobre Iloi diferentei

eitadoi de conciencia realizado por Schu-CzISB).

Veide nueitro punto de viita,puede hablane de un cierto
"mecaniciimo”™ en eita actitud bergeriana.Para ¢él parece
reiultar baitante iencillo que,una vez que alguien penetra en
fa eiltructura de pertinencia cientifica,ie vea reveitido de
un eipeciai "halo de neutralidad™ por el cual ol propioi
valorei ion "juipendidoi™ en el curoéo de la
interpretacion.Pero,iin ir mai lejoi,iu propia S. del C. eita
moitrando la dificultad -ii no impoiibilidad- de ialtar mai
alld de la propia iombra y deipojane de loi valorei que no6
lian condétituido como perdonad.

Sin embargo,Cé el cuarto de loi planoi indicadoi el que nod
parece mai olvidado en lai com ideracionei metodoldgicai
bergerianai.Quizai por ello lai reflexionei de Berger en
torno a la neutralidad axioio6gica tienen un 6Cdégo maéd
marcadamente poi itivii ta que lai del miimo Tifeber.Recordemoi
que éite,iiguiendo a Rickert,aceptaba la inevitable preiencia
de loi valorei al menoi de un modo
metodoldgico-initrumental.La "relacioén de valor" el
impreicindibie en el inveitigador para poder ieleccionar vy
acotar la parte de 1la realidad iocial que 1iera objeto de
eitudio.Ve eite modo la relacién de valor ofrece una funcidn

heuriitica.

También Berger reconoce -acabamo6 de verlo en una reciente
cita{&é)]- el papel gque ioi valorei repreientan en 106 motivoo
por 1loi que loi cientificoi comienzan a intereiane por un
problema pero,poiteriormente,hay un oignificatiuo oOiiencio a

eite reipecto.
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Adl pued,6u empefio por evidenciar ¢a dimendi6n objetiva de
¢a Invedtigacion ¢socioldégica O6abrayando el hecho del dominio
0o "O6udbpendldén™ de l1o6 proployg valoreyg en el cur¢o de la
Invei tigacidn e notablemente ma dedtacado que la
In6lotencla en la necedarla predencla de lo6 valored ,al menod
en el momento de oelecclonar e Iniciar el proceoo
Invedtlgador.V,por oOupuedto,ignora el caradcter marcadamente
6oclal de eota relacion de valor al marginar la Ildea de que
el oOujeto cientifico ed un OGujeto Inmerdéo en un contexto
6oclal ij recibe o6us pautad valoratlvad deft 6eno de la
6ociedad y cultura donde O6u vida ¢e de¢garrolla.Con 1o que
vuelve a deéconocer una vez maé lad aportaciones de O6u miodma
S. del C. Ve eote modo,pre flere apodétar por una determinada
comprenoldén de la objetividad para ahuyentar 1lod rledgod de

una pernicioda caida cn el 6ubjetiviomo relativiodta.

Clarificada,puebd,la podicidn de Berger,eo6tamod en
condlcloned de plantear una pertinente 6egunda
cueition:i;conducen efectivamente lad propuedtadé weberianad
y, en o6u nivel,lad bergerianad a una ciencia O6ocial Ilibre de

valor?

La concludé i6n de M. Beltr.a4n reépecto a Weber c6 que el
"avalorlémo" propugnado por el no derla tal."Puedto que -dice
textualmente- cn la medida en que Weber condigue convencer al
e6 tudio6 o de que la ciencia o6ocial requiere la utilizacidn de
relaclone6 de valor para delimitar o¢u objeto,en la midma
medida ie conucncc de la impodibilidad del avaloriomo"(S71.

Eota midoma concludion e6 aplicable -6alvando 106 maticco
anteriormente defialado6- a loé6 planteamientoé de Berger.EIl
hecho de que en eliodé ei papcf de ia "relacion de valor" cétc
menoé recalcado no invalida ou predencla ab6olutamcntc
necedarla,pued oin ella no o6erla viable ni ¢iqulcra ia
posibilidad de iniciar fa empreoda clentlflca.Si por
neutralidad axiolégica 6C cniicndc, cnionccA,£a total OMéencla

de lo6 valore6 en el procedéo completo de 1la invcotigacidn
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cieng¢ca, neutralidad cé mecamente quimérica.

Hay, ademaé6,oCao abépecto, haé-ia aho/ia no AcéciadO,en c6 que
ei miémo BeAgeA. Acconoce que 106 uaioAed tienen a”go que ueA
con ia ciencia.Eé aquzl qua,como ¢ndicamoi en 6u
momento 1 J,dice Aeifacié6on con ia pfidciicamiéma dei me"todo
cientiifico. Aiii  06e Aeconocia Ta exidtencia de Indudabici,
uaioAed 1 iumanéo inlicAcnted a o6 pA.oce.d¢m¢iantob
cianti¢ifco(>,tanto cn faé CC.NW. como cn 1ifa6 CC.SS. t/aioACéo
entAC 100 que BeAgeA de.&tacaba fa
liumiidad, lioncod tidad, ACopeto ,paciencia, buena voiuntad y
ioifdaxidad.Una préactica c¢antig¢ica qua caAccicAa da aZZob ©6c

toAnaAca pCAj5ec tamente iImpodibic.

PaACce, puei,ciafAo que ia neut/iaiidad axioio®"gica cn 6u
iantido mai eitAicto,ci deciA,ia abboiuta findapandancia cntAC
ciencia y uaioA,puede 1iCA expACiamcnte dabcantada tanto cn

WebeA como en BeAgeA.

PcAo ¢no iCAa pobibia Za da”anba da wuna nautnaZidad
aKlTotégica mab modanada AC(FfcAlda jfundamentaimente, tai como
BeAgeA 1o Acconoce c¢n aiguna ocadio"n,a fia "6udpc.no io"n" o
"dominio"™ de 106 pAopioé uaioAC6 en ei tAandécuAdo de ia
inucd tigacio®n en aAai a conicguiA una mai picna
objatividad? (S9). La fiabpuabta a <cita pAegunta AcquicAC una

atencioéon mai. abpaciaZ.

Ante todo,abta abpacig¢ico plantaamianto paAcce citaA
pfiabuponiando un concepto de objetividad que 6C bitiua en ia
OAbita de fa concepcién poditiviota de fa midéma.Se tAataAla
de ubicakKba anta 1iob datob qua fia Aeafidad no6 oifAece con ci
maximo gAado de neutAaiidad,como puA0é y padivod
AcccptoACo,de ifoAma qua,an Zab adacuadab condicionab da
dibtancia 4 {jKiatdad,pudianan co6o6 datob 6ca Acificjado6 en
nucétAa mente. E6ta mancAa da an”ocan. aZ pfiobZama atenta, en
pKimaKa 1inbtanda,contfia pobicionab fiaitanadamanta bobtanidab

poA ei miémo BeAgeA -a Zab qua ya hemo6 hecho ACjfcAcncia-
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cegun lad cualed6 e6 impodible 6o6layaK el acto intenpKetativo
j ed i1ludonio pn.etendeA. comprendeA. la objetividad como un

acce6o directo a lo6 datod del exterioAi90).

Se predupone en ella,ademaod,que la predencia de valored en
el bujeto que realiza la invedtigaciodn cientifica eo
perturbadora para lograr wuna auténtica viéion objetiva vy
que,por tanto,e6o06 valored deben o6er,al menodé,dominado6 .Al
defender eo6ta podicidon O6e incurre en la podtulacidn de un
6ujeto ideal,a-empirico,a-hiotérico e intemporal,que Oe
confrontarla virginalmente con 106 diverdood eotimulod del
medio ambiente para poderloéd captar con una total
abepodia.Solo un bujeto tradépadado por la maoé completa
neutralidad axioiobgica podria acceder al conocimiento

verdaderamente objetivo.

Vado que el 1ideal de la neutralidad axioiod6gica 0e adienta
6obre OGupued to6 que hunden o6use raiced6 en el poditividmo,la
mejor forma de contrarredtarlo 6era dedmontar eo606 Obupuedtod
que le 1idirven de fundamento.Para ello no6 parecen enormemente
iludtrativad unaé palabrad de J. Uuguerza que,ya en

1972,e6cribia lo diguiente:

"Como 6e oOabe la oOociologia critica americana de
nuedtro6 diad heredera de Wright Milldé,pero aiimiimc
emparentada,mda6 o meno6 de lejos,con la dociologia
critica europea,no pierna ya que 1fa oOocioiogia pueda
6cr "valué-free",edto ed,hallardc libre de valored.

En lo6 tiempodé de (i"eber e 1incluéo hadta hace pocos
afios esa idea habria eb6candalizado a 1Icé metcddélcgod
-tanto edpecialed cuanto generaled6-.Hoy 6c haifan
curadoé de eopanto,o debieran eétarlo cuando menoi.

En prime-t fugar, hoy 6e edéta al cabo de la calle de que
no cabe habian de puroo datod empirica
independientemente de tal o cual contexto tedrico cuya
delimitacioén deréa Giempre 6electiva.En 6egundo

lugar,6e empieza a edtar de vuelta de 1la creencia en
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la viabilidad de algun CA.itzAlo ei-tAicto de
dcmaAcactén cn-tre c-ccncea @ metagl6lca, digtincion
qua,a lo o6umo,4e ye hoy 1iubtituida poA la exig¢ tente.
entA.c teoA-iad -cientigicad o no- dogmaticas y no
dogmaticad:una teonia cientifica pudieAa 6ca dogméatica
6i 6e Za condideAa invulnerable a cualquier género de
contraindétanciad,como acontece -con maddé frecuencia de
Co que uno O6e imagina- en el dominio de la ciencia
normaC;en cambio,una teoria metafidica propuedta con
conciencia de 6u providionalidad no d6eria dogmatica en
61 m¢gima,como tampoco habria de o6erlo una 1ideologia
que O6e oOabe ideologia y no pretende predéentarée como
Co que no co.

En tercero y uactimo lugar,la didtinciodn entre
cCcmentod c4tréciamenic cientificoé ¢ 1ideoldégicod o
metafid ico6 dentro de una mid6ma teoria no O6iempre eo
cacii de e6 tafaCeceA, Co que inclina cada dia maé a lod

metodéCogodé a decCarar6e en pro de una concepciodn

O

lioCiota de Cadé teoriad oOegln la cual Oerian édta en
bCoque -0 incCudo el todo de la ciencia del
momento,con Ou co-i/tebpondicnte codémou-cdi-6n aneja- Co
que habrifa que enifAenia-n. con Ca experiencia y no 6ué
eCemento6 ai6Cadamente condiderado6.

Pedir en eo6ta6 condicioned que Ca o6ocioCog ia 6e haCCe
"Cibre de vaCoreo" -cuando probabCemente no lo
aCcancen a con6 eguir cienciaé maé evoCucionadad que Ca
propia 6ocioCog Ta- pudiera no padar de un piod
debeo,que eC academiciomo co tructuraC-funcional
reinante convertiria a ueccd en impio aC ponerCo aC
6crvicio de Ca /lenuncéa al compromi6éo poCitico por

parte del cientifico 6ociat"i9/j.

Edte Cargo texto trandcrito eo io 6uficientemente
cCarificador como para neceéditar aCgun tipo de comentario.Si
acabo,cabria matizar que,dedde 1972 hadta aqui,hay un

crecienie condéendo en ei ambito de la filo6ofia de ia ciencia
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en torno a ¢ja aceptacion de lat afirmacioneé que ya entonces

MuflueAza realizaba.

Descartada,pued,la posibilidad de wuna ciencia 6ocial libre
de valorlla afirmacion 6ée extenderia hoy a cualquier tipo de
cienciai una Gltima y decidiva pregunta puede oer
planteada:¢equivale el rechazo de una ciencia o6ocial libre de
valor a la renuncia a la objetividad cientifica? O0,dicho
todavia de otra forma:;6upone un tal rechazo 1la aceptacidn

del relativi&dmo cn el o6eno de la ciencia?

La pregunta e6 importante porque 1incide de modo directo en
la problematica central de nuedétro trabajo.Creemo6 que at
final del midmo podrd quedar o¢uficientemente cantedtada.Ve
momento,no6 contentamod con adelantar algunaéd linead

maeodtrad.

hlo cabe duda de que,dedéde el paradigma poditividota de
objetividad,ambad cued6tioned deberian odéer redpondidad de modo
afirmativo.Ello eo aoi por la identificacion que dicho
paradigma edtablece entre objetividad y captacion directa de
lo6 hecho6.Vado que,ademad,dedde eodte paradigma no dée concibe
otra alternativa a ou modelo que la defenda del
relatividomo,cualquiera que adéuma la preodencia de lodé valoreod
cn la actividad cientifica edtara dando entrada al
6ubjetiviomo relatividota en la ciencia.Va hemo6 dejado claro
que,en o6us declaracionedé metodoldégicad expticitad,Berger no
6e ouma ni al poditiviomo ni al relativiéomo.Su empefio ha d6ido
el de mantener una equilibrada podicion intermedia.Pero mucho
no6 tememod6 que lodé analidid realizadod a to largo de éote y
otro6 apartados muci-tran con badtante claridad que -maé alla
de O6uU0 declaracioned- nue6tro autor no ha podido tiberarée de
alguno6 1lazos quc le diguen atando al podéitividmo.Quizads Gu
excediva obdéedidén por no oOer acudado de relatividomo le jla

jugado wuna mala padada.

Sin embargo,creemo6,como o6C 1irad judétificando a travéd del
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trabajo, quo. ia intuicion burgeriana e correcta; cabe,
encontrar una tercera \jia que, japerando la caduca objetividad
poiitivi6ta,apoyada en jupueodtoiontotdg
epi¢ temo fdg icamente -¢haceptafaicd ,no incurra en et extremo

opuesto: ei también rechazafafe refatividmo.ia ctave comié tira

en advenir -intentando armonizar todaéd taéd bugerenciad
derivadad de fa S. det C. det miémo Berger y taod
aportacioned que otrao orientacioned fitoooficad

contemporédneas uan poniendo Oobre ta mesa- a un nueuo tipo de
objetividad que no tenga ¢nconiZencente en aceptar,con todaé
0U0 conbecuencias,ei caracter inevitabtemente hermenéutico de
todo conocimiento y fia 1impodibiiidad de dedprenderdée de toda
fa '"carga ex¢0tenc-ca-i""fuaiga fia expre6ion para oignificar
todo ei cUmuio de mediacioned6 o6ocio-cuituraiedj a ia hora de

s

entrar en confrontacidon con 106 dato6 empiricoo.

(No cabe,entoncedé,reconocer aigun atiobo de razén a ia
propuesta bergeriana de controlar to6 propiodé vatored en el
transcurs o de 1ia 1investigacion? Vesde 1iuego que si.Pero no
por f{a finea de un vaciamiento de fa propia eo6tructura

uaiforativa, 6ino por fa de una apertura franca a ia

interdubjetividad y confrontacidn tibre de interpretacioned.

Porque debe quedar ctaro que 1fa intepn”~tacién propugnada
por 1fa hermenéutica y aifgunod dedarroitoé de ta fitodofia
po6 t-empiricis ta de ta ciencia no edé,por
supuesto,Aotipodidta.Cada interpretacio6n de ia reaiidad estara
obviamente realizada desde una peculiar constelacion
interpre tativa;6 erd el intercambio yta <contradtacion con
otraé diferentes,el que dard la medida de 1iaaproximacidén a

una cierta objetividad y,en su ca6éo, a la verdad.

3.2.4. Concludién.

Oespués de este amplio recorrido por la comprensiodn

bergeriana de la objetividad cientifica parecen pertinented
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alguna.6 coné i de.raciom6é a modo de conc¢ubeén.

Como o6e fia 6ubrayado en variod6 momentod de ¢a expoodicidn,ed
eondtatable un cierto deofade entre alguno6 dedarroltod de ¢a
propia vioion 6ocioZébgica bergeriana,particularmente en
materia de S. del C.,y 6u6 aduncioned metodolégicad
explicitamente adéumidadé.Por ejemplo,6u vidoion de la ciencia
como un fendmeno inmerso en el proceéo de la dialéctica
6ocial,ouo reiteradad declaracioned acerca de la
inevitabilidad del acto interpretador,parecerian converger en
una podicidn 6obre el tema de la objetividad mao en

con6é onancia con alguno6 dedarrollo6 Tfilod 6fFico6 del momento.

Si o6figuiéramo6 1f1a linea indinuada por R.J.Berndtein,también
Berger podria 6er "leido" <como wuno de lod autored que lian
contribuido al advenimiento de un nuevo paradigma de
objetividad y racionalidad{9Z].kunque quizaé -habria que
6ubrayar- ma6 por ladé derivacioned que cabe extraer del
conjunto de o6u obra que por Gsus bupuedtod metodolégicos
conf edadod .Bd tod -como licmoé6 podido apreciar en lad péaginaé
precedented- oe mueven aun en una 6o6pechoda
ambivaiencia,pued Berger no acaba de deodprenderde totalmente

de algunodé Oupued tos positivis tas que dice combatir.

ET no reconocimiento explicito de la neces idad de
interpretacién en toda cienciaf también Tfa empirico-naturai) vy
su empefio en una neutralidad axiolégica claramente 1imposibic

pueden Oder evidented odéintomad de eilo.

Wo obétante,debe reconocerdée que Berger o¢6e ha liberado,ai
meno6,de una comprendidon de la objetividad c¢n un sentido
fuerte o ab&oluto para 1la ciencia social.En o6u £ugar,6c ua
abriendo camino a 1o largo de oud reflexioneod el
entendimiento de la objetividad de forma progred ivamente

relacionada con ei 6ugerente concepto de inter&ubjetividad.

La cond tatacién del caracter publico del método cientifico
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ij 6u conlftai pon. pan.tz de ta comunidad de 1inved tigadoredé noo
tibAan de ta caida en un zOtlIAit L] petigAodo
Azlatividmo.Aunque también O6ea cieAto que ta Aenuncia a ta
compAend i6n poditividta de ta objetividad como accebéo diAecto
a ta Aeatidad no6 pAiva de ta oO6eguAidad § ¢sundamentaciodn

abéoiuta poA ta que duAante tanto tiempo hemo6 OudpiAado.

E¢; hombAe contempoAaneo debe,pued,afAontaA et dedafio de
6abeA que,en et mejoA de tod cabob6,6u conocimiento no tiene
md6é apoijod § gaAantiad que £ad deAivadad de to que hemod dado

en fi1famaA una "objetividad abieAta"l193).

3.3. Lad cond ecuenciad epidtemotdaicad de ta S. det C.

beAgeAlana.

Haij una inteAebdante confedién cn et pAefacio de La
con6tAuccion oOociat de ta Aeatidad en ta que BeAgeA i
Lucfemann Acconoccn que, en et pAoi jecto iniciat det
fibAo,eb6taban compAometidod un teAceA 6ociodtogo ijj dood
Fité6 0,006 (94} hlo 6abemodé qué habAia dado de 61 et tAabajo 0Oi
edta coiaboAacidon pAeviota 6c hubiera ttevado a cabq.PeAo eé
podibte 6Po6pechaA que Cao cueodtioned métodotdgicad
-con6 cientemente do6Catjadaé en ta obAa- hubiedéen encontAado

un adecuado acomodo.

Va hemodé apuntado que BeAgeA 4§ Luckmann, de acueAdo con 6u
,1Ame pAopodéito de manteneA a Ca S. deC C. como didécipCina
emplAica.no condéideAan pAocedente eC tAatamiento de pAobCemad
epiotemoCoOgico6.E6 edta una toma de podtuAa que anaCizaAemod
cAlticamente en ei pAOximo apaAtado.PeAo fa maAginacion
voCuntiiAia de cuanto tenga que veA con ta epidtemoCogia no
6ign¢¢elca  que nuedtAod autoAed ignoAen que Ou particular
vidion de Ca didéciptina acarrea ¢mportantcd cond ccucnli

para eda rama centAai de Ca ¢itodbofia.

Poa ed6o,en Ca pAedente Obeccidn,intentaAemoé aboAdaA tad
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impZicac¢one.6 quz, didde. nuzotro punié dz vidta,puzdzn
ZKtrazn.&z, zn z; tzrfizno zpidétzmoldbgico,dz (a tzoKizac-idn
bzAgzAiana zn matZAia dz S. dz¢ C. pana ctari~lcaA.
poétzKioKmzntz en qué mzdida zbéad ¢mpiicacionzdé noé o6ituan zn
la OKbzZta dz wun =zizKto KZlativiomo zpid tzmolégic.o o0, mad
bien,abren 6ugznzntzé pZKdépzativad en zI zamlno dz una
comprension diferente dz la fLacional¢dad,objZtividad y
vzKdad.

3.5.1. La Imposible marginacion de .a eplAlemosogitt.

Desde oOu nacimiento como didéciplina autonoma en la década
de 1lo6 veinte, la S. dei C. ha contribuido de manera muy
e6pecial a 1i1a toma de <conciencia dei caracter ociai dei
conocimiento.Quizadé por eiio,en ia actualidad,ha quedado un

tanto Oupenada 1fa condideracion eoOtrictamente individual dei

miomo.

Ve ¢guai modo,ya cadi nadie piendéa que ia problematica con
éi relacionada bea incumbencia exciudiva de ia
;ifoso”ia.Otras dcscipiinas empiricas -singuiarmente ia
sociofogia y psicoiogia- lo han situado también en ei centro
de sus preocupaciones{95J.Ahora bien,desde que esta
piuraiidad de discipiinas ha entrado en juego,se ha producido
un cierto consenso,mas o menos explicito, en ei reparto de
(junciones:las cuestiones relativas a ia
justificacion,validez,objetividad,racionalidad y verdad se
lian atribuido,como es obvio,a la teoria dei conocimiento o
epistemoiogia.Permanecen.por tanto,como objeto de vreflexidn

para fa ¢iiosofia.

A i1a6 cienciadé empiricaé como 1fa po6¢icoiogia y socioiogia
fes ha <correspondido,en cambio,ei estudio de 1ia génesis Yy
causas de aqueiio que ios diferentes grupos sociales
consideran como conoc¢im¢iento,asy como ia descripcion mas

exacta posible de la manera como el conocimiento esta
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didtribaido en ef£ ;je«o de ia ¢ocizdad.

E6ta dicotomizaciéon de (Juncioneé ha tenido vigencia a ¢o
fargo del presente siglo i 6igue viva todavia en numerodod
penbéadoAC6é tanto del campo de la {jilosofia ~como de la
ciencia(9b).Para nosotros encierra una importancia
especial,pues representa también 1ia posicidén basica de Patér

L.Berger.

Sin abandonar ios 1iimites estrictos de la S. dcl C.,tal vez
ios antecedentes causaies de esta toma de postura puedan
encontrarse en Hannheim. Recordemos que éste atribuije a la S.
dei C. wuna dobie funcidn.Por un 1i1ado,la entiende como una
teoria preocupada por analizar ia correlaciodn entre
pensamiento ij existencia. Por otro, como un mé-todo de
inuedtigacion his térico-s occoidg ¢co que intenta descubrir las
formas concretas que esta correlaciéon ha ido adquiriendo a lo

largo da la historia de la humanidad.Pero,a su vez,ia

vertiente tedrica puede adoptar dos nuevas formas:la
primara,como astudio ampirico da las relacionas
conoc¢m¢ianto-sociadad 4 la segunda, como invcoétigacion

epib temoidg ¢ca que pCantea el problama da la vardad g validaz
dal pansamlanto condicionado(97j.Hannheim conciba e6tod dos
aspactos como saparablas aunijue compiemen tario6é 4§ su labor
tadrica parsonal afronta los dos,pasa a Caod indudables

dificultadas qua alio le acarrea.

Poas bian,la particular reduccién a 1la qua Berger,sagun
expuéimoé en 6u momento,6omete ai objeto da la S. dal C. la
ilava a prescindir lisa ij ilanamente da 1ias cons ldaraclonas
apistemolégleas por juzgar que desbordan ei marco estricto de

una disciplina que pretende permanecer como empirica.

En la Introduccldén de La conAtruccién docial de la realidad
haij un dignificativo texto en al <e Berger 1 Lucfemann
exponen las razones que las mueven a sostanar esta posicion ij

que,por su importancia metodolégica,transcribimos a

-209 -



dontinuacién:

"JnclulA cue6tiom¢ epii lamogdgecad eren-tei a ¢a
vaildiz dcf c.onoc.¢miQ.nto 1idociotégico dzntko de ta
Sociotogia. det Conocimiento el atgo aii como quen.eK
empujan, et coche que uno miimo conduce.

CieAtamente que ta Sociotogia det Conocimiento,como
toda diiciptina empiAlca que relne pAuebai aceAca de
ta Aetatividad y ta deteAminacidén det pemamiento
humano,tiende hacia cueiltionei epiitemotdgicai que
conciernen a ta 1iociotogia miima,aili como a cuatquieA
otAo cuerpo de conocim-tentoé cientificoi ...

Lejoi de nueitAo animo ioitayaA todai etai
cuei tionei .Todo to que ioitenemoi aqui ei que tatei
cueitionei,de por 6-c,no jforman paAte de ta diiciptina
empiAlca de ta iociotogia.

CoAAeiponden,en Aeatidad,a ta metodologia de tai
Cienciai Socialei,cometido que atafie a ta ¢itoiofia y
que por definicidon ei diitinto de 1la 1iociotogia,la
cual ei por cierto objeto de tata inveitigaciona.
La Sociologia det Conocimiento,junto con aquettai
otAai cienciai emplAlcai que ion peAtuAbadoAai de la
epii temologia "atimentaAa" con pAobtemai ata
inveil tigacion metodoldégica.PeAo no puede AaotveA
atoi pAobtemai dentAo de iu propio marco de
referencia'™(9S).

He aqui, pUa ,toda una declaAacién programatica cn ¢a que
BeAgeA y Luckmann iubAayan con énfaiii trci puntos
fundamentaico ;

J. Ei inevitable que la S. det C. tienda al pCanteamiento de

cueiltionei epiitemoidgicai .
2. Ei incohcAcnte intentaA resoiv'cr dichas cues ttones,poi

ejemplo,ia de 1la validez del conocimiento.dentAo de una

diiciptina de caAactCA emplAico.
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3. Hay que difemnc-ian. edtructurad de pertinencia. Por
tanto.debe 6eflaZarde con claridad que ;a0 cuedtioned
epidtemoldégicad corre6ponden a; éambito de Za metodoZogia de

Za6 CC. SS.,quc o6igue o6iendo cometido de Za (iZobofia.

Ve eo6te modo,nued tro6 autored6 han dado un pa6o que Zed
6¢itila mad6 azZld de Za Zinea eOtabZecida por Mannheim. Mientrad
éote admitia do6 ¢suncioned tedricad Zegitimad dentro de Za
midma S. defi C.(ed6tudio empirico e inveotigacion
epi6 temoZogical Berger 1 Luckmann excZuyen eOta GZtima y Za
recnyian directamente aZ ambito (jiZodéo6fico.La reduccidén de
que liemo6 habZado en diferentedé Zugareo ha quedado adi

conbumada .

En condecuencia légica e0 podible aZinearZodé,con todo
derecho, en una ccncepciOH de la S. del C. que Le6n O0Zivé,en
diveréod trabajo6 oOobre el tema,denomina "edtrecha" (99} .Ed6ta
cocepcldn d¢vede tajantemente laé refZexZoned acerca deZ

conoc¢im¢eento en fiZoodficad y cientificad.

La S. del C, debe ocupardée de Zo6 probZemad de expZicaciodn
cau&az de Zai creenciaé,pero no de Za juotificacion dez
conocimiento,tarea éota que,por 6u miéma

naturaleza,correépondera a Za f¢Zoo6of;ia.

Eviedentemente,Berger y Lucfemann no céian sozos en edia toma

de podtura.Hay wuna larga tradicién en S. dez C. que Zeb

apoya,dentro de la cual podriamoé citar autored
perteneciented a diverdaéd corriented fiZodoficao y
6ociolodgicad:Parbond,Merton,Vurkheim,GuAvitch.. _Hadta ez

miomo Mannheim podria o¢éer incZuido en eZZa Oi tenemod en
cuen-Ca que,como hemo6é dicho,sus condideracionedé aceptan 0in
problemad la ieparabizidad entre lo empirico y Zo
epi6 temolo6gico,aunque €i perdonaZmente 6e haya ocupado de

amboi aipectod (100}.

MA6é recientemente,Za ZZamada EdcueZa de Edimburgo,con
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BoAneA y Eiooa. a Za cabeza,6z mueue también en marco de
una S, dz¢ C. C6trecha, habida cuenta de ou obdéedion
permanente por diferenciar doo perépectivad en el
conocimiento:la ¢ociolo6gica, que lo entenderd como “cJieencia
aceptada y compolditida® y la filo&d6fica, que tendera a verlo
como "creencia ju&tificada y verdadera™1101) .Vedde 6u
peculiar punto de viota,el oO6ocidélogo debe ocupardoe de lo que
la gente condidera conocimiento,no del juicio evaluativo
6obre lo que merece d6er tomado como tal .Hay,pued,en ellod una
pretendidén condétante de ¢eparar lo empirico y lo fiiood6d6fico vy
en ella coinciden perfectamente con lod predupuedtod

metodoldgico6 de Berger y Lucfemann.

Hay que aclarar,no oboétante,que ladé propuedtad6 de Borned vy
Bloor van m&é6 lejod.En efecto,diverd6adé manifedtacioned de
amboé autored contribuyen a poner de relieve que no 6e trata
66lo de 6eparar Sociologia y epidtemologia o,en otro

plano,credibilidad y validez.Viriadée que,en o6us reflexioned

6obre el conocimiento,la pregunta por la validez eb
iimpiamente denegada o,cuando manoo6,dc6écartada.Puadto
qua,6agun aliod6,no axidétan critariog da racionalidad

univer&ale; e independiented de contexto,no caba piantaar¢a
la cuagstion da la vardad,puad (u  pogible regpuegta  ¢era
giempre la de una vardad relativa a unog determinadoyg

critario¢:log da la cultura gua,an un momantodado,¢,a arija

an juaz da lag dama¢ .Habria gua concluir agli an la
equiparacion epidtemolodgica de todoy lo¢ ci¢gtamag da
conocimianto y craancia.Cada uno ¢aréd verdadero en ei marco

da la cultura y modo da vida cn CcE <AC (a a¢ianta.

Ha aqui,pua¢,una rotunda formulacidén da wun relativi¢gmo
epidtemoldgico cuya defen¢a no parece poder ju¢tificarg¢e
da¢da lo¢ principio, programatico;, qua Barne&/Bloor habian
ectablecido:no entrar en cuedtioned apidétamologicad ,nc

plantaar cua¢tiona;, en torno a la vaifidazl1102}.

Slo; ha parecido oportuno raflajar aqui adta po¢icidn porque
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ai¢ ta po6tu.Jia beAgzAtana 6e pAe¢énta, poA contAad te, mdi
ctaA.amente definida.PodATamoé decin. que, tatnbién en edte
punto, to6 ptanteamiento6 befigeAiano6 vuetven a n.epfie6entan.
una posicidn inten.media entn.e o-trad dos.Una, ta de
SaJima/BtooA. -a ta que acabamos de n.efen.iA.no6 - que,&o
pretexto de no mezclar to sociotdégico y to fitosofico,acaba
fon.mutando expticitamente una 1Tedid A.etativi6ta de caAacten.
epi&temotoégico;otn.a, ta de Ledén Olivé -alun pon. claKifican.-
que,fn.ente a todas las vaciantes de S. del C.
coi/ieclia, propone una S. det C. amptia,en la que se considere
la inseparabilidad y muiua intzAdependencia entn.e los
aspectos sociolédgicos y fitoso6ficos,empin.icos y
epis témicos (103) .Es cierto, dice O0Olivé, que <cabe aceptan, con

Berger/Luckmann

"ta distinciodn entre Sociotogia del
Conocimiento,teoria det conocimiento o0 gnoseotogia,y
metodotogia o,mds a mi gusto,filosofia de tas ciencias
sociates.Pero quiero 1insistir y defender ta idea de
que estos tres campos edtan tan estrechamente
relacionados que cualquier intento de desarrollar wuno
de ellos con un aceptable niuei cie cokerencia conduce
necesariamente a piantears e cuestiones dentro de tos
otros.y mas auln,que ese coherente desarrollo de cada
uno de ellos,y de tos tres entre si,supone un marco
tedrico que deben compartir.Ese marco teodrico eo
propiamente una teoria de ta sociedad,dentro de ta
cual los conocimientos son vistos como elementos
constitutivos de tas sociedades Vy,por to mismo,la
cabat comprensiodn de problemas como tos de
justificacidn y validacion de conocimientos,asi como
problemas de objetividad y verdad,debe darse dentro de
ede mcomo marco tedrico.Esto significa que ta
gnoseologia debe desarrotlarse como parte integral de

una teoria de ta 6ociedad"f/04J.

Wuedbtra percepciodn personal sobre et problema de ia



6 zpafLabilidad 0 ¢mbAic.acg6n en-Cre cu.e.6 tione.6 irnAamente
6ozioj;6gsc.ab ij 6e apn.ox.lma. a la 6e.n6¢botidad
n.e.i.szjada en edic texto de Ot¢vé.Cn.eemo6 que,aunque cabe una
delimitacién con pn.op06ito6 clan.i¢gicadon.e;,, -y no cabe duda
de que eb6a ed la preteniién altima de propueitai como la de
Bergen.- en el ¢(ondo loi analiiii eitrictamente 1iocioldgicoi
no pueden preicindir de iupueitoi tedricoi,de caréacter
ciloi 6,1co-epiitemolégico,iobre 1loi que apoyarte.Ve ahi o

razonable de la poiicidon de Olivé cuando proclama:

"Socioiogia del Conocimiento= teoria de la
iociedad™* teoria delconocim
iociolégicoi,donde lai doi primerai deben ¢ormar una
unidad que informara y condicionard el contenido y la

corma de loi ultimoi"™(105).

La miima elaboracidn tedrica que en materia de S. del C.
Berger/Lucmann realizan cO una buena mueitra del acierto de
la concepcidn oliveriana.En efecto,mai alla de 6uo
declaracionei verbalei en torno a la eitricta ieparacidn
entre lo empirico y lo epiitemolégico,Berger/Luckmann 1ie ucnh
obligadoi a echar mano de wunoi determinadoil prei upuei toi
tedricoi que iitdan a la bate de 6u6 deiarro-
Iloi poiteriorei Aii por ejemplo,en el péortico de La
com traccion iocial de la realidad nod6 enconiramo6 con unod
-aii Ilamadoi por loi propioi autonei- prolegdmenoi
ciloi 6¢,1co06"(106).

El' hecho de que en algin momento declaren que "iu
utilizacién tiene poco que ver con la epiitemologia™ (1071 no
deja de ier una excuia injuiti~icada, cuando no una TFfiagranie
contradicciéon meifodoidgica.Pucé elloi iaben muy bien que,iin
et recuno al analiiii ienomenolégico de la experiencia
cotidiana heredado de Schi.tz(que 1iupone 1ia adopcion de una
determinada ¢iloio¢giad,iu elaboracidon tedrica poiterior no

hubiera iido poiible o,ai menoi,ieria notablemente diferente.
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POA. tan-Co,¢so0n Zob bupuedtodbddéicod,de caAdcteA
tedérico,lod que hacen uiabZebd unob u otAood andZioio
emptn.ico¢,que no podran oéer. nunca mecamente de&cAlptivo&,pued
precitamente ta midéma S. dei C. va a modétrar. ¢a impodibilidad
de wuna deécripcidén pura e 1incontaminada, no influida por. 1lo6
vatore6 y <circundétanciaé en que et Odujeto <cognodcente de

ded envuetve(JOS).

Hay que hacer notar ademdo que toé pn.e&upuedtob
fifoo6fico-epiotemologicoé no Oe habtan predenied un¢camen-Ce
en et punto de partida.Todo et dedarrotto te0Aico por et que
Ber.geA y Lucfemann dcocriben et dobte procedo dialéctico degln
el cual el hombre <crea ta oOociedad y ta o6ociedad <crea at
hombre o6eria inexplicable OIn ta adopci6n de unad precidad
aduncioned filoodéficao y metodolodgicad derivadad de

Gehlen,UaAK,UebefL,VaAkheim y otroo.

E6,pued,6uficientemente patente <ue Za inteAdependencia
entre lo tedrico y to empirico ¢ condtanie y que, en ta
practica,reéutta maé dificil de lo que parece dedélindar ambob
abpectoi .Et empefo bergeriano en realizar efa tajante
didtincidn 6igue indcribiéndode,a nuedtro juicio,en una
cierta herencia pod itivio ta de la que no acaba de

dedéprenderé e enteramente.

Sin embargo, e6 precidéo recalcar con &Ycrza que el propoédito
de BeAgeA/Luckmann e6 fundamentalmente delimitadoA y quc.cn
ningdn momento,incurren en una radicatizacidon oO6emejante a ta
que eoOtaba 1implicada en ta podicion de BaAned y BlooA.Para
nue6troé autoreo6,tad cuedtioned epidtemoZoégicad maniienen ou
plena eépecificidad y vigencia.Eltoé midémo6 reconocen que o6u
cnj%oi?ue ed6 no-poditiviodta, 6i el poditiviomo O6e entiende como
podicidon fitodéo6fica que define el objeto de laé CC.SS. de
manera de atejartadé de o6uo problemadé madé iIimportanted(lool .V
algunoi de ebéto6 problemad, en et animo de SeAgeA/Luckmann
tienen que ver con adbpectod epidtemotdégicod retacionadod con

la validez 0 veAdad de tod conocimientod 6ocialmente
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aceptadod6.Sé6Zo que la ¢Imitacion Inherente a una disciplina
que quiere permanecer empirica,como 6u S.del C.,no le permite
afrentarlos.Pero si le es dado,como se ha seffalado mas

arriba,"alimentar” con sus aportaciones esa problematica.

Pues bien,la conviccion béasica que late en este trabajo es
la de qua -aunque la S. del C. bergerlana no ha logrado,en la
linea sugerida por Olivé,una Integracion plenamente armoénica
da los factores filos6ficos y empiricos con vistas a producir
una S. del C. amplia,por habar marginado consclantemente |los
problemas epistemoloégicos- posee, en cambio,el Innegable
mérito de estar |Impregnada de Interesantes perspectivas que
pueden contribuir a un esclarecedor debate en torno a
conceptos tan ricos en toda la tradicidén filoséfica como los
de racionalidad,objetividad,relativismo y verdad.Es
precisamente la pro fundlzaclon de estas perspectivas e
Implicaciones epistemoldgicas derivadas de la S. del C.
bergerlana la tarea que nos ocupara en los préximos apartados

de nuestro estudio.

3,3.2. E¢ mundo de ¢a vlda(Leben&welt) como presupuesto

basico del conocimiento.

Vesde los prasupuas tos matodoléglcos que Inspiran la S.
del C. da Berger/ Luckmann hay una clarta légica an ca
alaccléon dal analisis fenomanoldéglco da la vida cotidiana
como punto da arranque para toda su elaboracién socloléglea

pos terlor.

Por un Jlado,de acuerdo con la ampliacion a la que quieren
someter el objeto de la disciplina segun la cual ésta dabe
ocuparsa de todo lo que ch una sociedad se considere
conocimiento,nada mas apropiado que referirse,en primera
Instancia,al conocimiento mas elemental y béaslco:a¢; que se

realiza cn la vida ordinaria.

-216-



Por otra parte, 6u obded-;6n por no mezciardée con jupucotod
y cuedtioned de c.0ifiic.tzn. epiétemoidgico £ed pzfimitz acudir a
un método,ef£ fFfenomenoidgico,juzgado por eiio6é como "puramente
dzhaniptivo 'y como tal empirico"™M/0j .Acabamo6 dz hacer
aiudéion zn zIl apartado przczdzntz a la contradiccion quz eoéto
encierra que c06,6in embargo,zxplicablz dedde la ya comzntada
ingenuidad objztividta quz anima algunog principiodé badicoo
de ia tradiciodn ¢sznomznolégica,muy particularmente 6u
preteniién de poder acceder a una contemplacién y deicripcidn

totalmente puragd.

En cualquier ca6o,ed6 <ciaro que loi analiiii de la vida
cotidiana que Berger y Lucfemann realizan en 1loi prolegémenoi
de iu obra bdiica eitan tomada de iu maeitro ScKitz que,a 6u
vez,o6e impira en la tradicion cenomenolégica
liuviierliana.Ei ,pueil ,obligada una breve referencia a éita para
contextualizar adecuadamente todo lo que en edOte punto tenga

que decine.

Ei iabido que Huaerl en 6u obra La cridoi6 de la; cienciai
europeai y la ienomenologia traicendental deiarrolla y otorga
una gran importancia al concepto de Lebemuielti mundo
vitai,mundo de fa v¢da) (111].Segdn Huaerl hay en Kant un
"fupueito” no expreiado que recorre de ¢orma iubyacente toda
iu obra:e¢; de un mundo vitai circundante que 1ie da por valido
6in md6é.En Kant,pucé,ei mundo de fa vida no ed temdticamente

expl¢cetado.

Ahora b¢en,Hua erl pierna que eite mundo no tiene por qué
poneroée aparte como ¢ndégno de deicr¢pce6n 0
;nveitigacio6n.Por eio,dado que éi plantea la ¢enomenologia
traicendental como una ciencia de fundamentod Uditimod,no
puede idoifayar eifanaliiii pormenorizado del mundo de la
vida.En todo caio,piema Huaerl,el problema del Lebemuelt

ei baiico para ilegar a unaciencia auténticamente objetiva.

Preciiamente el hecho de que Tfai ciencial hayan olvidado
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que han ¢uKgido o emeAgido di tin dzte.Aminado LcbenAWi-tt
muedtAa uno de 406 adpectod,a; no el Fundamental,de la caidiod

de la ciencia euAopea.

Vedde la peculiaA peAdpectiva huddéeAliana,el Lebendwelt ed
como la 6uma de "fAanjadé” y "hoAlzontedé”™ en 1lo6 cualed
emeAgen y 0Oe conétituyen loé hec.ho6 mundanodé .PeAo judtamente
poAque no ed un hecho,6ino un "hoAlzonte de hecho6”,no eb
compaAable al "mundo natuAal”,que no ed Oino uno de lob
elemento6 del Lebenéwelt. E6te no ed6 dado de una vez paAa
6iempAe,6ino que O6e dedaAAolla hiotOAlcamente y puede teneA
diveAbéadé “FfoAmad" y "eotilod”.PeAo no hay que I1lamaAdée a
engafio. EI Lebendétoelt no ed lo que apaAece '"pAimeAo” en la
expeAlencia natuAal; tiene que 6eA,poA aoi
declAlo,"Aeconquidtado” de tal experiencia por medio de una
"Aeduccién'l obviamente cn el éentido fenomenolégico del
téAminol.Ve eb6te modo,el edtudio del Lebendwelt ed una
fenomenologia y ¢u Aeduccion precede a todad lab demad
Aeduccioned fenomenologicad 0,0i oe quiere,ei
"dedentAafiamiento” del Lebenéwelt precede,en el oAden del

6aber,a la Aeduccién tAaécendental fenomenoldégicalll2).

Mo tiene,pued,nada de cadéual que en ebé6te horizonte
ideoldégico que oOubAaya la impeAioda nece6 idad de acceder al
Lebendéuelt,Schiatz,en pAOdbecucién de HudbdeAl,b6e embarque cn un
detallado anaiidié fenomenolégico del mundo de la vida
cotidiana,badicamente adéumido cn o6us linead macoétradé por

Berger y Luckmann.

Mo preicndemod en edétad paginadé una Aclacién pormenorizada
de dicho anaiidid,que puede O6eguiAdc edquematicamentc en ¢a
expoodiciéon Acalizada 6obre la S. del C.(1131,6ino O6ubAayar
algunaé 1ideaé que no6 OiAvan para uaiorar adecuadamente Ca
incidencia de wuna tal toma de podétuAa en toAno a la

compAendiodn del conocimiento humano.Adi por cjcmp£o,cCi

andiidio fenomenoldgico 6chutziano,que nucstrob autorco
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6iguen (Jiefmen-tc, de6cufarc que en ei acto de conocimiento de
centido comin de un hecho de ia Aeaiidad ¢ocial kaij una ¢erie
de pAe¢supuegtoy y abgtAaccione;, muy complejo.Conocen en la
vida cotidiana ¢supone eKpeAimentaA un mundo organizado de
co¢sa¢ -PAeci¢gamente poA ello lo;, hechoé noé aparecen con
centido,¢camiliaAed vy en AefeAencia a otAo; ¢cemejantey o

de¢igualed.Conocemod ciempAe tipicamente,e; declA,no lag
cog¢a¢ ¢ ingulaAeg y al¢ladag¢ ,¢éino foAmando conjuntog de

tlpo¢,ciages ,modog de ¢eA(T1J4}.

Ei fenomendéiogo nod de¢cubAe,ademd¢ ,que conocemo; dedde una
6tCuacion biogAciflcamente deteAmlnada, lo cual ¢ignifica la
AefeAencia a un maAco hi¢tOAlco-gocial y cultuAal y a una
icrce de ¢nieredeé pragmaiicod perdonaico.Aparece a¢l una
dimendidén ¢sundameniaimenie pragmatica en el conocimiento,que
¢cubAaya fa impoAtanc¢sa de 1o que Ciamafaamo6 ei '"conocimiento
de Aeceta" (1J5}.

Schitz compaAte ei andiidéii heideggeAlano del hombAe como
"aer.-paAa--f£a-muerte',con 1ia ané&iedad Ffundamental que ello
conifeva.PaAa ¢supehAaA eita angiedad el hombAe ¢e e¢fuerza
denodadamente por crear un orden que ie pAopoAcione
ieguAidad.Se explica de esta TFToAma,ai menos en paAte,ia
ob¢se¢idn tanto oOchutziana como beAgeAlana por ei imperativo
del oAden,obdéeiién que podemos odituaA a la bade dei caracter

conberuador de ia obAa de amboillJol.

Pero no 66lo conocemo6 debéde una pAeciba Oituaciodn
biogAafica.Vebe,ademad,AecalcaAde ei hecho de que nuedtAo
conocimiento ed ¢electivo.Ve 106 cadi infinitodé adpectod de
un hecho ¢6lo no6 fijamo6 en aquei o aqueiiodé que nod

inteAedan,dada nucdétAa Oituacidon biogAaficamente deteAminada.

E6te conocimiento de dentido comun de la vida cotidiana e
iJundamentaCmente icociad. E6 a fa vez e&tAuctuAalmente
6ocial,ya que jupone fa AecipAocidad de peAdbpectivad,y

genéticamente O6ociai,puedto que sus contenidoé nod han ¢ido
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dados béaéicamintz a travéod do. la 6oc.galdigza.c.¢6n{)) 1) .

E¢ in6trame.nto que re.coga, éedimenta y tranomite Q.1
c.onoc.itniQ.nto 6oc.ial co ef iznguaje oA.d¢najléo . Eg noo
proporciona ¢a comprcno ion tignificativa dcl mundo que nood
rodea y el acce6o a lod demejanted que comparten eb6e mundo

con nob6otrod (11S}.

Abéi pued,61 el analidié enomenoldgico edtd en lo cierto,no
hay acceéo a loé dato6 a travédé de 1la pura obbéervacidén.Ni
oiquiera de una obdervacidn guiada por wuna teoria.Ante6 de
todo edéo ed6td ya un sujeto ¢sociaZ en un mundo edtructurado de
6entido mediante la docializacion,laéd interaccioned y la
comunicaciénn/9j .Pe eéta manera,todo hecho o6erd captado en
el mundo de 1la vidal Leben6éwett) .E6te ed un mundo dado dedde
el comienzo al actor y cognod6cente. E6 un mundo "nueA-iAo", no
privado ¢ino inter&abjetivo y ed eodta interdabjetividad,que
penetra todadé lad reaiidaded de 1lo <cotidiano,la que ¢dée da
como predupuedto inevitable de nuedtro conocer(120).0lvidar
que lod dato6 o6e no6 dan odiempre a travéd de edta experiencia
ineludible e6 condenarée a un objetividmo,que no conduce dino

a una eoterilidad cognod6citiva.

Parece claro,entonce6,dedéde la peropectiva evidenciada por
el analidio enomenolégico,que, como decia Jabperd,”Vivimoo vy
penéamod o¢éiempre dentro de un horizonte"11211 y c¢cO Oiempre
dedéde ¢él dedde donde Oc realiza cualquier acto concreto de

conocimiento.

La6 aportacioned de Schitz,adumidad como plenamente validad

por Berger y Luckmann no6 ditlUan,pued,ante un <conocimiento

que ¢sunciona O6iempre tipicamente,que 6ée realiza dedde una
6ituacion biogrd¢ica determinada,con una dimendidn
eminentemente pragmatica,dotado de un caracter

celectivo,¢iocial por ¢u mi¢gma naturaleza,que o6e odedimenta vy
tranémite a travé; del Zenguaje y que O6cCc apoya de modo
necedario en un mundo vitaZl LebendueZt) intersubj etivamente

compartido.
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Ca/iactcr-to=(=;cad todad cE£a0 to 6afic.ienteminti impoA.tantz6
como para que ninguna fiiftexlon e.pl&te.motéglca aula, pueda

IgnoAaKtaé o 6ube6tlmaA.tad

Haij qulan puede pendar,6in embargo, con un c-certo an-cmo de
refat-¢u-¢zar o redtar -trabcendencia a tai con6ldeAac.lone6
precedented que et anclaje Ineludible de todo conocimiento
(lumano en et mundo de ta vida cotidiana ed exctud™;uo de la
tfiadlclén senomenoldéglca 1 que,poA tanto,podn.lan obvla®ie o6us¢
conéccucncgad &l no Oe parte de dicha tradiciéon.Nada mad
fejoi de Za vendad.También en otro6 ambltoi det pemamiento
exlbte un creciente conuenc¢gmiento acerca de ta declilva
importancia del tA.ags¢sondo vital en que nece6an.lamente OcC
ub¢sca todo conocimiento.A titulo de ejemplo,no6 peAmltimoi
fiecondan. aqui Za o6ugerente Keftexidn wuoittgem telnlana O6obre

fa "Lebend(Jorm"™ o "(forma de vida~®?(122).

En efecto,et ultimo WIlttgen&teln -encuentra ta ctave det
ientido del lenguaje en O6u jfuncionamiento practico, en iu
imercion en una determinada "forma de vida".Para él,lenguaje
ij vida jforman una unidad.Wlttgeniteln irda profundizando cada
vez médi en la riqueza vital det tenguaje ordinario con 1iu
diven idad de expreiionei ij funclonei,lrreductlblei a un
Unico modo de expreiién,iignificado i ((funcio™n.Ei empefio de
encontrar e; lenguaje perfecto que dé cuenta de todo cuanto
hatj eitd condenado al fracai o.Porque exiitiran tantoi juegoi
linguiiticoi como formai de vida. La red de tai palabra ij
expreodioned oe envuelven en ia marafia
iociat,polltlca,coimoviiionat de <cada grupo tingilitico.EI
ienguaje nace pegado a ta praxli vital.Se aprende un lenguaje
cuando 1e aprehende un mundo iociat en et proceio de
iociafizacidén.Hablar un tenguaje ei abrlne a una forma de
vida. La comecuencia principal de eita concepcién c6 que no
haij compremidén del lenguaje iin compremidn de 1la forma de
realidad iocial junto a la que <crece y varia.Por etlo.ta
pretemiéon de una lengua neutra, univenat vy per fectamente

dejfinsda aparece como el mito de la razoén abioluta y pura en
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ve/Lbidn cingli.¢¢e>tica-No& mouemod iizmprz en "jazgod de
cengaaje" .V no ex¢6te ningun juego que deba ser

privilegiado(123).

A&i pues,tanto la perspectiva cenomenolégica como la
wittgens teiniana nos remiten a un planteamiento del
conocimiento humano asociado 1inextricablemente a la praxis
vital u horizonte mas amplio en el que se 1inscribe.El mismo
conocimiento cientifico,particularmente el conocimiento de
los hechos sociales,no parte nunca de un nivel
cero.Porque,como vimos en las consideraciones sobrz este
problema de SchUtz y Berger,antes de que el cientifico social
utilice teoria alguna ya Oud datos estan estructurados
significativamente por el conocimiento de la vida
cotidiana(124).

Se puede jJuzgar,por tanto,como uUn acierto que Berger y
Lucfemann sitien todo el bloque de sus reflexiones en torno a
fa S. dcl C. sobre los mé&s bésicos cimientos del conocimiento
cn ia vida ordinaria.Aunque conviene reiterar que,ai
hacerlo,estan ya adéumicndo unos determinados presupuestos

filoso6ficos

Sin embargo,es preciso aclarar que este acierto global no
estd exento de algunas insuficiencias,derivadas en buena
parte de ia fuente 1ideoidgica que fTes sirve de inspiracidn.y
es que,a nuestro juicio,el analisis fenomenoldégicc schutziano
de la vida cotidiana,del que Berger u Luckmann
participan 1incurre cn un cierto "angelismo".en el sentido de
qgue tiende a subrayar 1ios aspectos mas positivos de la vida
social y margina peligrosamente sus elementos

dis tors ionantes

Para tomar conciencia de esto bastaria recordar algunos de
los <conceptos -clave que se deslizan a 1o Jlargo de dicho
analisis y que ocupan un des tacado
papel:orden,organizacién,significatividad,intercambio,intcr-

subjetividad...
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Nada Oc dice,por c£ contrario, de factoredé dedgraciadamantz
predentcd en Za experizncia de nuedtra vida cotidiana como
dei orden,caodé,congud ion,incomunicacion,manipuZacion,domina-

cion...que 1iuicitan juitamente Zai reionanciai opueitai.

Un andZiiii compZeto deZ conocimiento y de iui condiciona
de produccidén no puede preicindir ni de uno6 ni de otroi.Por
eZZo Za deicripciodon ichutziano-bergeriana aparece en eite

aipecto unifateraz y o6edbgada.

En cualquier cadéo,y a modo de iinteiii,podemoi iubrayar Zo
iiguiente:a partir de tai re;texionel reaZizadai en eite
apartado 1ie va moitrando con mayor TFfuerza Za inviabizZidad de
un edquema epii temotdgico que reiponda a un paradigma
obj etivii ta deZ conocimiento;toi mai temeroioi comiderardn
incZuio que tai penpectivai aqui eibozadai abren Za via a un
imparable y pernicioio retativiimo cognoicitivo.Sea de eZZo
to que TFuereiliafard ocadidn de irto cZaricigicando} ,Zo que de
momento podemoi <comtatar cO que eite andzZiiii de Za vida
cotidiana contribuye a moitrar Za importancia de Za
intenub jetividad,Zenguaj e, temporaZidad e hiitoricidad como
iueZo nutricio inevitabZe donde debe aientane y deide donde
debe 1ider auténticamente comprendido et compiejo fendémeno deZ

conocimiento humano.

3.3.3. La conitruccidén ¢sociaZ de Za cuZtura.

Trai tai com ideracionei det apartado anterior no6 Oituamod
directamente en et nicZeo centraZ dez Za S. deZ C.
bergeriana,en et que ta preocupacion bdiica de nueitro autor
gira en torno at eitudio de ta diatéctica det proceso iociat
por et que et hombre crea ta iociedad y fia iociedad crea ai

hombre.

Intentamoi aqui analizar toil aipectoi mdi iobreiaZientei de

Za primera parte de ebe proceio y deicubrir tai implicacionei

-22 3-



ma& di6taLC.a.da6 para, nuedtro trabajo.

ElI' caracter con¢g truldo de toda 1iociedad y cultura ei
evidenciado por Berger a travéi de un detenido anallili que
Incluye ieli paioi cundamentalei a loi que ya hlclmoi
referencia:externallzaclon,habituacioéon,Imtltuclonallzaclén,
objetivacion,reificacidon y legltlmaclonf 125).No eitard de mai
ilntetlzar de modo iumamente eiquemdtlco 1la conexidn bailca
entre elloi.Por la externallzaclén,que e apoya en la
Imuflclente dotacidén bioldgica del hombre, éite vuelca iu
actividad al exterior buicando completar lo que genéticamente
le falta.Pero una actividad repetida con una cierta
comtancla 1ie convierte en h&bito. Lai acclonei habltaallzada&
por dlferentei tlpoi de actorei devienen,a iu vez,una
In&tltucldén.Poco a poco, lai Imtltuclonei,en iui comlenzoi
iiempre tramldai por la rudlmentarledad y precariedad,ie van
comolldando,ei decir,ie objetlvan.Haita tal punto que,con el
tiempo,adquieren para loi mlembroi del grupo que vive Inmeno
cn ellai el caracter de realidad contundente e Inamovible.En
cic momento,dlchai Imtltuclonei no i16lo eitadn objetivadas
ilno relflcadai:el mundo cultural,al principio vacilante,ha
alcanzado una comlitencia ilmllar al mundo de la naturaleza.
Para que eita percepcién de iolldez no decaiga con el paio
del tiempo ie hace neceiarlala legitimacidn, que alcanza 1iu
maximo grado de plenitud por medio de loi unlversoA
6Imbéllcoi.Una vez 1lograda 1la legitimacidén,el mundo 1iocial
com tituido adquiere plenai garantlai de iubiii tencla a

travéi de dlferentei generacionei.

Aunque todoi loi paioi que conforman el proceio vreiefiado
ion de iingular importancia,podemoi 1iubrayar la exiitencia de
un concepto-clave en la determinacién bergeriana de un o-idcn
ioclal: el de univeno ¢Imbollco. Su iignificacion dentro de la
S. del C. de Berger/Luckmann ei tan deciiiva y omn-caba-icanic
que TendAcmod que retornar a él cn divenoi lugarei de

nueitra expoiiclodn.
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En al prcéenie apign.(ice. conceniraZiemoé nuebd-tra atancidén cn
al liccho da gtxa tanto l1o6 un”™ucr6oA 6-imb6llc.Qi, como lo6
dlfarantai macani&moi> concaptualarft cAaadoA para éu
mantanimianto ¢e ¢nAcr-cfach an al pAocadéo global da craacidn
da la cultura por parta dal hombra.Son,puaé,conétAuccioned
6ocialeé con al condiguianta riadégo da convincionaliémo vy

Aelatividad qua alio puada acarraar.

Racordamod qua al univaréo ¢imbolico a6 al grado Oupramo vy
ma6 compiajo da lagitimacion y que ed dafinido dantro da la
S. dal C. bargariana como "todo cuarpo da tradicidn taodrica
qua 1intagra zona6é da oOifnificado difarantadé y abarca al ordan
in6Citucionai cn una totalidad 60imbdélica"1126) .Edta

daf ¢nicidén maraca un ciarto comantario.

En primar Cugar, vaia la pana da6 tacar qua OC trata da un
"cuarpo da tradicion tidrica".Como tal,habréa 6ido
aiaborado,puad,por algdn grupo da axpartod.La didtribucidn
6ocial dat conocimianto no6 indica qua no todo6 lo6 miambrod
da ia 6ociadad puadan accadar a la coné truccidn da
conocimiantli6 taodricod6.E6ta taraa recae normalmente cn grupoé
mao bian raducidod da "intalactualad
abpacializadoé"lbacardotad,tadiogod,,if66o0,06,ciantificod,
6aglun Ta6 é&pocad y ©Oociadadadlqua,da ao6ta forma,datantan un
control muy pracidéo o6obra lad 1idaa6 qua en una determinada

6ociadad 6éa ponen en circulacion.

En dagundo iugar,hay qua tafiar cn cuenta que ai wunivaréo
6imbéiico 1intagra zonaé da dignificado difarantad .Podriamod
dacir que jfunciona al modo da wuna tipica Waltanéchauung.A
travdé da él l1o6 miambroé da 1fia cofactividad qua adhiaran a
Cée copccifico univeréo logran una vidion "anteriza" da fa
raafidadil27) .Sus¢ conocimiantod quadan a6tructuradod a

intagradod en una concreta "condétalacidn da d6antido” (12S).

Finaimanta,puada oOubrayar6éa oOu caractar O6imbéiico,ad dacir

da rafarancia a raafidadadé qua no o6on laé da la experiencia
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cotidiana, pzn.0 gqae no por ello dejan de tener fuerza como
reaZidad. También lai ideag y <comtractoi hocialet pueden
alcanzar, en cierto ientido, el grado de <comiitencia de la
"coieidad" durkheimianall29).Cabria recordar aqui la
reiterada afirmacidn bergeriana,recogida,a iu vez,de W.J.
Thomai,iegan 1la <cual "ii ana penona define wuna 1iituacidn

como real,ei real en fui com ecuenciai™ (130) .

Loi univenoi iimbdélicoi aparecen dotadoi de algunai
iingularei caracterii ticai,entre lai que pueden iefflalane

lai 1iiguientei:

- forman la matriz de todoi loi iignificadoi iocialmente
objetivadoi vy 1iubjetivamente realei:tanto la hiitoria de la
iociedad como la biografia individual tramcurren dentro de

un univeno.

- ademdi de dar ientido a la hiitoria y a la biografia, elloi
miimoi ion hiitérico¢s:ie producen 1idocialmente en un momento
de la hiitoria,aunque 1ie preienten a la <conciencia humana

como una totalidad externa y coercitiva iobre ella.

- legitiman -explican y juitifican- 1la biografia individual vy
el orden imtitucional, debido a iu caréacter néomico u
ordenador:dan ientido a la experiencia del individuo e

integran el orden eitablecido en un todo iignificativoll3ll.

De eitai caracterii ticai noi intereia iubrayar aqui muy
eipecialmente la de la hiitoricidad.En wun momento dado,loi
univenoi iimbdolicoi,creadoi con el objeto de atentar un
determinado orden 1iocial,adquieren un com iderable grado de
iolidez.Se mueitran ante ++ui miembroi con wuna comiitencia

tal que no parece que jamai vayan a ponen e en cntrcdiclio.
Sin embargo, loi univenoi iimbélicoi también pueden

volvene problematicoi.Efito ocurre de forma eipeciai con

ocaiion de FucricA convuliionei iocialei,de la preiencia de
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gAupoi Aignificativoé con defin¢gcgome aZt&Ana.tivag, . ¢a
A&alidad o de con(fron-tac-¢;6n gemAaZizada. entAZ caituAai con

univ(LA606 6¢mboiico6 difiAcntc6l1152).

En eboA momenioé de pAoblcmaticidad la 60¢;idcz def pAopio
univQ.A6o Accibz un duAo golpe, y o6urge la necedidad de
""mecan-toémoA conczpiualz&" que -Cob AefueAcen.Ve e6-Ce
modo,puede dec¢iA¢e quz  lo6 mec.an-témodé conceptualed éon
-¢egi-ti-mac-coned de ¢(zgundo oAdzn,o ¢za, lzg¢igmacgonzyg dz

lzgltlmacionzh1)33).

Va 6e indico en O6u momen-Co que, h-tdidér-ceamen-Ce,-¢00
mecaniémoé conccp-CuaCcé madé ut-c-Ci-zado6 han 6-cdo zI mito,la
teologia, la éilo¢soU<i [74 ciencia.Cada uno dz zllog
conétituyz un pzculiaA (i¢gtzma cognitivo,con caAactZAlodticag

difzAznciadoAad bizn dzfinidad (134) .Puzé bizn,lo que aparece

ctaro en e6Ce contexto ed que también ed6tod cicgtzmag
cognitivoé -que muchaé wueceé6 han o6ido condéidzAadod como
per pectamente independ-cented y auténomod en 6u
punci.Onamiento- redponden a una dinamica de oAiginacidn

¢ocial.Vicho dz otAa manzAa,no podAan 6za debidamente
compAendidod 6i no 6e profundiza cn ladé badézdé ocialed que
cotan en la midéma Aaizde 6u con6 titucidn.A cotc

Azbpzcto,BzAgZA y Luckmann nod AzcuzAdan:

"Tiene impoAtancia dedtacaA que 106 mecanidmod
conczptualeé para =zl mantenimiento de [l1o6 univeAd o6
éon cn 61 miomo6 pAoductod de la actividad odocial,como
lo 6on toda6é ladé foAmaé dz Ilzgitimacidén,y rara vzz
puzdzn entzndzA6Z O6ZpaAadod de laé demad actiuidaded

de ¢a colectividad de quz 6z trate"f/35;.
Queda adi O6upzAada -por improcedente- la pzAczpcién dzl
m¢to,ia teologia.la TfTilo6ofia z incluéo la midéma cizncia como

activ idadzé adépticadé e incontaminadad.

Tanto o6 univZAd6o06 6imbélicod en gznzAal como 106

-227-



mecaniémod conceptaalzé gae (06 ;o&tienen en partlcutan.
6on,pueb .parte integrante de ¢a primera {jace de ¢a dialéctica
6ociaZ por ¢a que el hombre crea ¢a cultura.Es madodé,no parece
de6caminado pendar que,en cierto modo,univeréod oOimboiicod vy

mecaniomod conceptualed pueden ber percibidob como una

@

6pecie de "microcodémoo6™ en lo6 que 6e reproduce,a una edcala
mao reducida,la dindmica del procedo 6ocial dedcrita

reiteradamente por Berger.

Condideremo6 por un momento -y de forma necedariamefite
edquematica- como nace y 6e coné6olida un cuerpo de tradicion
tedrica,de cualquier género que oOea.Un tedrico aidlado o wun
grupo de ello6 genera una determinada explicacién 6obre un
a6bpecto total o parcial del univer6o.E6tamoo en la fade
creativa o externalizadora.Edta explicacidén e6 puedta en
conocimiento de una colectividad méaé amplia que,bien la
rechaza como dedacertada o d6implemente la 1ignora,o bien ¢a
recibe maé o menoo abiertamente como una explicacidn
convincente.Si ocurre edta Gltima podibilidad,entramoé en un
procedo de indétitucionalizacidn de la teoria elaborada
que,con el tran6cur6o de wun cierto tiempo y vencidad laé
rederuad inicialed,adquirird un eétatuto de objetivida.d en et

ceno de la colectividad que fa ha adum-tdo.

Si pooOteriormente e6 puedta en cuciigén,pueden crearde lood
oportunodé mecaniomod de legitimacidén que fia hagan aceptabie
durante un nuevo periodo,had6ta que Illegue un momento en que
0UO quiebraé o falta de adhedéiéon Oean tan generalizadad que

deba déer oOudbtituida por otra.

Wo hace (Jaita dema6 iada perdpicacia para tomar conciencia
de que,en loo parrafod precedented,pueden encontrarte
indudabled6 concomitanciadé con la deécripcidon Feuhniana de Tfa
evolucion y dedarrollo de ladé teoriad cientificad,Lo cual eo
un buen indicativo de que exidte wun evidente paraleiidmo
entre la concepcion de l1o6 paradigmadé en Kuhn y 1ia de 106

univer6o6 O6imboéiicod y mecanidémod conceptuaied en Berger (136}

-22&-



Alio/ia bien, de cuanio uenimo;, diciendo puede de/LIvaAéc una
pAime~a « dac.;6iva conbéecuencia;un uniue”béo0 o6imb6Zico o un
ditifiminado Oi6-Cema co™ni-Civo i=teoddgico, j$idod dijico, cien-ti|$i-
co) puede eoétabdece/iod e, cond odidaZiée o ueni/tée abajo no 600
por Aazoneé cO tAiciamenie "objitlvah",quz ©6e A.e|$ieAan ad
mat/oA o menoA grado dz c.or.rz6pondzncia con dod kecliob o a una
madé pdcna vatidzz para dar cuznta dz to6 probtzmadé quz
pzAéiguz O6otucionar, 6ino por. ta fuzrza dz to6 apoyod &ociaizé
dz todo tipo quz to d6od6tzngan,poKquz <cuzntz o no con taé
adecuadad eA-tAuc-tahaA de pdauiifaididad. En edéte o6zntido,ta

podéicion dz BzA.gz/L y Lucfemann cd inzquivoca:

"Vz cuatquizr manzra,tad 6imbotizacionzé dumamzntz
ab6tractad (vatz dzcir,tad tzoriaé muy atzjadad dz ta
ZKpzrizncia concrzta dz ta vida cotidiana) 6on
ratificadad por un apoyo mao bociat quz
zmpirico" (137) .

v cn otro tugar matizan con mao przcidiodn taé

caractzrid ticaé dz zétz 'apoyo ¢ociad™;

"Ebpcciid icamcnie, ed éxito dz too mzcaniomood
conczptuatz6é particutarzé O6e rztaciona con ed podzr
quz pobzzn tod quz tod manzjan.Et znfrzntamiznto dz
univzré 06 6imbotico6 attzrnativod 1implica un probCzma
dz podzr:scuat dz tadé dzfinicionz6 conftictuatzd dz ta
rzatidad habra dz "quzdar adhzrida" en da o6ociedad?

Do6 Oociedaded que 6c cnaZienian y cada una de taoé
cuatzo po6z univzro6oo an conflicto dzéarrottarén
mzcanidémoo conczptuataéd dad tinadoo a mantanar 6ub
radépactivod wunivaréo6.Vadéda at punto dz viodota da ta
ptaudibilidad intrindzea,laod doo formao dz
concaptuatizacion paracan ofracar adca6o margan da
opcién at qua obdarva debde jJucAa.Sin embargo,da
cuedoiio"n de cual da laé do6 pravatacard dapandara maé
dal podar qua da ta habilidad tadrica da too

lagitimadora6 radépactivodé" (13SI.
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Se ¢abraya, puzdé,di ¢oAma. rotunda ¢a ¢ncldincia de factorzé6
no Z6trictame.nti c.ogniti,vo6 en ;a adopcidén de un ditcrmlnado
6,6tzma te.0A.ico .Pzro,conv ¢ino. no paiar por alto la
ob¢ervaceon de nuei;trob autores de que la fuerza de lot
apoyob ¢ocialeé en la aceptacion de una concreta teoria e
mayor cn la medida en que éoOta ¢e encuentra mai alejada de la
poiibilidad de contrai tacion con loi datoi empir.icoi .Por
ello,no pueden ier equiparadoi en eite aipecto loi wunivenoi

iimb6licoi en general y cada iiitema cognitivo en particular.

En cualquier caio,la teorizacion bergeriana en torno a la
iociedad como realidad objetiva noi proporciona el
initrumental conceptual neceiario para explicar de modo
convincente el ciclo evolutivo que pueden experimentar Za
univenoi iimbolicoi,ciclo en el que cabe diferenciar lai
iiguientei faiei: origen, precariedad,mantenimiento,com olida-

cién,cueitionamiento,nueva precariedad y diiolucidn.

Eito naturalmente en el <caio de un univeno que haya
recorrido iu evoluciédn hiitérica completa.En pura
hipoétei ii,podriamoi pemar en una comtruccidén tedrica que no
conozca nunca el declive,pero eita hipoteiii parece eitar
deimentida por la experiencia.lLo que ocurre ei que Za
aicendencia iodaz que puede aZcanzar una determinada
coimoviiion e, tan grande que,cuando eitd cn 1iu apogeo,ie
hace dificiz imaginar como aqueZZa com truccidn, tan

i6oZidamente aientada, pueda venine abajo.

Wo cabe duda, empero,de que cn eZ comienzo todo univeno
iimbé6Zico ie encuentra revatido de una ¢ntrimeca
precariedad.Lla mai iofiiticada comtruccion tedrica que
podamoi pensar puede quedar 1idumida en c£ oZvido ii no ei
acogida cn eZ ieno de una coZectividad que Ze proporcione g¢ai
convenientei atructurai de mantenimiento.Por c¢
contrario,una comtruccidn tedrica y normativa mai débii
puede ia¢gir a fidte 1ii cuenta <con ei grado iufi,ciente de

apoyo iocial.
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En ocadioncé ocua/lc, incduéo, que un d(ite.Kminado o6l&t&ma oe
coiabdccc como cia”amenie he.gzmonic.0.En ed tiAKe.no de. da
ciencia, Kuhn habZaKia entonce6 de ¢(a entKada en un pe/iiodo de
ciencia noAmad.En cd 6e cuenta con un pa/Ziadi™ma unanimemente
aceptado f/39 ). PcAo, poA Obupucodto, edte (Fendbmeno no ed pAiuatiuo
de da ciencia.También dod demad 6i6temad cognitiuod,ed
teodo"gico § ed jJido6o"aico poA cjcmpdo,han tenido momentod de
geneKafizada aceptacién de wun paradigma dominante a cuyo
tKaituz CAan juzgadoi todoi do6 demai(140).V ya liemod viito
con anteKloKldad como,b6egin BeKgeK,un Kaigo centKaZ de dad
6ociedadeé pKemodeKnai ha iido el de poieeK un Kégimen de
monopolio o6imfadédico,ed6 deciK.de aceptacidén geneKaifizada y iin

(jiiuKai de un Unico univeKio 1imbdélico.

AhoKa bien,ea expeKiencia hiitOKica iuele confikKmaK que lai
hegemoniai no ion impeKecedeKai en ningun ambito de la vida y
tampoco,deide fuego,en el cognoicitivo.Pok Kazonei
diveKiai.slega un momento en el que comienzan a i1uKgik
b-tccliad en ei paradigma dominante.Sui definicionei telKicai vy
noKmativai 6on iometidai a Keviiidén y iu buena eitKella
inicia un 6cndibdc declive.Entretanto,alguln iiitema
aiteKnativo que 6C liabia venido geitando emeKge
triunfante.Loi pianteamientoi anteriora ion arrumbadoi Yy un

nuevo ciclo comienza.

Si toda eita deiCKipcidn,iobKemanera eiquematica aunque
ilui trativa,acerca del origen,comolidaciéon y diiolucién de
(0 univenoi iimbélicoi y mecaniimoi conceptualei gualda
alguna 1iemejanza con Q1o que acontece &en 1ia realidad (Y
creemoi que Innegablemente ail ei) i1a S. del C. de BeKgeK vy
Lucfemann padece conducir la cueition de la objetividad,tal vy
como habituaimente concebida,a una eipinoia coyuntura.Porque
fa impreildn que, de forma mai inmediata,inunda nueitra mente
C6 que da objetividad queda.prima Tfacle,conveKtida en un

adunto de puJio convenclonall&mo &oclal.

En otrai pafabrai,la S. del C. en cuanto didécipdina
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e.mp¢Kica no6 6¢,tda ante fenémeno de ¢(a Kzlativldad vy
pAzcaKledad de. ¢ 0¢ un¢g,ven.606 6¢mbético’ y 6¢¢ctemab
cogn¢itivob,todob eZi0é& condétAucloned toclalet y,pon
tanto,producto humano.0edde una analltit meramente cientifico
(nivel en e; que pretende moverte ¢a S. dei C. bergeriana} no
hay maé remedio que reconocer ¢u piuraiidad, ati como (a&
ieyet y mecanitmot que explican tu turgimiento y
detaparicion.En ette ettricto nivel,todot ton aceptabiet ti
tirven para detempefiar Jlat funcionet para lat que fueron

creadot por una determinada colectividad.

La permanencia en ette nivel cientifico de analitit y la
negacidén expreta a afrontar la cuettié6n de 1ia objetividad vy
validez de lot tittemat cognitivot detde otrat inttanciat te
pretenta como tremendamente perturbadora puet <contribuye a
conceder un peto excetivo a la 1idea de que lat mayoriat o
ciertat minoriat <con determinadot poderet pueden llegar a
ettabiecer como "verdadero™ cualquier principio cognotcitivo
0 normativo.Quedarian ati abiertat 1iat puertat para 1lo que
algunot calificarian,tin género de dudat,como un peiigroto vy

dettructivo relativitmo(141).

Ahora bien,una tai toma de poitura tolo et potibie desde
supuestos proéximot a iot ya mencionadot de Barnet y Bloor que
no se limitan UGnicamente a tottener la ettricta teparacion
entre lot pianot tocioidégico y fiiotéfico,tino que avanzan un
pato mas y Illegan a wuna ¢den-C-cf¢icachdén de facto entre

aceptabilidad,objetividad y validez( 141) .

De etta forma,en iat propuestas de estos autores,fa
percepcion tocioiodgica dei conocimiento(como creencia
aceptada y compoJditida) te convierte en exciuyentc de ia
ftiosoficail creencia jattificada. y verdadera) .La objetividad
te equipara con ia aprobacion tociai y ia vaiidez
e,inciuto,ia verdad son marginadat <como conceptos puramente

vaciot.al no ser potibie encontrar criteriot de juttificacidn
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ij FfiCLC.lon<xtid(xd uniuCAdbaded ij libn.z6 de contexto 1145).

Segln afirmacidn de BoA.ne6,ni 6iquier.a en Za
ciencia,condiderada tAadicionaZmente como el dmbito del
conocimiento mas objetivo,podemoi deciA gae una teoAla gae ¢e
impone 1o haga poAgae en efecto ¢ea una mejoK explicaciédn

Aacionalll44).V ¢igue aAgumentando:

"Ei abandono del ™"Aealiimo pAogAe¢sivo”™ cn la ciencia
noi e¢sta indicando que lo¢ diveAio¢ univeAgalesy Aealeg
po¢stutiadog cn difeAentey tiempo;, y en difeAentey
cuifuAai y contexto¢; deben ¢(eA con¢ideAado& 1igualmente
como 1invencione;, de la mente ¢(o¢itenida; en la medida
cn fa que ion incgtAumentalmente valiogag en fai

iituac¢sonei en la;, que ¢e encuentAan'(145).

Se adviene de esta foAma a una compAeng 16n del
conocimiento de un modo indtAumental,pAedictivo y dependiente
ciempAe de cituacioneyg concAc-Cab6.En definitiva,nog
encontA”" imoo dentAo de ia concepcion que, un poco mag,

aAAlba,himos; denominado convencionalié&mo.

Convencionaii¢igmo que,¢sin embaAgo,y en apAeciacion aliona de
BlooA,no ée debe confundir con una completa
aAbitraAiedad. E, te autoA pierna que, de ninguna maneja,-Cai
conuenc-conei ion meAamente aAbitAaAla;,como peyoAativamente
comentan foi adveAiaAloi de 1iu poiicion.A iu juicio,tambidn
fai convencionei eitan iometidai a cieAtai com tAiccionei y
fimitacionei como ion.poA ejemplo, ta CAedibilidad ¢ocial y ia
utilidad pAdctical 146) .Son eitai T1imitacionei lai que liacen
que no todai lai teoAiai alcancen ia miima acogida
iociai.Aquellai que 1ion capacei de 1iuicitaA cAedibiiidad vy
AepoAtan aigun tipo de utilidad pAactica 1ion lai que ic
ei-tafaiecen como t-t-cunijan-te6 y paian a comtituiA el bagaje

del conocimiento colectivo.

Wo ofaitanie,Imifa el miimo BIooA Aeconoce que exiite una
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cuedt-ion de. fondo que puede ¢en. planteada: ¢a aceptacidn de
una teoAia dentn.o de un determinado gn.upo ¢ociai ¢¢ia vuelve
cin ma; veAdadefia? V (e ve en la obligacién de n.eiponden. que
no.No liaij nada cn el concepto de ven.dad, dice, que pen.mita que
la creencia compartida convierta a una idea en
verdadera.Aunque,acto ceguido,vuelve a oué po¢sicioney y
argumenta oque ¢i la pregunta e; formulada de otra manera,a
¢caber:la aceptacion de una determinada teoria, ¢la convierte
cn el conocimiento de un grupo 0 en la ba¢e para u
compren¢gion y adaptacidn al mundo?,entonce; la reipuegta ¢(o6lo

puede ¢er po¢gitiva(l 471.

Ve edéte modo,Bloor. ¢e reafirma en ¢u compren¢giodn del
conocimiento como convencion y con¢gengo  sociali ¢i bien no
meramente arbitrario y caprichodéo]pexo no cierra del todo 1iaé
puertad a 1ia pregunta por la verdad,que d&itlda,0in embargo,a

un nivel diferente en el que 6e niega a entrar.

y C6 que,pebe a O6u relativiomo confedado,ie resulta muy
dificil,o0i no impodible,dedécantar con rotundidad ia dimendion
de verdad que,be quiera o no,emerge Oiempre con ma6 o0 menoo
fuerza.Otra cola eo que,por imperativod de uno u otro
caradcter,0e renuncie a O6u cono6ideracion.

Eota Gltima afirmacion nooé permite retornar a lod
planteamientod bergeriano6,en torno a i06 cuales podemod
preguntarnodé :sen qué medida diclioé planteamiento6 convergen y
difieren cn c6-tc punto con 1io; de loé repre6 entanted de ¢a

E¢ccuela de Edimburgo aqui aludido6?

Ve6de nuedtro punto de viodta,ei capitulo de coincidencias
6e agota en la idea de que, iniciaimente, tanto BaA.nei;/Bloor
como Berger/Luckmann se refieren a wuna doble perspectiva c¢n
ia consideracion del conocimiento:ia cocioldgica y ia
filoséfical!ldsS) .Pero ya a partir de aqui las diferencias se
hacen patentedé.En efecto,6egln ha quedado argumentado,BoA.neg

y Bloor rfcécmbocan cn o6cgu-cda cn la ignorancia practica de
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de Cba doble peA.6pectiua.Apoijdndo6e en la ¢dea de que no
caben cKitefigot de Aac¢ionalidad univeA6ale6 y Nno dependlented
de un deteAnUnado contexto cultural marginan 1la pertinencia
de la pregunta por la verdad y Qliacen a 1la objetividad
sinonima de Ta6 creencias aceptadadé y compartidas dentro de

un determinado grupo social.

La actitud bergeriana e, rotundamente contraria a cualquier
pZanteamiento reduccionista de esta indole.Sencillamente
porque -una vez mAas- no se deben mezclar estructuras de
periinencia.lLa s¢mple aceptac¢ion por parte de una
coiectiv¢dad de un un¢gverso s¢mbolico o s¢gstema cogn¢gtivo no
fo convierte por eifo en objetivo y verdadero.Hay que retener
ia d¢iferencia entre el "conocimiento” en sentido socioldgico
y el conoc¢igmeiento en sent¢sdo filosofico(1491EI
soci6iogo,piensa Berger,debe 1i¢i;mitarse a levantar acta de Ilo
que ex¢6te,de aqueiio que ¢a gente toma como conoc¢m¢iento,s¢n
preguntarse por io acertado 0 desacertado de su
aceptac¢son.Corresponde ai (e lésofo cuestionar y,en su
caso,resolver iy eilos conocimiento6 aceptados como tales,lo

ion o no efGcttuamente.

E6 dec¢r,ia pura convencidén o consenso social en torno a
qué 1dea 0 no conocimiento puede ser criterio valido en ef
terreno socioiodgico,pero no en ei fiiosdiico.Puesto que cabe
perfectamente pensar en 1ia pos¢b¢lidad de una <coiectividad
que adopte unanimemente un determ¢nado punto de ulita que

iea,iin embargo,objetsvamente equ¢yocado.

Ademds,ios presupuestos de Barnes/Bloor tienden a equiparar
en iu niueit de convencionalismo tanto las teorias
cosmovisionaies mas ampiias COmMO 1ias propias de sistemas
cognitivos tan dispares como la teologia,filoso fia o ia
ciencia. Wueuamente O6e producira aqui una recltazabie mezcia de
pianos que Berger considera claramente diferenciados.Pues
mientras,segln su criterio,fa validez de ias teorias
cientificas podria ser contrastada mediante la confrontacion

diaféctica con ios datos empiricos(1501,y no cabria

-235-



hab¢safL,poK tanto,de ptiAo convenc¢onaZi&mo, en una teoria
filob6fiza. o teoldgica y,ma.6 aun, en un completo univefidéo
6Imb6Zico no ed po6ible ede nivel de contraétacion con lo
emplAlco y el CAiteAio de decidibilidad en toAno a 6u podible

validez y objetividad no puede 6eA el miémollBIl).

PoA otAo lado,BeAgeA didcAepaAla de la explicita negacioén
poA paAte de BaAned/Blooa de cA.i;teAlo& univeji&aled de
Aacionalidad.En apoyo de ef6ta 1idea -y 6in peAjuicio de
uiteAioAed pAofundizacioned- podemod teneA en cuenta lo

6iguiente;

En pAimeA lugaA,b6eglin nued6tAo autoA,el hecho de habeA
nacido en un deteAminado contexto cultuAal,con 6u
coAAedpondiente univeAdo 6imbdlico pAedominante,no nood
encieAAa inexoAablemente en éd.Caben cenémenod como la
alteAnacion y c.onveA&ion(de [l1o6 que noé ocupaAemoé maé a
(jondo en el pAOximo apaAtado) que muedtAan palpablemente la

podéibilidad de tAa&cendeA el pAopio univeAéo O6imbélico[l52j.

En d6egundo lugaA,BeAgeA condétata que,pebée a ia muitifoAme
vaAledad de OAdeneé Oociaied humano6.eé podible defendeA con
coheAencia 1a exid6tencia de una o6ola humanidad.E6 edta
"comunidad de eodpecie"la que,en ultimo extAemo.podibilita laé

compaAacioned e inteAcambiodé cultuAaled(153}.

Ve eb6ta foAma 6c dcécan-ta una totai y cOtAicta
inconmenéuAabilidad que no6 obfiigaAa a peAmanccer
enciauétAadod en ci 6cno de nueb6tAo pAopio oAden OdGociail y,mad
ailéa de la Aelatividad indita cn cada una de faé
OAganizacioned cuituAaied cAeadad poA ei hombAe,ed pertinente
fa pAegunta poA una veAdad que no O6ea con exciuod ¢ vidad Ta
veAdad Aefativa a un coépcci”™ico moAco concep-tuadn 54 J _Aliona
bien,daé cooAdcnadadé de compAendéién de edta nueva verdad que
pAetende 6ca univeAdbdai peAo que,é6imultaneamente,6e reconoce
6ocio-cultuAaimente condicionada tendran que o6er ciar¢ficadat

en otro fugar de nuedtro trabajo.
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En definitiva,Za ubicacidon beAgeAiana de Zo6 aniveA606
&imb6Zicob 4 Z06 mecaniémod conceptuaZed paAa 6u
mantenimiento dentAo deZ pAocebéo diaZéctica gZobaZ poA eZ que
eZ hombAe cAea Za cuZtuAa oAienta nuedtAa atencidén a ©6u
ineZudibZe dimendion 6ociaz con toda Za caAga de
convencionaZidad 1§ pAecaAiedad que eZZo compoAta.No nod
fueAza,6in embaAgo,a una concZudion necedaAiamente
AeZativiota en toAno ai contenido de veAdad que cada o6id6tema
teOAico pueda enceAAaA.lAaé cada conotAuccién humana,mad o
meno6 TAAgiZ o conéoiidada,ed podibZe AadtAeaA indiciod de
objetividad f§ veAdad.S6io que o6u debcubAimiento no edtahAa a
caAgo de 1ia S. dei C.,6in0 que coaac6pondeAd,degin BeAgeA,a
Za Tiitoo6ofia, ética o teoiogiai )SS).

3.3.4. Lad Aaiced o6ociocuZtuAaZzed deZ conocimiento humano.

Lad diveAdad "epidtemed" (1S6) tAadicionaZmente vigented a
fo 1TaAgo de 1a hidétoAia de 1i1a Fiioodofia han 6ofiido
caAacteAizaAbe poA un prianteamiento badtante abodétAactificado
deZ pAobiema dei conocimiento.

Lo6 do6 factoACO6 jJuzgadod impAedcindibZed como paAte
integAante dei pAocebéo coghodcitivo -6ujeto 1§ objeto- eran
anaZizado6 dedde wuna peroépectiva mad bien ahiotOAica ij
atempoAai (1S7).

E6 méAito,aunque no excZudéivo,de Za S. deZ C. haber
contAibuido a 6ubAatjaA ei hecho de que ef conocimiento,como
cuaiquieA otro procebo humano,eéta atAavedado por o6
diveA6o6 condicionamiento6 que afectan a 1ia vida deZ hombAe
en O6ociedad.

VentAo de edta dinamica generafF de fa didécipiina ,ia
teoAizacidn 6ocioiodgica de BeAgeA/Luckmann no podia
conétituiA una excepcio™"n.Lad rej$Cexionedé tja apuntadad acerca
dei ancZaje de todo conocimiento en eZ mundo de Za vida

cotidiana! LebenéweZt) o6iAven como impAedébcindibie teidén de
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fondo a Za.; c.on6;de.Kac.ioni6 que a cont-gnaaci6n O6e zxpomn.

Sagun BzAgzA.ij de acuerdo con <c¢¢, procebéo dialéctico global
de 1Ta toclzdad n.clte.tiadamQ.ntQ. aludido,no e6 podifaie una
correcta comprendéién dei Ffendébmeno humano O6ino en ei amfaiio de
una determinada condtetfacioin 6ocio-cuiturai
ni, Inue.A.6amente., cabe explican, la cultura o6i no 6e parte de 6u

creadon..

Pero la condentaclén de la atencidn reflexiva en i1aé fadéco
de externalizacidn-obj etlvaclén-legltlimacldn (perdbpectiva
adoptada en ei apartado precedente} contribuye a reforzar
unldImenélonalmente el papel activo del oOujeto humano o6obre
loo mundoo culturaleo6.E6too aparecen como condétruccloned
buyad y,por tanto,6udbceptlbled de oer manlpuladoé y

controladoé con una cierta facilidad.

A 100 efecto6 de edte apartado,que pretende juétlflcar el
cardcter oOoclo-culturalmente ubicado del Odujeto cognodcente
que afronta el acto de conocimiento,e6 maé decidiva la
inéidtencia en la Tade de internallzaclén.No d6e olvide que, en

el edgquema bergeriano,el mundo cultural construido

nicialmente por el hombre e6 objetivado por procedimiento5

diveréo6 vy, finalmente,internalizado.
Al comienzo de o6u6 reflexionedé o6obre el mundo como realidad
6ubjetiva,Berger realiza una afirmacion que,a primera

vidta,puede redultar chocante:"el individuo no nace miembro
de una 6ociedad",V,acto 6eguido,puntualiza:"nace ccn una
prediopodicidén hacia la 6ociedad y luego Ilega a der miembro

de una o6ociedad" (1S8}.

Por tanto,dedde ou Optica peculiar,la adquisicion de la
condicidén de miembro de wuna O6ociedad ed un procedo y,ccmc
tal,algo lento y co6todo.que o6e lleva a cabo a travéd de la
internallzaclén.Graciaé a édéta accedemod6 a la comprendéion de
lo6 propiod odemejanted y aprclicndemoé el mundo como una

realidad ordenada y 6ignificativa(lS9).
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I/i6to dcéde I1a dimendé”6n ontoge.nétlc.a, el proceéo de
cnicrnaiizacion puede 6er denom-tnado 6oc.salLtlza.c.l6n, la
cuai, como @a oe ond-¢co, reu-co-te doo formao
furidameniaied .-primaria <« Oecundaria.Uamo6 a dzte.n(in.no& un
momento en itlat con objeto de explorar o6us¢ principaied

maticedé e impiicacioned.

Como puede preduponerdc,iad denominacioned de primaria Yy
6ecundaria tienen que ver,ante todo,eon el orden cronolégico
en que 1de realizan. La 6oc.lallzac.l0n primarla ed 1la primera
por fa que ef individuo atravieoa en la nifiez;ia
Aecundaria,en cambio,e6 cualquier proce6o pob6terior que
induce ai individuo tja 6ocializado a nueuod 6ectoreb del

mundo objetivo de fa 6ociedadll160}.

Rebuita ademad que,en £a apreciacién de Berger,e6ta
primada de fa 6ociaiizacidn primaria no ed 6010
cronoiodg ica.Hay mucliad e importanted razoneé para otorgarle

una deitacada preeminencia.En efecto,iadé condideracioned de

Berger/Luckmann en torno a fia bociafizacién primaria o6e abren

- -

con un parrafo enormemente fué trativo:

""Se advierte a primera viodota que fa oOociafizacion
primaria o6ueie der 1ia mad importante para el individuo
y que fa ed6tructura béddica de toda docializacidn
6ecundaria debe ademejarée a 1ia de 1ia primaria.Todo
individuo nace dentro de una eitructura 6ociai
objetiva en ia cuai encuentra a loo otrod
hignificante6 que edétan encargadodé de Ou Oociaiizacion
y que fe 1ion iImpueitod.

La6 definicioned que To6 otroé oOignificanted (lacen de
fa iituacién defi individuo 1ie déon predentadad a édte
como reaiidad objetiva.Ve eo6te modo,éi nace no 066lo
dentro de una eitructura o6ocial objetiva 6ino también
dentro de un mundo iocial objetivo.Loo otroé
iignificanted,que mediatizan ef mundo para éi,fo
modifican en c£ curio de ebéa mediatizacién.Seleccionan

aipectoi dei mundo 6egln fa oOituacidén que ocupan
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den-tro de Za zo6tAuctufia 6oc¢iaZ y también en vifitad de
ouod -d¢00. ¢ neradsad ndéugdua-£co , Fagogra(becamen-te
afiKaigadab .EZ mundo O6ociaZ aparece "fiZtAado" pa-aa eZ
individuo mediante esta dabZe 6eZeccidon' (161}.

Aii puei.mediante Za ¢ociaZizacién pKimaKia inteKloKIzamoi
en nobotfioi eZ mundo de Zo& "otA.o;, 6ignific.ante¢”.La TeZiz
eKpFielion de G.H. Uead, recogida reiteradamente por
Berger, 6ubraya Za dimemidn piicoZoégica de nuebétAa conexioén
6ociaZ:aceptamo6 como nuedtAo eZ mundo de aqueZZaé peAdonad
que dedbpieAtan en no6otAod un cieAto
inteAéd .PeAo,indudabZemente,aZ kaceAZo,encaAnamod en no6otAod
mioémodé Ou6 CAlTteAlo6 cognoécitivod y noAmativod y apAendemod
a veA con O0ué6 0joo.Ve ahi que,con AlgoA,no podamo6é deciA que
captamo6 eZ mundo o Za AeaZidad,6ino aqueZZa poAcién o
6eccidon de mundo o AeaZidad que Zoé otrod 0O¢ign¢gnéicanted nod
ofAecen.V no 6e debe perder de vidota Za decidiva obdéeAvacion
de que,en Za o6ociaZizacion pAlmaAla,Zo6 otroé dignificanted
O0Cc no6 iIimponen.PoA Zo tanto,Zad peAdpectivad de vididén no o6on
iniciaZmente eZegidad6,0ino que nod6 uichen dadadé .Conviene
adimiomo dedtacaA eZ hecho de que Za O6ociaZizacién pAimaAia
compoAta CLZgo mdo que un aprendizaje puAamente
cognoé6citivo.Se encuentra toda eZZa tAandida de adpectod
afectiuoé Yy emocionaZeh ,<luizdd por eZZo todo nuevo
conocimiento pooéterior,aunque no en tan aZto gAado,6e pAoduce
también dentAo de unadé cooAdenadadé afectivad que no pueden

obviaAdée 06i no queAemod aAAiedgaAnod a maZinteApAetaAlo.

La OociaZizacién pAimaAia no6 oumcrge en un proceb6o de

identificacion con Zos AoZe; Yy actitade6 de Zo6 ‘'otrod
6ignificantedé”™ y,como efecto-Aebote,va pAopoAcionando ez
éentido de nuedtAa pAopia identidad.Puede

afiAmaAde,entonced,que,como Aeconoce BeAgeA,eZ "yo" <c¢6 una
entidad AefZejada;cn cicAto modo,cada individuo ZZega a Ocr
Zo que Zo6 demad Ze conéideAanll62l.

-

PcAo,como vya ©6c ha o6ugcr-tdo,cE individuo nc

o
o
9]
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int<>/L¢0Alza "A.oiz(i" .También -ij de TfoA.ma muy impoA-tantz-
intzAnaZ-iza e¢ “"mundo"* de lo¢ otAo¢ .Va aht que. ia
inteA.naZizacg6n implique un adpecto no 606-i0 p¢¢cOZogeéco, ¢ino
&oc.¢;0Zégic.o y,por (0 que vamod analizando,con tAadécendentaled

cond ecuendad cn el orden ¢iio6 6fico-epidtemoldgico.

AGi pueé,la o6ociedad,la identidad y [la Aealidad oée
caid talizan 6ubj etivamente en el miémo pAocebo de
inteAnaiizacion y edta cAidotalizacion 6e coAAebéponde con la
inteAnalizacion dei lenguaje!l1631.E6te emeAge en la vida de
cada individuo <como el contenido y el in6tAumento mao
impoAtante de O6odaiizacidén.A tAavéé del Ilenguaje Aecibimoé
ei mundo 1iedimentado de lo6 otAo6.No ya 66lo de l1od otAod
6ignificanted 6ino,inciudo,dei "otAo geneAalizado",ed
deciA, apAendemo6é a liaceA nuedtAa la maneAa de veA y actuaA de

toda una deteAminada coiectividad(J64).

Sin oividaA que 1a iInteAnaiizacion de un oAden O6ocial
coniieva no 066io la inteAloAlzadon de 106 elemento6 mad
puntuaiedé de dicho oAden,6ino 6us alOpectod mad omniabaAcanted
y expAeiivo6,ma6 concAe(&mente,bu univeAb6o Oimbdélico vy
mccantémod de idegitimadoén .Ei individuo queda adi inmeAbéo cn
una deteAminada cod6movid i6on a cuyo tAavéé capta el mundo vy
io6 liccho6 adquieAen o6ignificatividad.Ei o6entido de todo io
humano y io divino 6eAa peAcibido dedde iad pautad
interpAetativadé que ei univeAbo O6imb6élico cn cucofion le
pAopoAciona.En cieAta foAma,el univeA6o Oimbd6lico actua a
modo de un ‘'gAan eéquema'™ dedde el que Oe accede a ia
Aeaiidad(165).E6 ei O6ueio,ia bade y el contexto ineiudibie
6in el que AeluitaAla impodibie adveniA a ningdn tipo de

conocimiento maé ebpedfico.

Dado que 1ia inteAnaiizacion ed ei pAocebéo poA ei Qque un
individuo 06e apAopia dei mundo objetivo de ia colectividad en
ia que o6e liaifa in6CAto,6e O6upone que ebe pAocedo conciuiAd
en ei momento en que 1a Aeaiidad objetiva y ia oOubjetivaiei

mundo intCAioAizado en ia concienciaj6c uueiuan 6imétAicad.Si
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cOio oc.uMiie.A.a, podria decir&e. que fTa 6ocializacién habria
6ido per iacta.Berger comidera, ¢in embargo,que eita
cilietricidad nunca ifega a producirte dei todo.lLo cuai
encierra,detde nuettro punto de vitta,ana ¢aceta digna de ter
enfatizada:no not encontramot compietamente condicionadot por
nuettro contexto tituacionai;tut pautat
interpretativat,cognotcitivat y normativat no ton dei todo

determinantet.

Ei mat,en opinion de Berger,exitten efementot de fa
realidad tubjetiva que no ton ¢ ruto de 1fa tocializacio6n.Por
ejemplo,dice él,la ~conciencia de nuettrot propiot ettadot
corporalet y ciertot atpectot de la biografia tubjetiva no

ton enteramente tocialetlJ 661.

Juzgamot de tumo 1interét ettat matizacionet bergerianat
porque puede verte en ellat una tugerente via de etcape a un
excetivo encortetamiento del hombre por parte de lot ¢acto-
ret tocio-culturalet que,detde iu nacimiento te le
imponen.Berger te niega a aceptar una completa impoticidén vy
cundamenta tu pottura en la dimentidén de excentricidad que la
antropologia ¢(ilotégica alemana de la primera mitad de tiglo
percibe en el hombre como uno de tut ratgot mat
decitivot.Vetde ella,no cabe hablar de una etencia humana ni

bioldégica ni culturalmente clauturada{l67).

Pero el hecho de que no te produzca un totai determiniimo
no debe implicar admitir con wuna <cierta 1ingenuidad,como a
vecet te hace,que podamot pretcindir facilmente de nuettrot
condicionamientot tocialet.Ettot te encuentran
irremediablemente ahi,intertadot en nuestra naturaleza
biolégica y formando parte irrenunciable de 1ia etenciaiidad
dinamica del ter humano.En ette tentido,lat epittemologiat
tradicionalet y,frecuentemente,lat modernat,han incurrido en
un olvido real de lat condicionet <concretat que modelan ef
conocimiento .El tujeto <con el que not lat habemot en cl

proceto cognotcitivo no c6 un tujeto abttracto,formado al
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margen de toda cificunétanda. . bajito a¢¢, no deja de ¢ser maod
que una pura (antadia de a”gunod uiejod ep-cOtcmdé-£ogos de
6a-fon.

Segun Berger/Lucfemann, £06 contenido6 edbpeci(Jico6 que Oe
infernaf-czan en £a bodaZizadén primaria uarian de wuna
bodadad a otAa.Haij aZgunob 6in embaAgo,entAe tob que
nuedirod auioreod dtan el fenguaje, deAtob ebquemab
motivadonaleb e InteApAetativob t itob Audlmentob del apaAato
tegitimadoA,que 6éon comune6 a toda la humanidad(168).Poa
ello,no O6eria debaceAtado a¢lAmaA que ebtob elemento6 comuneb
conb tituijen una eldpecie de "eniramado e6-truc-Cora™® a priori”
con ei que el bujeto aboAda al conocimiento de lo Aeal.CabAla
hablaA,entonceb,de una cieAta confluencia de ebtob
pianteamientob beAgeAianob,poA un lado con la vieja teoAia
dei apAioAi kantiano ij,poA otAo,con lob maé Aeciented
pobétuiadod de ia ciencia cognitiva ij fa teoAia dz
edquemad F/69;.

Con fa impoAtante difeAencia,poA lo que a Kant oée
refiere,de que aqui lo6 contenidod concAetob de e606
elementod ed tAuctuAaled edétan abieAtod a [la pluAalidad
6ocio-cuituAai de iadé difeAented coiectividadeé humanadé tanto
en e€ ebpacio como en ei tiempo.Se dedemboca adi en lo que en
afgun otro lugaA liemoé denominado la "empirizacién del bujeta
tAabcendental kantiano” (170).

En definitiva,mediante fa O6ociaiizacion pAimaAia 6e
con6tAuye el pAimeA mundo objetivo y 6ubjetivo del
individuo.Eo6te mundo eo vioto por el bujeto como

cncuedctionafafemenie Aeal y ed Aeveodtido dedde el comienzo de
una innegable 6oiidez y contundencia.PAobabiemente,pienda
Berger,eodte pAotoAAealié&mo Aedulte beneficiodo tanto
ontogenética como TFfi€ogene ticamen-te i/7/j.y quizadd contAibuya
a expiicaA ei afan excedivo del hombre por budécar,a lo TaAgo
de toda ou vida, 6eguAidadeb bemejanteb a lab de la

infancia.Ve ahi también el véKtigo de la Aelatividad que tan
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{ijazizimnta ¢obAZvlzm cuando 06e i-cene fa ¢en&acion dz habzA.ie
quedado de¢-£andamentado.y,ma6 temprano o maé tan.de, edta
éendaciéon ¢lega a pn.oducln.6e.PoA.que la mayoA paAte de 1lad
ueced no ed poodible vivia indefinidamente con lo6 contenidod
InteAnallzado6 en la 6ocializacién pAlmaAla.En toda O6ociedad
con una minima didétAlbucion 6oclal del conocimiento 6e llevan
a efecto laé Aoclallzacloneb cecundoA. lag
que,evidentemente,también edtan pAefiada6é de tAadécendentaled

con6 ecuendad .

La o6ocializacion d6ecundaAla InteAnaliza, 6obAe la bade del
mundo aéumido en la pAlmaAla, nuevad Aealidaded y
conocimiento6 paAcialeédé,ligado6 noAmalmente a la divldion
6ocial del tAabajo y 106 Aolebd en el éeno de una
colectividad(172).

E6ta mutua imbAlcaddén entAe ambod tipoé de o6oclalizacldn
pAovoca cn ocabéioned pAoblemaé de coheAencia,pueé maé de una
vez lo6 conocimientod InteAnallzadoé en una nho encajan
aAménicamente con lo6 de la otAa.Se pAoduce,entonced,un
choque entAe definicioned cognltlvaé y noAmativad maé o menood
didéCAepanted,que 6e O6baldaAda a TavoA de aquelloé contenidob
InteAnallzado6 a lo6 que el 6ujeto atAlbuya UuUn mayoA acento
de Aealidad.HoAmalmente,6eAéan 106 de la 6ocializacion
pAlmaAla,en el Oupuedéto de que Oea ¢éd6ta la que continte

o]

con6 tituyendo el aAmazén badico de su cC

PcAo, indudablemente,no hay nada que eo6tablezca que eéto
tenga que OeA adi de modo Inevitable.Pueé 6i bien ed dcAtc
que lo6 mundo6 y Oubmundod InteAnallzado6 a tAavéd de lad
dlfeAented O6ocializacioned pueden mantencAdéc en la conciencia
6ubjetiva 6i cuentan con el apoyo de unad adecuadad
eotJLUctulLaé de plau&lbllldad, también lo C6 que pueden daAde
fenoémeno6 como la alteAnacion, a la que BeAgeA/ Luckoiann 6cC
AefleAen,de una mancAa muy gAafica,como un Tfendbmeno de
“"peAmutadén de mandco' (173).
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A nuediro juicio,hay quz ¢ltuaA eOie TfTendémeno dz la
altzAnaclén en AZlaclon con la no-¢ImztAiclda.d zntAZ Azalldad
¢cubjztlva 'y objztlxja a la quz,un poco mat aKAlba,hzmo6

aludido.

En efecio,0-¢ la tocializacion pA-imafiia o0,zn 6u caé&o,la
6ecundaria no6 condujeran a un de-Cerminiémo total, no cabria
admitir fa zxittzncia dz ningln tipo dz "hueco™ por =zl quz
pudiéramot tortzar nuzé&tro dzfinitivo znclauttramiznto en un
mundo dado.Ahora bien,una pruzba ¢zhacizntz dz quz 2z6tz
hermético znciaudtramiznto no OC produce €6 la prztzncia dz
un Ffendémeno como cl de ifa alternacidén,que no ¢ignifica
tolamente una pequefia ditcrepancia con el mundo en que hemod
6ido oOociafizadood ,6ino un dcdianci.ami.enio completo .Ha6 ta tal
punCo que el oOujeto que la experimenta puede en adelante
otorgar o6u confianza y credibilidad a definicioned cognitivad
y normativadé radicaimente contrariadé a 1ia6 que hadta ahora

habian merecido 6u adhed i6n.

E6,por tanto,podibie ei intercambio de mundod y queda
excluida en 1ia teorizacidén oOocioldégica bergeriana la via de
una inconmené&urabilidad tan <cerrada que no no6 permitiera
tradécender el edtrecho caparazén de lo6 criteriod,iniereded vy

punto6é de mira de nue6tra propia coné telacion cultural.

Hiotoricamente,el ejemplo maod repredentativo de lo que
puede oOer una auténtica alternacion ha 6ido el cado de la
converéién religio&all74).En ella o6e manifiedtade modo
6uficientemente patente el radgo central de la alternacion al
que acabamod de referirno6:la trandéiormacién de mundod.EI
neoconvero o 6e adhiere a una nueva fe,a una nueva
coomovidion.Su mundo mental comienza a Oer,dedéde ebe midmo
inétante,un mundo enteramente diferente.fJo deja de oer
iludtrativo a edte reodpecto que el término griego gue en

teologia denomina el concepto,metanoia,dignifique

precidamente eo6o:un cambio de menic.
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Pero ¢(a a-f£-ternacién no e; un Ffendbmeno excludiuo dei ambito
AeZigioi o.También en Za vida ¢ecuiar ¢e encuent-fian otA06
PAOCZ606 &imiZaAZéb6 en-tre Zo6 quz BzAgzA cita,a modo de
ejempZo,eZ adoctAinamiento politica y Zot pn.oce¢o06 de
p¢sicoten.apia( 175} .V,6in ZZegaA. tan Zejo6,Za vida cotidiana de
cada individuo conoce muZtitud de Aeb6ociaZizacioney ,de
caA.acten.i6 ticai ma;, iuaved que wuna aZteAnaci6n pA.opiamente
dicha, poA. Zaé que be tA.an6fon.man paAciaZmente CAiteAl06
cognitivodé y pautadé noAmativadé adqulAifdod en eZ tAan6cuAdbo de

Za O6ociaZizacion pAimaAia.

A6i pued,deZ anédZidid que venimood efectuando en eodtad
paginad do6 Zineab de AefZexidén debeAian AeteneAde como

fundamentaZebd ;

1. Wo ed podibZe una vioién deZ mundo que no Oe encuentAe
iAAcmediabZemente tAadépadada poA Za mediacion.EZ edquema
de un aceAcamiento viA.gen a Zo AeaZ pieAde o6u fuenza
tefAica cuando O6e examinan £ad condicioneé concreiad en
que todo acto de conocimiento oe dedenvueZve.(lueda
6upzAado adi Zo que aZgiun autoA ha denominado,con wuna
expredion Oumamen-te piddé-tica y afoAtunada,"eZ dogma de ta
inmacuZada percepcibén"i/76J.

2. Lodé edbquemad inteApAetativod <con Lod6 que accedemod a
Za AeaZidad,adqulAido6 por medio de La o6ocialLizacion en
eZ oOeno de una condoteZaciodn cultuAal Copacifica,don
condicionantes pero no deteAminante; y nc gozan do
ninguna pa-Cenie de peAduAabilidad vitalicia.E6 cicAtc que
6omod moideadod por tod cAltCAlo06 cognoé6cidvood y
noAmativod de un determinado oAden o6ocial,peno también Lo
ed que no no6 enconiramo6 enieramenie apAidionada c¢n
ellod.Se debe,poA tanto,conctuiA que ¢ca tcoAizacidn
6ocioldgica bergeriana no no6 conduce,de modo neccdanio,a

un Aelativibmo conceptual eétAicto y exctuyentell7 7).
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Eitai doi ZZneai maeitAai uuedvcn a pAZientaAnoi a un
BeAge/L nuevamante zquidii tanta antAa eZ poiittvtimo y al
Aafativiimo.Quizai iaa poiibla,profundizando an alzZai,advanlA
a una compAcnéioéon dlfabanta dal conocimianto y la vardad
qua,iin ranunciaA a 6u caKactaA cultuKalmanta
ubicado,mantenga vivo al imperativo da objatividad y

univan alidad.

3.3.5. Una nueva concepcion del conocimiento.

teide O6u nacimiento como diicipfiina autoéonoma,la S. del
C.,af radicalizar loi planteamientoi del marxiimo y el
hiitoriciimo.contribuyd de modo notable a iubrayar el
cardcter dapandianta dal pamamianto raipacto al <contaxto
iocial en qua ie origina.Mo cO extrafio,puei,que aparez-
ca ligada,ya cn 6ud miomoo comienzo6,ad 6indAome
relativihtall7S).

Puada dec¢na,iin riaigo da axagaracion, qua iui
cultivadorai mai cléaifcoi (Scheler y Hannheim) experimentaron
en ca™ne propia un auténtico drama intelectual al liabc-téc
viito obligadoi a armonizar iui aportacionei concretai como
iociologoi del conocimianto con la paiion por la vardad,qua
iaguia com tituyando una da iui mai arraigadai

caractarii ticaill?79).

En Berger al problama no 1ia haca tan axplicito,paro no
aita,ni mucho manoi,axcluido.Ha quadado ya 1iuficiantemente
patentizado que la concepcién iocioldgica por él ioitanida no
la permite afrontar,qua 1iocidlogo,cueitionei epiitemoldgicai
y,menoi aun, aquélla que pueda comiderane central en toda

epiitemologia:la de la verdad.

Adentrane an la apii tamolog ¢a iignifica, iagun iu

criterio,abandonar la eitructura de pertinencia 1i1ociolo6gica vy
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pmguntaA6Z -ya en un plano fllo; 6flco- qué ~conczpclon de.l
conocimiento y la vendad emerge traé la& apontaclonet de Ila
S. del C. Pue¢ bien, e6ta e; pnecldéamente la penpectlva que

adoptan.emo6 en la& paginadé diguiented.

E6 dabido que algunoo autoned pretenden mantener una
neceodarla correlacidn entre S. del C. y
relativiéomonS0l .Ve6de luego,queda deo6cartada al menod la
exidtencia de una verdad entendida como la deodcrilpclon
privilegiada de la auténtica realidad.Segln 6u punto de
vidta,en el mejor de loé cabo6,habra que hablar de
dedcrlpcloned pluraled reallzadaé en el 6eno de

conételacloned6 culturaleé divero6ad.V,dada la Impodlbilidad de

adoptar un criterio anico de evidencia y
racionalidad,redultaré Invliable dilucidar cual de edad
dedcrlpcloned puede oer calificada con el apelativo de

verdadera.Toda6 1o d6erdn Ilgualmente puedéto que no ed podible
contradtarlad mediante un baremo neutral de

conmendéuraclénld SJ}.

E6 <claro que Berger no edétarla did6puedto a aodumlr un
planteamiento de edte género,entre otrad coba porque,como ya
hemod Indicado en otro lugar,predupone una mezcla
ded6afortunada de edtructurad de pertinencia.Bajo capa de una
formulacion 6ociolodgica 6G Introduce una propuedta de
Innegable dImendélon fllodéflca:la equiparacion epid temoldgica
de 1aé diferenteod dedécrilpcloned de la
realidadijS2J.y,evidentemente,el edpiritu metodolégico de
nuedétro autor o6e manifiedéta como rotundamente contrario a
ed6te tipo de interdeccion de plano6.Segun él,de la S. dei C.
en cuanto tal no ei podible extraer un pronunciamiento ni a
favor ni en contra de la verdad ditima de lod diverdoo

6i6temad cognitivoo.
Berger no dedéconoce,d6in embargo,que la S. del C. dedafia a

la filodofia con una eépecial virulencia.S'o ci

poéible,pued,deguir cultivando éota como Oi nada hubiera
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odufifiido .En concreto, defaeran Oer 6ome.t,da; a una p/iofanda.
rcoiéion cicrtai manerad e.Kcé&¢ivam&ntz dz&-h¢&toA.i;zada& vy
a-temporaled cie enfocar £ad cuedtioned epidtemoidgicad y may
particularmente aqué&ilaé quz,de. uno u otro mocio,afectan af

problema de la. yeldad.

E6 Fac¢cfE apreciar que exidoten determinadaé formad de
practicar ia TfTiilod6ofia encuadrafaico cn io que (icmod
denominado '"modeio6é deductiuodé6"i/S3J,que Oe &ltaan en una
comprendion dcf£ conocimiento preula a 106 dcdbarroiiod dz toda.
S. dzi C. En <con&zcuzncia, tlzndzn a pZficibikKio dedde un
prioma cotrictamente individuaZ y aZzjado dz Za6 condicioned
6ocio-lUbtoéricad de ou produccion.TaZzb6 modzZoi,como
6ugzfLiamoi> antoncz6 ,pn.ztzndzn,conicizntz 0
inconscizntzmzntz,una "ebtrategia de 1iInmunizacién” para ia
fiCo6ofia,bécgln fa cuai é0ta O6C uca ZibKZz dz iad iimitacioncé
de un diocuréo auténticamente humano.Uiuidan que todod 006
Oidtemad Oimbdoiicoé Cotan inexorabicmcntc cncadenadoé a un
compiejo entramado de mediacioned <cuZtunaZzi y creen poder

“"atrapar'™ fia Kzafidad dz una forma dinzcta z inmzdiata.

Es quizaé un modzio aii dz TiCob6ofia zi que OC zncuzntKa
pnzizntz en fa mente de Berger cuando diez que ed preciéo zi
recuréo a £fa fifooofia,c'tica o0 teoiogia para tener fa
poiibifidad dz liaffar un anbitAajz dzfznZtivo quz nod6 Oaque
de dudadé redpecto a Ta ucrdad uitima dz cuaiquizn O6idtema

simbéiico(lIS4l.

Pero dzbz quzdan cfaro quc,dcédc 6u S. def C.,un modzio dz
zia naturafeza OC muedtra impodibfe._Pucéto que,parafradcando
4U5 pAopiai paiabAaS,no exidéte truco magico afguno que nod

permita ioifayan. 1ia inzvitabiz prcéocncia de fa mzdiacion
cufturaf en cf proceé6o cognoé6citivoi/55j.y Coto
afecta,indudabfemente,a cuafquicr variante de

conocimiento, incfuido zi TFTifoodofFico.

Hay que abandonar,por tanto,todo ™"modeio deductivo™ junto

con fa vidion epiotemofdgica a effod adociada y acometer ia
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zliic.id(ic.i6t\ de. ¢a¢ nuevao caracteAiiticag que para una
adecuada compA.en6i,6n det conocimiento y ta verdad o6e derivan
de ta S. det C. bergeriana. A tat ein utitizaremoo too
etemento6 mad6 oOignificativod que Berger ha 1ido poniendo a
nuedtra didpodiciodn en too apartadod precedente6 .A 6u
tradtuz,et conocimiento humano aparece revedétido de una oderie
de radégo6 entre todé que -6in animo de exh~u6tividad- pueden

dedtacaroe tod oOiguiented:

1. Et conocimiento humano podee ana dimen&idn eminentemente

activa.

Et paradigma ctadico de conocimiento,indpirado cn  ta
aprehenéidn viduat y ta repredentacidn pictérica,at que
podemod denominar contemplativo,interpreta et conocimiento
auténtico como pura correodopondencia <con ta vreatidad.Segln
e6te edquema, e6 et individuo aidtado et que conoce y cCn cada
acto cognodcitivo 6e produce una aprehen6 i6n meramente pag&iva

de ta reatidad.

En e6ta miodma tinea,ole entiende ta percepcidn como
independiente de interebed,expectativad y experiencia
previa.Se preéupone,ademad,que cualquier individuo puede
verificar ta verdad de. un determinado conocimiento:bad ta que

compare O6u adecuacion con fa reatidad!1&b].

Pueé bien,frente a e6te modelo contemplativo,la S. del C.
bergeriana 6e alinea con tododé aquellod que dubrayan el papel
activo det 6ujeto en et proccoo cogncocitivc.Mc por
cabualidad et midmo titulo de 6u obra central,La con&truccidn
6ocial de la realidad,dedétaca eda perdpectiva.Vedde laé
aportacione6 o6ociotégicad de Berger,no C;, podible o6o6tener fa
idea de mera contemplaciéon y regidétro padivo de uUnha reaiidad
ya previamente cond tituida.V no lo ed ni oOiquiera cn ci piano
de la captacién de lo6 i1iamadoé datodé empiricod.puedto que ci

éujeto no AC acerca a elloo de modo agoéptico y
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vi.rgi.nai.Wtie; tra perccpti.on de la. Kzalidad cmp-cri.ca (e
encuentra ya cuituraimente y 6oc.ialmQ.ntQ.
mediatizada .Pzucihimo6 cn funcidén de cxpcctativab ,intificich vy
cxpcfiicnciai previa* (0A.jada6 cn el O6cno dz ana concAzta

forma de vida.

En todo acto de conocimiento 6c produce,pued,una pecu-Ciar
dialéctica entre nucitro6 edquemad mzntalzdldz innzgablz
raigambre bccial) y Coo dato6 dz la fizalidad
Zipacio-tzmpoAai.Poa <contigaizntz,cualgaizA ZKplicacidon dzl
conocimiento que no quizxa adulzczA dz anilatzAalidad debera

tener prcécnte cC hecho de cOta permanente interaccion.

Berger 0Oc o¢iila de c6Ce modo en Ca d6rbita dz un modzlo
zpistzmolégico en zI quz la realidad ed "conétruida™ y no
iimplzmzntz ™"dada".Cabz hablar,zntoncz¢,dz OuUu zncuadramiznto
en un cizrto idzaliimo,aunquz no lo adoptz en Ou Fforma mad
radicalllS7 1.

2. El conocimiento ed fundamentalmente O6ociaf.

En eC ambito dzl pznoamiznto exiéte hoy un conécnéo
cuadi-gcieraCizado en torno a la aczptazidon dz la dimzntiodn
6ocial dzl conocimientof/55j.Ei precidamente cita dimendiodn
la md6 expCicitamente tematizada en Cod dzéarn.ollodé dz la S.
dzl C. bzrgzriana.En zlla hemod podido aprzciar <como coOte
caradctzr o6ocial atravizda 1lodé do6 momzntod dz la dialéctica
gznzral dzl proczéo cultural humano.EI conocimiznto z6
producto dzl hombrz pzro,6imultdnzamzntz,zIl hombre co
modzlado y <conformado como hombre mzrczd al conocimiento

internaCizado en eC tranécur6éo de su dzoéarrollo ontogenético.
ElI primzr momznto!zl hombrz como producto cultural! OGubraya

z1 caractzr condicionado dzl mundo mental humano.Nuzétrobé

zbquzmad percep tivodo z intzrprz tativoé oO6on edquemad en buena
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pa/lie 6oc.ialz(> .Intannalizamoi como conoclmiznto aquello quz
Co aiumldo como tal dzntno dz unadé dztznminadadé <cooAdznadai

6ocio-cultunalzé.

Pon otno lado,zl conocimiznto adquiznz O&6u con6olidacidén vy
mantenimiento,también dz una manzna ¢ocial,ir.zdiantz lag
Z6tnuctuflLab dz piaudibiiidad.Sin zllao ningun idtzma
cognitivo puede pzndunan.El apoyo o6ocial, zn ocadéionz6 bajo
fonma de poden e influencia,conétituye wuna baza decidiva en
el abentamiento dunadeno de un cuznpo concnzto dz
conocimiento.E6 mad6,la fuenza de lo odocial en el ambito
cognodécitivo emenge <con tal pujanza que algunod llegan a
identifican conocimiento con convenci6n ¢ociaZ en tonno a un
detenminado punto de vidota.Ve tal fonma que 1llega a ponende

en entnediclio el concepto midémo de la vendad(189).

3. EZ conocimiento 6e ebtnuctuAa en ;idtemad cognitivood

divenéod con eé&tnuctoAad de pentinencia difenenciadad.

El an&Zio6idé o6chutziano del conocimiento cotidiano necogido

pon Bengen evidenciaba que,entne otnad co6ad,conocemod
diempne tipicamente,eo decin,no cobao 6ingulaneod y
ai6zZadad,6ino conjuniod de tipod,claded,mododé de den...(190j.

Puede ucroc coio como un ciaro indicio de la pnedencia de
una etendencia globalizadona en nucé-tro conocimiento que nOS
ifcua,6cgin apuntaba ya el miomo Kant,a una bGéqueda
penmanente de o6éintedid pnognedivamente maddé omniabancantei .Ve
ahi que el conocimiento humano de edtnuctune en s¢i temas
6imboiicod que,en apneciacién de Bengen,confonman un amplio
anco que oe extiende dedde 106 maoé pnetenciodoi y
genenaled (cobémovidioned ,mitologia, filo6ofia) liasia aquellod
oiros que pendiguen la explicacion de un 6ccicr mas
copecifico de lo neal(ciencia).Como ha quedado indicado, (cdcd
ellod6 panticipan de un mancado canacten oOocial.Peno,6egln

Bengen,no pueden Ocr nadicalmente equipanadod.No (cdcé estan



unidoé cn 6u g”rado de conve.nc.ionatidad, pié z a qua hatja vocééd

qua adéZ (o0 po6-tu-CanH9I1}.

BzAgaA,poA aZ contAaA¢;o0,0a a6fuarza an mantanar Za
a6bpacificidad da Zab difarantaod adtructurad da
partinancia.Md6 en concrato,no a6 podibZa o6od6tanar para todod
aiZo6 un cAitaAio 1idéntico da vzAdad.V adi,miantrad nuadtAo
autor,an <con6onancia con una Zarga tradicion fiZodofica ij
c¢eantifica,craa qua cn aZz ambito da Za ciancia puada
acaptaro6a ai cAitaAio pAagmatico i ia cond tAadé tacidén antAa
taorias 1] datoo ampiricod como pauta normativa para
d¢(jaranc¢sar conoc¢gm¢gantod faidod §j vardadarod6,no condida-
ra factibia qua puada iar apZicado a6a midémo critario cn aZ
caio da 106 wunivar6 o6 Oimboiico6 t Hidternad cognitivodé como
ai taoiobgico o ¢iio66fico mad azZajadodé cn pAincipio da ada

poi Tbhiicdad da contradtacion.

4. Conocamo6 OiampAa dadéda una Oituacidon biogAaficamanta
dataAminada.

A d¢i$CA.cncca de ia apgi tamoiog fa tradicionail qua ponfa un
aipacfiai cnijascs en rodaar ai proca6éo cognodcitivo da unad
pecufia-tco ca™ac fet@d1¢cal de neutAatidad ij
diitanciamfianto,iad rafiaxionao bargarianad tienden a
iubrayar ai caréactar biogAadficamanta datarminado dai 1iujato
cognoicanta.Biografia qua ,i6gicamanta,béa ancuadra cn el 4Ocno
de una concrata comtaiacidén cuiturai.Sin ai oOdoporta da una

cuituia no ed poiibia condétituirdéa como pardotia.

Sin ambargo,ai o6ubrayado da io biografico afiade un dato da
indudabia intaréi,puai to que, en ia pardpactiva da BaAgaA.liay
aipactoi da ia biografia qua no éon entecamente
iociaitail}92).Podriamo6 dacir,antoncad,qua 1ia partanancia a
un miémo uniueido cuituAail equipaba nucotAoé adquamad y,por
tanto,i\HCi tra parcapciodn da ia raaiidad.Paro nuedtra

bi0gta ta,edt’lic (amen(e individuai a intrano6 faribia,tianda a
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man-tener atgano6 Aa6go6 pienamenie (Kig¢na.ii6.Ha6ta z¢; punto
dz que,pn.osund¢izoindo Z6ta Zima dz pzrnamZznto.zxi6 t¢iK¢a un
c¢ZA.to ATZ6go dz AzZative6mo noya. 60Zo C-uZturaZ 6¢no  ¢ncZu6o
IndividuaZz y 6ubjztivo.E6cada individuo pan.tic.uZakK zZ quz
Z6ta cn condicionz6 dz acczdzK a una dztZKminada conczpciodn

dz Zo KzazZfdz aZgdn modo ¢nconmé&nduAabZz con Za dzZ otKo.

Eita pzKipzctiva no dzjaKla dz iuicitaK inquietud ii cn Za
tzoKizacidén bZKgZKiana no diipui iZKamoi dz zZzmzntoi quz noi
pzKmitzn iupzKaK zZ zitKZcho cikcuZo dzzZ pKopio yo y dz Za
pKopia cuZtuKa.PzKo conviznz KztznzK.con objzto dz aZcanzakK
una adzcuada compKzmidén dzZ conocimiznto y Za vzKdad,quz
iupzKak zZ cikcuZo no dzbz iignificakK,ni mucho

mznoi ,ignoKaKZo.

5. ExZ¢itz una ZntZma conexiodn ZzntA.z conocZmZznto y

Zznguaj z.

Vzidz zZ pKiima dz viiion bZKgzKiano,zZ Zznguajz puede izk
conipKzndido como Za condzmacidn dz Za cuttuKa dz una
dztzKminada coZzctividad;zn zZ iz zncuzntKa pCaimada ¢a
iabiduKia y zZ conocimiznto acerca dzZ propio mundo(l95).Vz
ahf quz dzba 1izk coniidZKado como zZ imtKumznto {jundamzntaZz

quz Kzcogz, izdimznta y 1{dranimtic ci conoc-cmécn-to iociaimcnic

oKlginado.PoK zio zxiitz una snexiricabic KzCacidn
cognitivo-Zingliitica quz no puzdz 1izk obviada.ic pena de
¢caZicak Zai vCKdadcKai dimzmionzi dcg¢ conocimizntc

(lumano .Ei-ic iC encuentra i¢scmprc ¢¢nglil ticamcnic mediatizadec
de taz foKma que no noi ci dado liabiar de un conoc¢micnto cn
Citado puKo.iino de actoi o0 proceioi cognitivoi tamizad”i
nCCciar¢amcntc por ci (iZtKo de wunai dcterminadai catcgoriai

Zinguiiticai.
La importancia dei lenguaje cn fa captacidén y com titucidn

dz 1fa realidad Mla iido tan extremada por aCgunoi pemadora

que fei lia 1Ilevado a defender poi¢céonci pidéximai c
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zqaivale.nto.6 a un axpméo mlatiuiimo de carac-ter
ZingaZiticoll194).

Nuevamente en Za teonizacidn bengeniana no ed poéibZe
deécubnzZn una podtura tan nadicaZ.En GZtima ¢ndétancZa,no Oe
debe oZvidan que e0 preci.bamenie eZ ienguaje eZ que nod hace
acceder aZ mundo de Zo6 otno¢,eZ que 1intenloniza y Zegitima
de azgun modo Zo6 conocimientod &ociaZmente
compantido6 Aienced aZ Zenguaje e¢itamos,puei,capacitadod pana
tna&cenden eZ aqui y ahora edpacio-temponaZ,pana tenden
puented entne difenentei zona& dentno de Za neaZidad e

integnaniaé en un todo iignificativo.

Vv no hay que peman que eita traicendencia deZ pnopio mundo
Gea ouio intnacuZtunaZ.Pueodto que 0i,en definitiva,o6on
podibiei fFfeno"meno6 como ia aZtennacidn y conueréio™n quiene
decinde que eoO6tamod en cond-ccioncd de adentrarnod en eZ mundo
mentai y cognitivo de otnadé codmovidioned y Formad de u-cda
con iué corredpondiented 6imboi-czac-coned iingiiéticad .Pon
tanto,tampoco ei lenguaje no6 encienna,de modo inexonabZe,en
fa red enmarafiada de o6us propiadé coordenadad,aunque nod
obfigue a aodumin O6u inevitable mediacidon en todo aquello que

diga nelacion con el conocimiento y la vendad.

6. Nueitno conocimiento e6 neceb6aniamente pempectiviitico.

E6 eo6ta una af t"t.macio'n que O6ée dedpnende de modo ld6gico de
cuanto venimoo diciendo.Dado que el conocimiento humano
pnedenta un canacten biognafica y £¢,ngl06 ticamente
determinado,e6 ciano que la penipeetividad apanece como otno
de ouo naégoo fundamentaled6.Pendépectividad que, en iad
epidtemoiogsai tnadicionafied,ha 6ido ab6ociada ai
iubj etiviimo,ai menod gnupai,y ai neiativiimo,peno que,a fia
fuz de ia S. defi C. bengeniana, debe ien aceptada como un

componente edenciai de todo iujeto cognodcente(19S).
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Va ahi ¢a ¢nadacuacion y "afitii¢ziatidad” dz cualquizA
modzlo tzén.;co gqaz pn.ztznda haczA. viablz zI dzal dz un
conocimlznio apzn.6pzctivli tico y la nzczdédidad dz alumbran, una
compAzné&ibén dz la \jzKdad quz no zluda lo6 dzéafiodé plantzadod
pon. la cond tatacion dz la dimzndéidén nzczdan,iamzntz ¢electiva

dzl conocimiznto.

7. El conocimiento humano e; un pAocedéo permanentemente

abierto.

Hzmo6 hzcho notan, con antzn.ioAldad quz.6zgln BeAgeA,zlI
conocimiznto humano 6z z6tAuctura y organiza CU univZA6o060
6imbélico6 y o6iotzmad cognitivod difzAznclado6.Puz6 bizn,di
hay un dato quz Oc patzntiza con fuzrza zn la S. dzl C.
bzn.gzn.iana z6 zI dz quz todobd z606 diotzmad 6imbolicod
rzépondzn a un proczébo dialéctico 6zmzjantz pon. muchab
razonz6é a la trayectoria dinamica zxpzrimzntada por cualquizr
6zr vivo:nacimiznto,dzéarrollo,apogeo,dzciivz.did6oluciodn y
podtzrior Ourgimiento dz un 6idtzma O6imbélico alternativo.Vz
tal modo quz Zo6todé bloqued dz conocimiznto 6Z o6uczdzn uno6 a

otrod 6in o6olucidén dz continuidad.

Algo parzcido ocurrz 6i condéidzramo6 el conocimiento no en
iub zotructurad 6ocialmente objztivadao6.6ino zn zl
interno de <cada perdéona.EIl nifio internaliza,a travéb dz Ila
6ocializacion primarla,determinado 6 conocimientod6 .Pero la
tarza dz aodimifacléon no concluyz o,al mznod6,puzdz no concluir
nunca.Sucz6 ival rzéocializacionzé iran modificando 6u
univzréo mental y el mundo ird diendo <captado,ieglin vaya

evolucionando,a la luz de nuzvo6 ziquzmad y pzrbpzctivaéd

Aducnimo6 aél a la compAcniidén del conocimiento humano como
un pAocedo cn conifanic trané formacién.(luzda dz alguna forma
invalidado el viejo idzal dz un conocimiznto zxhaué tivc y de

una ucz por todaéd.
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SzfigiA NnO —ignofilCL Zob g/idtxde.6 C00-to0 p6 mLc.0ZOgic.06 que. edtd
ine6ta.biZzidad cogno6c-itiva puedz acarrear.Pero pienbda quz
dzbz 1ier aceptada como ano de Zo6 componentes badicodé de
nuzé—-Cro 6er—zn—-zZ-mundo.AZ ¢in y azZ cabo, eita ¢nzétciblzidad

no ei 1ino otra de i1ai facetad dz Za ya aZudida excentricidad

pieiineriana(J96l.

3.3.6. Una comprendéidén diferente de Ta uerdad.

Eita nueva manera dz comprzndzA. zZ conocimizn-to -KzfZzjada

a trauci de 1oi raigoi que o6¢intzticamzntz hemoi ido
recogcendo cn citai paginad- z6ta imprzgnada dz
tra6czndzntaizo con6zcuznciad cn ordzn a dar a fuz un modcio

diferente de verdad.

Mo iC dzbz ofvidar quz muchodé Fifdiofoi 1iigucn ioiteniendo
rcipccto a z6Ca alguna veriion mai o menoi citricta dz Za
vieja "teoria de Za copia"(una propoiicién ci verdadera idio
cn c£ caio de quz <coAAZéponda a Zo6 hzcho6J.Lod quz aodi
pizndéan crccn que 16£0 cxiite una via aitcrnativa a cita
poiicidén;ia negacidon de 1ia objztividad dz +fa vzrdad vy Za

capctufacidén antz 1fia idza dz quz todod Zodé puntod dz viodta

ion iubjctivoil y.por tanto,rziativod6l1197).

A io Tfargo dzi trabajo no6 hzmo6 zncontrado con autorzé
quz,dz una u otra forma,a6éumzn 06in tapujod una podicidn
zpib6 tzmoiodgica cifaramzntz rziativiota.No creemoi,oin
zmbargo,quz ©6za z6a ¢a Unica oOafida poiibie.V no z6,dzédz
fuzgo,fa quz dzba dzo6przndzr6z,dz modo nzczbario.dz fia S. dei

C. bzrgzriana.

En conézcuzncia, fa cuzétion quz en cite momznto 6Z noi
pifantza adquizrz zéta formulacion:¢z6 pcéibiz advenir a una
comprznoion dz fa vzrdadquz,bupzrando zi objztividmo

poditiviota.6z vea 1iibrz dz fa caida c¢cn ci rziattviomo?
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y,anta e.l cado de una predun-cfaie redpuedbdia a.fiKmcit;vcl,cabe
alteK¢on.mente pn.eQan.tan.: s caat e el nodétno y oag

canactenidotica6 de edbda nueva vendad?

Veode luego,no podemod encontnan en Bengen una cantedtacidn
d¢necta y explicita a eotaé cuedtloned ponqué ello dupondnia
nebadan lodé limited que,como o6ocidlogo del conocimiento,6e ha
autoimpaedto.Peno ya hemodé 1indicado que nuedtno cometido €0
extnaen lad condecuenciad epidtemoldgicadé de osus neflexioned
6ocioldogicad pnocunando completan una tanea inacabada.En edte
6entido,debe 600 tenend e que la S. del C. bengeniana
contnibuye,pon un lado,a la nuptuna de la vieja epidtemologia
y,pon otno,al advenimiento de una concepcion de la vendad maod
acorde con laé canacteniéticad del conocimiento a lad que nood
hemoo venido nefiniendo.Son algunoé de lod abpectood
edbencialed de edta nucua compnendiodn de la vendad lod

que,acta oOeguido,comentamod:

1. La cono6traccion o6ocial de ¢a vendad.

La cladica nocion de la vendad <como <connedépondencia o
adecuacion can la codéa adquiene plena vigencia en el manco de
lo que licno6 denominado un poco mai anniba poAadigma

contemplativo de conacimiento.

La S. del C. bengeniana, al avanecen 1la quiebna de eoéte
modela,hace también o6altan pon lo6 aineod 6u connelativo
concepto de vendad.Entne otna6 bucnai nazaned,panqué O6c -traia
de una vendad exce6ivamente dedconectada de ia totalidad

6ocial que le otonga Ou 6udétentamiento y dentido(l9SI.

Ve eo6ta fanma,Bengen no6 1intnoduce en una pendpectiva maod
6oc¢alizada y englobante de condigdenac¢6n del tema de ¢a
vendad. A ¢¢n de cuentad,conviene no olvidan que édéta nc cCi
6ino ei concepto-clave de 1f1a epidtemologia,pante centrai a ¢6u

vez deft didcundo cilooofico,ei cuai condétituye,segln ic
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AZTte.n.cidamiLnte. analizado,un 6-¢Atema cognitivo fruto do. la

con6 truccion ¢cocial liumana.

Pedodc COIE puni6 de. vidta parece,pueé,explicable que ée
produzca un marcado cambio de acento cn iad cueb tioneod
relativad a la verdad.V que términoé como el de adecuacidén o
corjieopondencia, tradicionalmente ligadoé a ella, vayan diendo
progred6 ivamente o6udétituidodé por otrodé que hacen referencia a

la aceptabilidad o condéendéo ;ociazZ(l199}.

Ahora bien, e6ta osus titucion cn curéo no O6c liaifa exenta de
riedgoo.Aigunodé de l1o6 cualed ©6e encuentran claramente
conexionado6 con el dindrome relatividta,d0iempre acechante
dedde el momento cn que 6e abandona la interpretacidn
objetiviota del conocimiento.En efecto.6i no6 Oituamod dentro
de lad coordenadad6 tendented a percibir la verdad como "mera
aceptabilidad racional en al 6cno da un grupo 6ocial"”,podemod
legitimamanta praguntar:¢;ad 6uficianta con qua una
colac Cividad acepte un datarminado hacho 0 axplicaciodn

racional dal midmo para convartirlo por ello en verdadaro?

Gbviamanta,la redpuedta cO negaiiua para todo aquel
qua,como Berger,06 iga 6o6taniando la pertinencia de la
didotincidn entra credibilidad y wvalidez!200).Llo cual no
6ignifica,déin embargo,que,en la diodcudiodn en torno a la
verdad,la 1idea de la aceptabilidad déocial pierda o6u daciodivo
pado adpacif ico.Al contrario,a la luz da la S. dal C.
bergeriana,la verdad aparece Oiempre anmarcada cn un
datarminado contaxto o6ociocultural.vVa modo qua aé poodibla
afirmar qua toda vardad amarga,toma cuarpo Yy Oc condoiirfa
mercad al apoyo proporcionado por unaéd ed tructuraod da
plaudibilidad 6ocialmanta originadad y compartidad .Aunqua
fambicn o6aa ciarto,an oOantido invardéo,qua,dadda la oOptica da
Berger,no todo <conocimianto 6ocialmanta acaptado tiena por
qué der verdadero.A6i pueé6,la aceptacidon o condéendo Oociai co
condicidén necedaria pero no o6uficiente para la verdad.Edta

exige un "algo mé&é irreductible a la mera credibilidad
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&oc¢azZ.Vz ahi qat.zn ¢a. tzon.izacg6n b&AgzAiana, &za po&iblz
mantznzr ja d¢fzAzncéa ZntA.z conocimiznto 6implzmzntz

"objetivado" 4§ conocimiznto objztivo o velJtdadzJLO (201).

La pA.Ofundizaciéon dz Zé6ta Unza dz pznoéamiznto,obviada pon.
nuzbtAo autoA zn conbéonancia con Lué impzAativob
mztodoidégico6,no6 pzAmitz condéidzAaA quz no OZAla dzl todo
dzbéaczAtado O6ituaA osus HIndinuacionzd,apznaé zdbébozadad,zn ¢a
onda dzl hifo aAgumzntai quz.zn toAno ai zdépinodo pAobizma
dz 1a VvZAdad,mantiznzn,zntAZ otAod6,autoAZé6 como Putnam vy

Oofivé,quz 0Z AzfizAzn a ziia como ia aczptabifidad Aacionail

cn conrficiones, zpidtémicad i1dzaizdé'"{202].

E6 z6tz dzcidivo matiz dz 1Taé '"condicionzé zpidétzmicad
idzaizo" zi quz pAopoAciona a Ta "O6impiz aczptabitidad
Aacionai en un contzxto dado" Ta nzczdéaAia gaAantia para no
incuAAiA zn un pziigAO6bo Aziativiomo quz aczptz 1Ta puAa

convznci6bn o cond6zn6o  o6ociai como CAitZAio artimo y
dzfinitivo dz VZAdad.PaAa zxpAzZoaAlo en paiabAadé dzi pAopio

Ofivé:
"Lo quz mz paAzcz intZAZbéantz dz un znfoquz zpiitzmico
dz 1fa VZAdad,czntAado en condicionzé 1i1dzaiz6é,z6 Ca
manzAa zn quz zo6capa dzi AzCaCividmo:Ca vZAdad Z6 méd
quz intzAbubjztiva,Z6 intzAzZzéquzmdtica. Lo vZAdadzAo @go
juoétificabiz paAa cuaiquiz”™ Oujzto.6za cuaC o6za zC
maACO conczptuaC dzi quz parta,0izmpAZ y cuando 6C
pZAmita una. d¢iécuii.on Aacionai™ (2051 .
Sz O6ubAayan en coébic paccaijo dodé iv.poAtantzod
idzaod:
fa VZAdad,zntzndida como aczptabiiidad Aacionaft en

condicionzé zpidtzmicad 1i1dzaizdé.no quzda AzCativizada a Cco
coi/ucmaé y puniodé dz vidta dz una coizctividad dada.Si zéta
Aziativizacién o6c produjZAa,no6 zncontAaAlamoé ccn tantad

po6ibCzé6 vzAdadzé como conbtziacionzé euCturaCzé vy maicco
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conceptualed dlvenéod exidtan en et mundo.Peno en et concepto
epidtémico de vendad aqui pnopuedto eota inctuida una
intninéeca itamada a ta univendatidad que nod empuja a oOatin
no 1ija 66to de nuedtno pnopio yo,06ino det pnopio eodquema
conceptuat.Ve ahi que ta vendad o6ée pnedente no 066to como

intenbubjetiva,dino como intenedgaeméatica.

- La tn.a;cendencia det pnopio univen6o mentat y cuttunat que
capacita a cualquien O6ujeto pana adentin et pnedicado de una
pnopo6icién vendadena 6e neatiza en et tnanécundéo y pon ta

mediaciéon de una didcud6ion nacional.

Mo6 apnoKimamod de edte modo a ta concepcidén habenmadiana
de ta vendad como conbéendéo en et contexto de una dituaciodn
ideal de habta(204) y apanece notundamente enfatizado et
edtnechidéimo contacto que cabe edtablecen entne vendad vy

tenguaj e,det que inmediatamente no6, liacemod eco.

2. Et ambito de ta vendad e, et tenguaje.

Como liemo6 tenido ocaéién de compnoban en difenented
tugane6,ta deciodiva centnatidad det lenguaje en et pnocedo
global de ta dialéctica cuttunat humana no pada dedapencibida

pana Bengen.

Et tenguaje no goé o6to ta expnedion y condendacidn
quintaedenciada de una detenminada cuttuna,6ino el nivel mad
GopontanGo de tegitimacionl205}.Van nombne a tadé codad
equivate,en ciento modo,a intnoducin Uun pnimen atiodbo de
coémizacidn en et caob amonfo de lod
fendmenos.Lenguaje,conocimiento y nealidad o6e anticutan adé¢
en una thabazdén 6in fidunad.Ponqué,béiguiendo ta vieja
tnadiciodn neokantiana pnedente en et tnadéfondo de la
teonizacidn bengeniana,no podemo6 olvidan que et lenguaje no
Ci meno medio de expnediodn de ta nealidad ya captada

a,connetativamente,de ta vendad vya <conocida,éino modo de
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afiticufaciéon def mundo y medio pAlvileglado de degscubn.¢A ¢o

aln no conocido.

Maoé en concAeto,podniamo6 aflAmaA,de acueAdo con ei
0lAeAlTano W.M. UAban,que 6i bien ¢a Aeaiidad excede 106
6 de nueb6tAO ienguaje,d0in embaAgo 1i1a veAdad queda
ida dentAo de oo iimited de nuedtAO mundo
6imbéiico-iinguidtico:io que no puede expAedbdaAde ,tampoco
puede deciaAaAde como veAdadeAo o faibéo(206j.Ve edte modo,fia
veAdad vy faidedad no o6e AefieAen inmediatamente a una
Aeaiidad en 6-c,6¢no0 a una Aeaifidad OiempAe ya mediada, como
oentido humano inteAlingiiéticamente conétituido,en bade a
una expAed i6n idiomatica de caAacteA

AepAedentativo-6imbdoiico(207).

Vedde edte hoAizonte teOAlco,pieAde condiotencia ta ciddica
nocidén coAA.e¢ipondentigta de Ta veAdad y é6ta emerge como una
"veAdad de lenguaje'",o0 ©O6ea,ganada en y poA un condbendbo
geneAaiizado que,paAa O6u validez,ha de ed6taA apoyado en una
Aacionalidad no meramenie local o gAupal 6éino univeAdéai .En
edte contexto el 1ienguaje puede 6eA vioto,en condonancia cch
Hamann,como "OAgano y cAlteAlo de ia Aazén"120i)y ,utilizando
una ceAteAa expAedion de OAtiz-0&éb6,ccmo el iccud
veAificacionai de ia veAdad'™(209), e6 deciA,como ei baiemo de
contAao tacion cAltica mediante ei que O6ometemod a juicio
pubiico 1i1nteAdubjetivo,e inciubéo inteAebdquematico,ia veAdad
0 ¢aidedad de 106 diveAdod Oidétemaé cognitivod .Ve todcod
efiod,incluidod 106 que, poA 6u gAado maoé elevado de
ab6tAaccién y geneAaiizacidén,encieAAan un mayor r-cesgo de

puAo convencionaiiémo y aAbitAaAiedad.

En cond ecuencia,tanto 106 univeAdbood 6imbolicod ma
omniabaAcantcé como iad cienciad mad eodtAictad y Coi vaAiadcd
6i6temad de caracter (iio66fico o teoidgico deben paiar -paia
6u convalidacidén inteA&ubjetiva- por el tAibunai de nuedtxa

Aacionalidad cAitico-dialdégica,una Aacionalidad que,pcA sus



miomao carac.tZA.;6 ticai ,no pueded CA ab&tJiacta ni
ab&oiuta, iino concA.zta ij mloitiva. o,mQ.jon. auln, intzhjl2. ta.tiva., o

Oea, dfLitico-iocial i210).

Wo podemod,pued,edpcAhaA. de eo-te tribunal
critico-tinglfiil tico un ar.bitr.ajz dz¢initivo quz, al vizjo modo
poiitiviitico,dzipzj z paAa iizmpAz nuzitAai dudai poA
habzAlai contAaitado con zl algoAitmo dz conmzniuAacioén
uattimamzntz dzciiivo.Una tal foAma dz contAaitacidén no Zi
viablz ni 1diquizAa paAa lai afiAmacionzi dz ta cizncia
natuAat ya que, como puede dzduciAiz dzl Tfamoio pAincipio dz
ta iubdztzAminaciéon dz QMinz, tai tzoAlai cizntificai nunca
edian dztzAminadai togicamzntz poA toi datoi a loi quz iz
AzfiZAzn Yy, poA zndz,iizmpAZ ZKiitiAin vaAiai tzoAlai
attZAnativai quz i1z adaptan a toi datoi da una manaAa mai o

manoi adacuada(211}.

En aita izntido,a;, CAItCAio da damaAcacién qua BzAgzA,un
Canto poppaAlanamantz,Zi tablzcz zntAZ ta dacidibilidad dz la
VZAdad dz ¢ai taoAlai cizntificai y da otAo tipo da taoAlai
podATa iaA Aaviiado.Puaito qua.an finaa con to qua ia acaba
da T1niifnuaA,hoy tianda a AaintaApAataAia la vaAificacioén
—-inciuio 1a da Cai pAopoiicionai ciantifico-natuAatai- como
varificaciéon intZAlingliitica y comunicadonal.PaAa daciAto
con patabAai da F.FAang.oi&Cai afiAmacionai 1ia compaAan con

otAai aflAmadonai y no dlAactamanta con ta axpaAiancia(2121.

AlwAa bian,Ca paAtinancia dai pAincipio da iubdataAminaddn
y daC caAactaA intarCinguii tico da Ca vzrificadén no -tiene
por quz conducirnoi -como iugizrzn aCgunoi raciantai
iod6Cogoi da Ca ciancia(215}- a Ca conciu6-con de Ca pura
convandonaCidad da cuaCquiaA tipo da taoAla, incCuidai Cai
ciantificai,ni a Ta total aquipaAacion matodotégica da aitai
con tai coimoviilionaCai,taoCégicai y fiCoid6ficai.Puai aunqua
iaa cfiaAto qua ni 1iiquiaAa an aC ambito de Cai danciai
amplAlfcai puada admitlAia una contradtacion dIAacta con ia

axpaAiancia quz AaiuaCva,da foAma dz¢initiva,Ca dimzmidén dz
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viflda.d o fal6e.dad de. una detenminada teonia, también 1lo et
que, de hecho,exitte en ellat un cJli¢cteAso pKagmatA.c.o que opena
como cngtengo ¢ntemubjetivo de aceptabltldad.No puede
tottenent e,entoncet,una vitlén nadlcalmentie (dealltta de Ilat
conttnucclonet cientZflcat._.Ettat te ven,de algun modo
conttnefildat pon lot eiementot de 1la nealidad menamente
citical2ld).

Et un cnitenio openativo de la mitma o timilan natunaleza
el que te echa de menot en otnot tittemat cognitivot como la
cilotofia, teologia, ética o] ettética y etta autencia
explica,al menot en pante,la dificultad de lognan acuendot
comunet en la etfena de ettot tabenet.

.Cémo decidin,entoncet,la vendad o faltedad de tut teoniat
y pnopoticionetl;Cémo Ilegan a conclutionet nazonablemente
univentalet? He aqui dot impontantet pneguntat de dificil,ti
no impotible,tolucioén.

Evidentemente,aquellot tocidélogot del conocimiento vy
filotofot de la ciencia que no tienen nepanot en aceptan el
canacten neifativo y convencional de lat mitmat conttnuccionet
cientificat tendnan alin mucho menot inconveniente en admitin
la nelatividad de lot otnot tittemat cognitivot no
c-tentificoi.Con mayonet nazonet,ti cabe, habnd que neconocen
que todo en ellot et cuettidn depuna convencionalidad y de
inttitucionalizacidn deunat detenminadat cneenciat con
pnefenencia a otnat.Vetde tu punto de vitta,la ditcution
nacional con minat a un acuendo intentubj etivo que noi haga
capacet de afinman la validez o impnocedencia de una
etpecifica cotmovition y iu correbdpondicnic juego linguitticc
piende ati tu nazdon de ten.Habna que netignante,entoncei,a la

renuncia al canacten univemat de nuettna nazonabilidad.
Hay quien,pon el contnanio, -y en coOia linea encajarian lat

pempectival bengenianat- busca contcientemente,y a pesan de

las dificuitadet <nliercnici a un tal pnopésitc,evitan cl
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A_elai¢viimo dei ""-todo vale"™, (¢(0Azdndo6 a en examinar
d-¢iPerenied6 cfased de eriferiod6 de aceptabilidad aplicablei a
loi iiitemai iimbélicoi mai alejadoi del mundo de la

experiencia empiAlca.

Aii por ejemplo,MaAy Hed6e cree que ioi criierioé para ia
creencia y aceptacio"n de cuaiquieA iilitema 1iimbdélico de
caAacteA geneAal tienen que veA con la coherencia inferna 1§
fa coAA.e&pondenc.ia con fia expeAiencia humana, com ideAando que
ch eite contexto 1a experiencia incluye no i6lo 1a Ilamada
expeAiencia empiAica,iino la peAional,emocional,iocial y
moAal ,que deiboAda por fanio ia expeAiencia puAamente
"objetiva" vigente c¢n ei cniteAio pAagmatico.De ahi que, en
eitoi iiitemai i1imbdéiicoi,ial evidenciai no ie obtienen deide
ef  mundo natuAaft obieAvabie,iino deide la hiitoAla,ia
iociedad vy iui vaioAei (215}.PeAo debeAemoi AemitiAnoi ai
ambito dei 1ienguaje vy 1ia diicudio™n racionad abierta paAa
juzgaA 1o adecuado o i1nadecuado de taiei expeAienciail vy
evidenciai .

En coni ccucncia, cE lenguaj"e cAltico ic conuic-ttc cn ei
inteApAetante cn UGitima 1instancia decisivo de 1ia vaiidez vy
pertinencia de nuestros conocimientos,V dado que,poA iu miima
natuAaie za,el juego 1iingliitico eitd sometido a unai Aegiai
pAcciial,iociaimente originadas y com ti tuidai ,ia
InteApAetacion que Acaiiza no puede ser estiictamcntc
Aubjetlva y AolipAiAta.La existencia misma def ienguaje y cf
intercambio comunicativosc cstabfccc asi como una
iignificativa scihaf de 1ia poi ibiiidad de iupeiacién de un
Aetativiimo Aadicaiizado(2f6} vy ia verdad queda,a su
traves,hcrmcncuticamente rc-dcj”inida como ‘"aqueiia teoxiaio
proposicién) que puede ser argumentativamente sostenida pon
ia comunidad fibn.c y abieAta de ioi difenenteb

intéApAe tei' (2171.

Slii oividaA que,deide eita nueva perspectiva, af menos da

impoAtan teil conciuiionei se abren paio:
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/. La coniciancia de que,en conéonancia con é0
in¢g ¢nuado ,pueden dame uanias aZtcAnativaa tednicad
AazonabZe6é pana ia explicacién de an miémo hecho.Ve ahi g
tnadcendental papel de ¢a eteccidniat gae mad adetante nod

;o=

nefeninemo6} como Ffaetdén Uuttimo de decididn entne O6idtemad

6imbdéiicod en litigio.

2. La condidenacion del canacten abiento y pnoceéuai de la
vendad,dado que éo6ta ed el fnuto de la condétante intenacciodn
del juego libne de lad intenpnetacioned plunaled.

E6 pnecidamente eoOte canacten pnoceduai de la vendad el

que,a continuacion,tematizamob.

3. La vendadzun pnoceéo abiento e inacabada.

La pencepcién de la vendad como pnocedéo apanece,dedde el
honizonte tednico bengeniana,como un consecuente conaiania de
cuanio vCHImoi afinmando.

En todood loi modelod epiitémicoi haita et momento
exiitentei 1ie ha eitabiecida una edtnechidima conexidén entne
nealidad,conacimienta y vendad.Eé6 ,0gico iuponen,pon
tanto,que a una conipnemién de la neaiidad coma atgc dado vy
eitaticamente cam tituido conneipondieil e una concepcidon de ta
vendad fija y puntualmente realizada.Ei 1fa ciaiica vendad

entendida como adecuacién cnirc intelecto y cosa.

Pena la S. dei C. bengeriana,en clara convergencia ccn
afgunai de fai intuicionci baiicad de la f<laofia
licimencu tica, afa®c 1iiuciirai mcnici a una 1imagen diferente de
la realidad y ei conocimiento que,ccmo venimci cbiervandc,nc
Ci ajena a la emergencia de unoi nueva contenida en nuestra
mancha habitual de concebir fa verdad.

Par tima ,pueil ,para expraarlc en categcrias
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hc/imcncuiicai,de una n.&a.Zida.d dinamica y vi\;a,A.elaciona; y
abier ta, qua 66Zo 6c comptdta cn cuan-to taZ K&aZidad mediante.
eZ trabajo deZ intérprete.Mo6 Za6 habemod,entoncei,con ana
r.eaiidad entendida como AeZato incompZeto deZ gae eZ hombre

ed0 co-refator(21S).

Qaizai por ebo,y cn otrai cooAdenadai que contienen un
cierto paraifetiimo,Ber.ger. puede habZar de una AeaZidad
"cont truida" mejor que meramente '"dada".PeAo Za conttraccioén
"dice" inevitabZemente activ idad,tranéformacidén, origen, deba-
rroCio,en definitiva,pAoce&o dinamico y no edtructurad

diiecadai y muertab.

Ve ahi que 10 que 1iai cod6adé "o6on" no Oca aigo ya definido vy
eos tituido de una vez y paAa 6iempre éino aigo
permanentemente diferente a ia iuz de io6 diveroéod
"hoAizonteé de inteApAetacién” o de Zo6 vaAiadod univeAdbod
6imb6Zico6 deide cuyo prioma de vioion 1iad codaod adquieren
iignificatividad y o6cntcdoi2/9/. ,de modo correiativo,ia
verdad pertinente a coc "6eA-de-Zad-codab-en-condétante-conju-
gacion” deberd interpretane como una verdad abizAta, dinamica

y pAocedbuaZ.

Apertura y proceiuaiidad que puede ier ieida cn una dofaie
direccion.Por un 1iado,hacia atrai 0 AetAodbpectivamente. En
efecto,ei empefo 6ubyacente en buena parte de iai
concepcione6 ciaiicad de 1ia verdad lia 6ido ei de encontrar un
fundamento abdéoZuto o0 punto oAquimediano para ia miima deide
ei que levantar con ieguridad inapelable todo el edificio de

nuGot-tad conuicctoncd ep¢6 fe"mccad (220 .

Vade laé reflexiona hermenéuticad y loi analioioé
bergerianoi del conocimiento ie mucétia ¢;nutafaCe el propdiito
de eitablecer un punto ceAo en el conocimiento y la verdad.Ko
podemoi partir de datoi brutodé.Trai cualquier comienzo
pre tendidamente abioluto,iiempre no6 ed dado cadtAca-T Ila
exiitencia de algin iupueito previo, frecaentemente
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de.i>apzficibldo (22J} .

No6 kaZiamoi,puz6,;nmzKho6é oiempre y 6in remedio cn un
"CAINCU.LO hermenéuiico",puco-to que no cO podifaie ciudir ei
hacho da qua nucdéira inierpreiacion dal mundo 6e rcaiice
dcode unoo parameiroé concre-Co6,00ciocuiiuraimen-tc
franémi-Cido6 .Pe edie modo, todo conocimianto 4 ou
correépondienie uerdad o6e adien-tan en una de-ferminada j”orma
de oida o condieiacién cuifurai qua,inicialmanta,no hemod
eiegido ij que, 6in embargo, noo pFfiopoKciona,da modo
inaxoKCLbla,6U6 pautad intaA.pA.atatiuab y adquamad da
vididén,qua o6éon o6oiamen-te unoé da entre la infinita vafiiadad

o]

da lo6 poodiblaéd.

Por o-tro lado, la dimanéién pfiocadual y abierta de ia verdad
6e mani”iedéta también hacia adalanta o pfioépzc.tivamant2..16ta
paA.bpactiva ad puadta adpacialmenta da reiieue en ei proceobo
de cond truccio"n oOociai de ia verdad, ai que un poco md6é arriba
no6 hemo6 Kafafiido.

Si al moldaamianto 6ociocultuial da :00 adquarr.ad
intaxpfiatativo6 humanos no puada ser negado,tampoco puada
rechazar6e “aciimente 1ia presencia en al hombre de una

constante tandancia a Ca buéquada da conocimiantod
van.dadaA.00 ,06aa cual jJuerc ia manera concieta da
antandaAlod6 .Vao ca-xtado al modalo da Ca verdad como puxa

adacuacion o coAiadépondancia entre mente vy w®m"Laaiidad,Cad
consideraciones ba~ga”~ianad,con la ayuda de otras
importantes apontacione6,no6 han conducido aC taxAcnc de una
ve rdad concebida como la "acaptabiC idad lac icnai en

condicionad apiotémicad idealed™.

Pueé bien,es Ca pxcvidibCe impodibilidad de co6tabiecimiantc
y TFijaciéon definitivas de estas condicioned epio téir.icad
Jjuzgadad intel\oubjetiva y consensuaimente come ideales.ia que
introduce un intrIndecc caréacter abierto en 1la de terminacccn

humana de £0 que podamoé aceptar comc verdad.



Pe Coia manera,6c ¢ndotaura en el coKazén miémo . ¢a
verdad una dimené-ton utépica, no neccbéariamente peyorativa, que
aparece como un decisivo radgo a dcdtacar.A .. tradiuz,ia
verdad emerge como un permanente 1idzdi regulativoi222j que
nunca 6c aicanza dei todo,pued nuevao y bucedivad
interpretacioned van dejando atrdd concepcioned y puntod de
viéta en otro tiempo coiectivamente compartidodé.Lo que,con
independencia de 1ia mayor o menor dedazdén poicoidgica que
pueda pA.oduclK, ai oOituafino6 ante ei riedgo de una permanente
¢néeguridad cognitiva,no deja de o6er coherente con fa viodidn

de una reaiidad conétitutivamente viva ¥ dinamica.

En todo cado,iad reflexioned y analioié del midémo Berger en
materia de S. dei C. parecen cerrar fa polibiiidad dei
hafiazgo de un arbitraje definitivo que pueda re6oivernod ia

s = 7

duda en torno a 1ia verdad ultima de cualquier odidétema
iimbdiico en diicu6ién.V" Cotc arbitraje debe der exciuido no
iofo en el ambito de ia o6ociologia como diécipiina
mpir ica, iino también en ei de la (jiioboGsa,ética 0
tiioiogia.Tai excludién ie apoya en ia condtatacidn de que cie
p ndido “recuréo finai" eb6capa a laé condicioned de
iiidad de todo conocimiento humano Itambién ei fiioo06fico

e}
o
(@)
O

0 tcoiodgicoj que ic atenga a 106 condicionamientod
bocioci tructuraizé de o6u produccién y a fai feyci intrindecai

de iu funcionamiento.

Aii puei,a menoi que,adoptando viejoo modelod
deductivod,edtabiezcamodé ia exid tencia de aigunad verdaded
intuitiva y directamente aicanzadai mediante no 1ic 1iabe qué
jacuitaded priviiegiadai,desde iai gue  noi coniidctamoi
capacitadoi para juzgar ia preteniidén de verdad de cuaiquier
a¢sixmacioén,o,utiiizando un Ciquema reductivo,renunciemoi a ia
biusqueda de una verdad iuperadora de nueitroi propioi
criteiioi coimov ii ionaiei,ei camino que noi queda ei un
camino de modestia e invei tigacién com tante,carente de
garantias absoCutas y en ei que,ante 1ia ausencia de verdades

m itmemenfe aientadai, cuando ie produzca un confiictode
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intQ.fLpfie.tacione6 en ef que vaKla& de e¢cac offiazcan edemen-tog
6U(Sicien-te6 de /tacionad-cdad, fiab-ta que a-tcevecée a zjiAcltaA.
una eleccidén /lazonabde que puada d6éer pAeden-tada ante (00

demaé como Oubceptibte de una convat¢igdacion i.ntefLoub jet-iva..

3.3.6. ?JiuvA.atiomo 6imbdéticozet vértigo de la Aelatividad

y la nece&idad de la eleccioén.

En apreciacion de BeAgeA, lad 6ociedaded poto
compZejificadadé y bien integradadé de laé ¢pocad padadaéd, laod
que 6otemod Ilamar 6ociedaded tradicionaled,han edtado
caractarizadadé por un régimen de monopolio ¢imbélico(223J.E6
dacir,ia axiotancia de todo6 l1oé miembro6 de la colectividad
6a articulaba en torno a un o6olo 6idtama global da
6ignificado que proporcionaba lad pautad nacadariadé para al
conocimianto y la accioén.Eo6to ancerraba una faceta
funcionalmanta poditiva para al ordan 6ocial,puad liberaba a
lo6 componantad de la sociedad de loo tarrorci a
incartidumbrcé da la anomia.Todod Ilobdactoé da la vida tanian
ya parfactamenta atribuido s. O6antido y o6a indécribian c¢cn un

orden altamente d6ignificativo.

En contrapartida,la integracién cipontanca en un régimen de
monopolio o6imbélico Tavorecia el arraigo de io que BeAgeA ha
I lamado la conciencia alienada que c¢n él ic interpre ta
baiicamanta como alolvido o [la ignorancia dcl caracter
conétruido y,por tanto,artificial,opcional u precario de tcdc
orden 6ocial,incluyendo el univeisc itmbcttco que Lc

OUO tanta.

La exid6 tencia da ata forma de conciencia alienada va
directamente ligada a la percepcién de 1ia realidad on.c algc
objetivo c¢ indiécutible.El mundo vivcnciado cn el icnc de un
régimen de monopolio 6imbdélico co6 interiorizado er. ¢; frxcTOic
de iocializacién como el unico mundo po&ible y ias

dcfinicioncd cognitivas y ncrmativas de la realidad adquieren



ta cuiAza inc.ontfioviKtibtz dz toé kccliod dz ta natuAatzza.

En céiad c.¢iAcundéianciaé,no hay tugaA pan.a ningun tipo dz
ptatxtzamizntob attzfinativob,pZAo tampoco Z6t06 6ée pAZdézntan
como p6lcotégic.a y OGocgaimenie necedaAso6,pued en ningdn
momznto 6e dada dz ta vzAdad dz tai ¢dead pAO(Jebdadad.E6TO no

6¢sgn¢ |$ica, como diez BzAgzA,

""qguz en cbad idocizdadzi no zxiitan zbéczpticodb,quz
todoi 1iin zxczpcidén hayan intzAnatizado poA comptzto
fa tAadicidén,iino mai facen que to quz hay dz
ziczpticiimo no ©6e lia o0A.gangzado 6ociacmen-Ce paAa
pAZizntaA un AZto a fioi 1ioitznzdoAZi dz ta tAadiciodn
oiiciai" 1224%}.

Mui/ di/iZAznCz zi zi cailo dz 1iai 1iocizdadzi mode™nadé .Segln
nueiifAo autoA,uno dz Tiol Aailgoi mai -t¢pecod dz  zitai,dz
maitipizi com zcuznciai en nume”™o0b6o6 abpectod6 dz ta vida,Zi
zi paio deft Azgimzn dz monopofiio ai dz ptuA._ati6émo
ticoi225}.

o

6imb

La pnimzia comzcuzncia 1iInmzdiata dz c¢c6Ce cambio ed ¢a
<Tupfu”ia con iai dz~inicionzi oNiciaizi Unicai dz ia
Azaiidad.En adziante,ya no hay una ioia maneAa de de¢inlA vy
liacei iai cobad. A ¢cai ¢(¢camadad dCl$¢engceoned "0 ]~iceaicd”  6c
oponen ¢ai de divzAioi gAupoi dz expeAtoi que compiten poi

obCcnei 1i1a confianza en 6uli pAopiai dz”inicionzi.

En eite contexto, no ei exi-iaflo que 1Ha 1iociailizaciéon dei
individuo pizAda palie de ia JueAza impAegnadona que
caracterizaba ai proceio educativo en iai iociedadzi de
monopoiio iimbéiico.SUen tAai en e"itai todoi foi efencoi
ioc iai izadure i caminaban y p-iebéionaban en T1a m¢géma direccidn
y,por tanto,ei 1iujeto acababa mentaiizado en 1ia particuiar vy
unica ideoiog ia que ie e tAanimitia, en iai iociedadei
piuraiei de 1ia actuaiidad 1ia heterogeneidad de ioi eiencoi

iociai 1zadoreb di”Nicui ta ia interiorizacion de un deifeim¢gnado
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6¢,6tzma . valofiet pon pante dzl ¢ajzto.Vz z&ta manzna,zl
individuo ya no intznioniza un ¢olo mando ¢ino vaniog.Sz
pnodacz, zntoncz6,la con¢giguizntz pendida dz confianza zn zIl
valon dz wvzndad y objztividad dz cada ano dz zllog vy
,obneviznz zI vzntigo dz ia nziatividad. En ziotag,
cincan¢tancia¢ ,la; pnzgantas ¢z acumalan zn la mzntz:icual dz
lo¢ divzn¢og iigtzmag, dz ¢ignificado di¢gponiblzg Z,
ultimamzntz vzndadzno? ¢caal mznzcz mayon confianza y a caal
otongan nuz¢stna adhz¢ 16n? Cuz¢stionzg ambag, dz ¢ingulan
tha¢sczndzncia y quz canzcian de ¢zntido zn la; ¢ocizdadzg
tnadicionalz¢ ,pae¢ zn zlla;g la condicion dz vzndad dzl
anivznso ¢imbéiico al quz ¢z adhznia ¢z pnz¢égzntaba como
indio6cutiblz.

Vzide lat nzFflzx.ionz; apantadag zn b4 | apantado
antenion,panzcz clano que ni la ciencia zmpinica ni ¢iquizna
la filosofia o teologia pueden pnoponcionanno& ningin tipo de
anbitnajz dzfinitivo pana dinimin la vendad ultima de Ilot
diventot tittemat de tignificado ot conflicto .Pon tanto,ante
la plunalidad de univentot timbdélicot qae hoy te le ofnzcen
al hombne contempondneo no queda,tegin Bzngzn,otno necunto
que Ta zlzccidén.EKpnztado en 4u6 pnopiat palabnat:"el hombne
modenno te ve conttantemente fonzado a elegin inciutc cu 4ui
crcGUC-cab6 ,uatored4d y pentpectivat dei mundo'™ (226).

No debe intenpnetante etta afinmacién como contnadictcnia
con 1a neaiizada con antenionidad segun fa cuai fot univertct
simbolicos y lat pautat cognoscitivas y normativas sen
impuet tos.Inciuto cu fa tociedad modenna ei nifio ¢ntciioi-tra
ef univenso de sui otroi iignificanfci.Bien ci verdad que con
mai ciificuf iacici que en fat sociedades tradicienaics
porque.como acabamos de recordar,ia presion sccial se
encuentra mai diluida y diferenciada.Pero,pese a teda,en Ila
mayoria de 1los casos la internafizacion de un determinado

universo se realiza.

Pcdriames decir,entonces,que en la sccializaciéon pttmana



»10 hatj tugan. pan.a. Za Ti1lo.cci6n.E&ta 6c pn.z6anta,6i,n amban.go,dz
modo inaludibla en ed momento en que ed ¢uj &to,ya en pdena
conedeneia dal can.dctaA n.alatlvo y opcional dal mundo
6dmfadddco ai que ha vanido adhiriando,&a pn.agunta pon. ¢u
vardad y poA ia vaAdad da 1lo& otn.o, mundo6 al-taAna-tivob
exdétenied en ed ¢eno de ¢u mi&ma¢sociadad o da otAad
iociadadad difaAan-Cad da la¢ qua también, dliAacta o]

indiractamanta,podaa conocimianto.

En a&ta tadituAa dubitativa y cuadtionadoAa bu¢ca
a™anoiamente un cAitaAio o6aguAo da dacidibilidad que dirima
ia vardad da uno u otro da lo6 &iitama& &imbdélico6.Paro,6alvo
en ed cajo de 1ia ciancia en cuyo ambito,como ya hemog
bugarido,ia apiicacion dai cAIt&Alo pAagmatico logAa con
fracuancia un ntued o6u($icienize da intardubjatividad y acuardo
qua im taura un determinado paradigma como dominante duAanta
un ciarto tiempo,an loi damai 6i&tamad
cognitivoéd,iinguiarmanta an aqueilod qua,como raconoca
BeAgeA, 1a encuentran dotadod de un ndiZed ma; alto da
genaraiizaciéon y abdétraccion,ia aceptacion da un paradigma
liagaménico 6a torna ordinariamente impodible.Mo
iogra,pues,imtauraroe un criterio da vardad comlnmente
compartido vy, en consacuancia,ai ¢ndiuiduo no puada idiagar a
saber cons eguridad a qué atenerse.

En ausencia de esta criterio,a vacas da Tforma un tanto
inconscianta y pratedrica,06e adopta como verdadero aquai
sistema simbdiico qua mejor responde a iad propias
pxeferencias.inciinaciones a intareses o,0impiementa,ai qua
resuita predominante en ei medio sociai en que uno se
des envuelva.Sa verifica. asi un pAoceio de efecc¢0™n
cuas i minconsciente que,en cierto modo, resuelve,disuelva

o,quiza mejor,avada la decisiva cuestién de la verdadl227).
Pero también es posible que el hombra contamporanao,inmarso

en el jaego de la pluralidad cosmovis ional y

simbdélica,afronte el problema de forma consciente y
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teOAlca.En edic 6egundo cado,e¢ individuo vaioAa
detenidamente .00 pAob y eontKab de lag di“eKentet
aitefinativab ,ana¢siza pacientemente 1u pertinencia, de; carita
aigunad como iImpAocedentei vy, ¢inaimente, opta poA. una de entre
c¢ad variad que 06e e predentan con garantiad ou{jiciented de
aceptabiiidad y confianza.No6 ha¢¢eamod,pued,ante un tipo de
eieccidén que,aunque no O6e apoya en pAuebaé empiricamente
accedibZedé a cuaiquier o6ujeto,no ed6td cerrada a ¢a didcudiodn

abierta y ¢ibre de <.s razoned y Oupuedtod (228J.

E6 wuna eleccidon de edtadé caracteriodoticad ¢a que Berger
reivindica como un irrenunciable imperativo para nuedétro

tiempo.

"Vamoo a recuperar para nuedtra 6ituacion el
particular éentido etimolodgico de la palabra
herejia.En la 6ituacidon premoderna hay un mundo de
certeza religioda ocasionalmente roto por
dedviacioned heréticad.En contradte, la 6ituacion
moderna ¢d un mundo de incertidumbre religioba
ocal ionalmente afectada por condtruccioned maé c
meno6d precariad de afirmacion religioda.Vicho maé
claramente:para el hombre premoderno la herejia €0
una podibilidad,normalmente remota.Para ei moderno,ia
herejia 6e convierte c¢n una neceb6edad.En 1ia Edad
Moderna,ia eleccidon deviene un imperativo" (2C9).

Ahora bien,6i c¢cn c6-Cc texto oOudtituimcd ei cai <jicativc
reiigio6o por ei de ¢iio66fFico,ético o eitéticc ei ientcdo
digue 6iendo perfectamente valido.Es deci"i.nc ic\ia
improcedente afirmar que ly ci 066ic un cftmpfoj cn ia
Oituacion pre-moderna liay un mundo de cciteza Tfiicédiica o
epidtemoidgica ocadionaimente roto pei dedviacioned
"heréticadé'".La Oituacién moderna,en cambio,e6 un mundo do
inceitidumbie epidtemoidgica ccadionaimente afectada pefl
cond tiuccioned mai 0 mcnoi piecaicad de afiimacicn

epi6 temolégica.En ccnéecuencia,ia herejia c¢ necedidad de
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elecciéon deja de der mera po6ibizZldad y deu-cenc ¢ mpera-t¢suo. Oc
edte modo,f£o0 que Berger O6ubraya como un proteb6o ¢neu.i-tabic
dentro def mundo da Za n.aZigién(Fiacuandata a; anaz;,616 mao
poAmanoA.;zado naaZizado an EL ¢mpaA.ativo haA.ético) ed aZgo
qua puada y daba o6er aplicado aZ mundo da Zo6 wunivan606
¢>imboiico6 an generai y da <cada 6I6tama cognitivo en

panticuian.

Sucada ademdd qua Za naivindicacién banganiana da Za
efecc¢6n confluye con otro6 eco6 en aZ miémo ¢antido qua Oe
lian dajado oir recientemente en aZ &ambito da Za refiexio"n
dcto0 0'f;ca.Ecos en €d que reduenan, entre otnad,pnopuat tai
gadamanianat y feuliniana6,por cttar o00"io aigunaé a Zas qua.aZ
menoi parciaimente, ya no6 liemoi referido.

En efecto,ya ¢nd¢icamoi en iu momento que una de 1iad mad
profundai aip¢”acionei da Za liermene"utica de Gadaman ei Za
tecupetactén de ia ftioiofca practica aniitotaiica y.an
panticuian,dafi frecuentemente oifvidado concapto da
fronedid1230).

Gadaman parte dei OdGupuedto da que,en todo auténtico acto da
conocimianto liermneut¢ico,6e da una eOtreclia interconexion
entre ioi p-ioccioi de comprcnéion,-interpretacion y
apficacion, liaita ei punto da qua toda forma de compreniiodn
cnt;uciv;c una datanminada intanpnatacion Yy éita va
neceiariamente iigada a afguna aZaccién practica de una
concxata Tforma da vida qua fa poi ibifital231).Pon eio,en cada
acto ganuino da conocimianto hay una inaxtricabia reiacidn
entre 1o talrico y 1o practico.Ei ta rafacion es iinguiarmente
pucita de refieue en ei concapto arii totéiico da fronedid.ai
qua Gadaman comidara un ifuitrativo paradigma dai
conocimianto harmanéutico qua uiene ptoponiendo.Poique
conuiene no oividar qua T1a fnéna&ii(prudancia) arii totéiica
Ci ..n  habito dai aima racionai que,a diferencia da T1a
iosia(iabiduria).concantrada an ia mera contampiacion
teorética,y de 1ia tecnefarta).qua paia diractamantc da T1a
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noz¢¢¢ (concepcion) a ¢a poce.6¢& (producciodn),¢énctuya como
paAtii iniegAanted det pAoccéo y anted6 de entrar, de Ileno en
la pKaigé&l accién),lo6 momentod de bouleu¢¢6l deliberacidn) vy
pKo-alA.z6Th{ deci6 ion o eleccion) (232). La eleccion aparece adi
como elemento irrenunciable de todo proceéo racional ligado a
la accion.Mo cabe excluirla 6in mdé como un acto tipicamente
irracional ,aunque también hable Arldétoteled de otra fTorma de
eleccidén entendida como actividad de la fTacultad apetitiva y

encuadrada dentro de lad Tacultaded irraclonaled 1233).

También en el pendamiento de Kuhn hay un importante
6ubrayado del tema de ¢a eleccion.Recordemoé que en su obra
central La e&tructura de l1a& revolucloneé cientiflca; Kuhn
recalca con fuerza que,al edétudiar detenidamente la cueiltiodn
de la evolucidén de la ciencia,ie obderva que el cambio de un
paradigma a otro no 1de realiza por razona meramente
cientificad,racionala o ldgicai,6ino que a un fendmeno con
concomitanciad de conver6loni234).Pero para nadie a un
iecreto que la convenié6nlpiéma e cn la convenidn rciigcaa
como ejemplo maé repra entativo) ata marcada  por ia
decision.

\'0 debe,pla,raultar extrafio que puedan atablcccne
paraleliimo6 entre la eleccién de paradigmaé y ia frdéncm
arii totélica,que también implica deliberacion Yy
eleccidon(23S).

Frente a sus ci¢ticos quc.cn cuanto advierten ia aparicioén
del término elecciodn, rechazan 1la prcpuata kuhniana ccrrc
re lativiita,él pondra un apecial empefie en 1icitcner que,al
igual que la froénaid arii totélica, también el prccac que nes
Ileva a elegir cntic paiacit”mas alternativa debe
coniiderane como una actividad racional, aunoue lai razona a
lai que se apefan no conduzcan iierrpre a una decnicn
univocal236).

-276-



7

EZ A.ecuAbo a Za ciccc-tdn no e¢,pued,6in madd una apaZacion
az /LizZativlomo ,Ng GadamfiA,ni Kuhn, ni, pon.
Oupuedto,BeAgeApACtcndcn ifaZo.Piao ¢6c uen obZigadod a
axgumintafi en ¢avon. de Za cieccio"n como momanto imZadibZz aZ
analizan. Za6 pzculiaAe.6 condicionc.6 c¢cn que el conocimiento

humano 6C produce.

SupCA.ado el concepto poditividta de objetividad, que daKia
acce6o a una reaiidad Ulibn.e de mediacién, e impod6 ibiZitada Za
pfietendidon objetividta de aZcu,izaA una matriz pe/imanente vy
alies to"-tica de conmcnéu-iacio"n, no queda o6ino Za pZufiaZidad de
ciiémovi6 ioned ,univen.606 o6imbélicod o o6idtemad de oigni~icado
en tomo a lo6 que cabe,razonablemente,pn.onuncian.6 e .PcAo un
tal pronunciamiento 6e pladéma,en Galtima indétancia,en la
eieccibn,a la que no6otn.od6 adocian.emod en el préximo capitulo
con un cierto tipo de ¢e.

Evidentemen te,la "razonabiZidad"™ que aqui ic e6td invocando
dedborda lo6é cotieclioi maigenci de una razén inétrumental vy
poditividticamente entendida.No puede dardée <cn cCia una
contundencia aA.gumentaCiua ni demos (nativa poique no liay un
concteto y definitivo ciitexio de decidibilidad cn el que
apoyarte para poder o6aiir de dudadé. Pero tampoco se incumc en
una tofai arbitrariedad.La eleccién no eéta hecha poique
si,un si mciamentc decisionistico y oO6ubjetivo adbociado af
meio guoto perdonal,6ino badada en jJuiciod razonabled que
pueden lIlegar a o6er interdubjetivamente compartido6é por cl
conjunto de O6ujeto6 libres que conforman el grupo en que edta
(nseito ef propio protagonista de la decidién vy haccise
includo extensiva a otrodé grupod en blsqueda de un
asentimiento univeisa£i237).

3.4. ConcZudbionea.

,,,,,,

Tra6 el anaiidié critico efectuado en lab paginad

piecedentes,no6 hallamoé en didpodicidn de eo6tablecer laé
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6iguizntib conciubiomb:

1. Exiiten Lmpontantei pneiapueitoi zpiitemotégicoi
beA.gzA.¢sanoi,zntKZ ¢of quz podriamoi citan wuna ciznta
'vznznacion" pon z¢, modz¢o dz obj ztividad dz cai
CC.NN.,un indiiimuiado maizitan ponquz ¢a ¢i¢goioFia,stica
o tzoifogia no puzdan adoptan 2z, 1izguno camino dz ¢a
ciencia,¢sa dzfzma dz un zitnicto cnitznio dz dzmancacidn
entne ciencia 1§ mztafiiica y la finmz aiuncién dz ¢a
sntnimeca limitacion dzl conocimiznto humano quz.dinzcta

o indinectamente,hunden iu6é naiczi zn z; kantiano.

2. Lai neflexioneil metodolégicai bengznianai en tonno a

la objetividad cientifica ie hallan tnamidai de aigunai
impontantci ambival ene iai .Aii pon ejemplo ,mientna:> iz
reconoce en el onden de :.i pnincipioi e, canacten
neceianiamente interpretativo de todo acercamiento a ¢a
realidad, ie deiconoce de hecho la dimemidn hermenéutica
de lai CC.VV. Por otro lado,iu peculiar manera de
comprender la objetividad en lai CC.SS. nc 1iC encuentra
libre de ciertai afioranzai poiitiviitai que 1e ¢levan a
plantear como un 1ideal metodoldgico el principio de ¢a
neutralidad axioliodgica.Quizdi i reflexionel en eite
ambito hubieran iido mdi coherentei -incluic ccn su miima
S. del C.- i1 en vez de apoyane en la tradicién
fenomenoldégica y en el vracionaliimo critico popperianc
hubiera aceptado como interlccutcrci mai directa a la
reprci entantei actualei de 1la tradicién de la ciencia
iocial interpre tativa.Elio nc ca obic(> para reccnccerle
un mérito que debe ier debidamente valorado:iu
inquebrantable propdéiito de buicar wuna tencena Vvia
alternativa al pa itiviimc y relativiimc ladical y su
progrei ivo acercamiento hacia una compreniion mas abienta

de la objetividad.

5. ElI empefio bergeriano per elaborar una S. del C. que
permanezca en la limitei eitricta de una diiccpiina
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e.mpi-xic.a 6c muedtra baldio. En cote 61intido,hublafia 6¢do
mai colicAcntc hafacA. to.nd¢do a la. cKaacién da lo qua,an
taKminologia da Olivé,hamoi denominado una S. dal C.
amplia.Mo obiianfia,también an aita punto BeAgeA 6c iitla
en una aquidiitanta poiicidn inta/imadia, puai 6u
pxopuai ta,iin oO6ca coéncérfen-te con la da Olivé,no ai
tampoco (dantificabCa con 1la da o-tAo6 iocidlogoi dal
conocimianto mai Kadicalci qua,ai modo da BaAncé y
Blooa., daicaiifican da sacto lai cuaitionai
ap ii tamo i6g icai y daicantan como impxocadanta la pfiagunta

pul 1ia verdad.

4. Ei ailantamianto de todo conocimianto cn ia vida coti-
diana, iiguiando 1iai pautai dai anaiiiii sanomanolégico
icliutzianc,contribuya a rccaica-r 1ia gAan importancia da
ia intaKiubjatividad,lenguaja,temporalidad e hiitoAicidad
como iueio nutricio inavitabia deida al qua alcanzan, una
cabai comprensidén dai compiajo pnocaio dai conocimianto

humano.

5. En opinidén da BeAgeA, tanto 1ioi univan.ioi i1imbdélicoi
como ioi divaKioi macaniimoi concaptualai paAa 6u
mantenémécntoimiiod,taoiogia,¢siloiogia,ciancia}ion JAuto
de ia cond-tAucc-con 6ociai. Lo cuafi viana a
i¢cgngif¢caA, ende otrai coiai,qua 1da haifian en jJuncéo"n da
ios apoyoi iociaifali o] ai tn.uctun.ai da
piaui ibiiidad.Hay,pual ,incidancia da sacton.ai no
ai tnictamanta cognitivoi cn T1a adopcidon de un datan.minado
iiitama taOAico.lncidancia qua,iagin nucétAo auton.,ian.a
mayon. en aquaiic’i iiitamai giobaiai aiajadoi da 1ia
poiibiifidad da contn.ai tacidon ampin.ica.Todo aito pan.aca
abonan, la 1i1daa da un explicito Aetfativiimo y da un puAo
convencionaliimo O6ociai c¢cn ai qua 6c ¢dentg]™équce ia
vaAdad da un datarminado iiitama con Ou aceptacion
gcncAafizacia pon. parta da una aipacifica
coiectividad.BeAgeA 6c daimarca nuevamente da aita

concapcién radicalizada y ia mueitra convencido da qua ai
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poiible d¢6-tingu¢eA eniAC acepl0010/1 y voilidzz.El hecho dz
guz un 6¢itzma cognitivo 6za gznzAaimzntz aczp-tado no ¢o
convizrtz cn vZA.dadzA.o.La przgunta por ¢a vzfidad z& ana
cuedi-con dz cafidctZA zp¢6tcmotdégico gaz no puzdz (CA
Kz6uz¢ista dz6dz z¢ ambito dz ana diicipiina zétrictamzntz
iociolégica.Por tanto,hay quz coniidzraK 1la dimzndéidn
6ocial y la carga dz convzncionalidad 1inhzrzntz a todo
6iotzma oO6imbdélico,pzro zéo no noé ¢ucrza a ana concludion

nzcz¢ioA.iamznte Aelativiodta.

6. La S. dzl C. bzrgzriana O6ubraya con zn”adéié que zl
6ajzto coghoéczntz z0 un 6ujzto 6ocioculturalmzntz
conformado.En 6u zuolucidon ontogznztica zIl individuo
aczpta como propio zl mundo dz lod otAo6d &igni¢iicantz&.En
Z0tz Ozntido,iad pzropzctivad dz vidion nod viznzn dadad
y nuzétra pzrczpcion dz la realidad 6Z zncuentra trandida
de clemzntoé afcctivod y zmocionalzé .\ travzo dcl
fcngua/c Aecibimoi zl mundo ¢cdimeniado de 0106 o0tA06 y
guzdamo6é inmzréodé zn una dzterminada colOmovidion con Ou
corre6 pondi cntz univerdo 6imbélico quz actia a modo de
""gAan e;jquema’’ por cuya mzdiacion captamodé =zl mundo.Pero
con idéntica juzrza BzAgzA condétata que no noi
encontAamo; to-Caimcnic dzterminadoé por nuedtro peculiar
contzxto 6ituacional .Exidéten sznémenod como ja
alteAnacién y convzadion,oéin olvidar la conétitutiva
zxczntAicidad humana, que ponen de -icE-¢,cve ef hecho de que
zl hombre no tiene por qué quedar definitivamente

znczAAado cn 1a6 coordenadad eifAcchai de ningdn

cipec-c”Mico maAco conceptual y cultural.

7. BzAgzA Z6 coné6cicntz dz quz la S. del C. dzdafia a la
filo6ofia con una eodpecial virulencia.En concreto,obliga
a rzvidar toda conczpcidén epidtemoldgica excclivamcnte
dcé hi6 torizada y aiempoAai.Oc ah-c Quc.ic”in nueitio
anat-;¢i6,1a; ACiif£cxioned bergeriana6é apunten a un nuevo
modzlo dz conocimiento eminentemente

activo,fundamentalmente 6ocial,co6tructurado en oOitcmad
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cognitivot dife.Aznc.iado6,biograLic.cLmzntz dé&te.fLminado, zn
intima comxidn con z¢ éizngaajz, mc.z6aA.iarnzntz

pzA.&pzc.tivi&tic.o y pzfTfimanzntzmzntz abizAto.

S. Dz ¢guai modo, queda zn zntfizdicho ¢a u¢eja nocidn
coAAedponden-tiAia de fa vzndad y tz abnz pato una nocién
difznzntz quz nzcaica tu inzZudiblz d¢men6sd6n o6ociai 4in
nzducinia pon eifo a puna y ¢imptz aczptabiZidad.Bzngzn
se Oiila adi en conuergenc¢ga con autonztcomo Patnam y
Oti\jJz quz OC refieren a 1ia vzndad como "aczptabitidad
nacional en condicioned epi6-Cétnicad idzalzt"” .Etta
Lmpontantz matizacién mantiznz viva 1a ¢iamada dz toda
vzndad a iaunivzn&atidad y permite fiatupznacién dz

cuaiqu ¢zn nziativ ¢tmo pzntunbadon.

9. La dz tenminacidén dz zttat condicionzt zpittzmicat

juzgadas ¢ntzmubj ztivamzntz como idzaizt dzbz nza-iizantz

a tnavét dzun intzncambio comunicativozn ei quz zIl
iznguajz tz erige zn pnotagonitta
fundamentafi .iuedamoé ,pucéd ,6ometidod a un tnibunal

cnitico-diaZégico quz no puzdz pnoponcionannot nztpuzttat

de/) ¢nitivat ni tiquiena en lo quz nztpzcta a iot tittzmat
cognitivot dz batz cizntifica,pzno que tampoco otonga
canta de vaiidzz a cualquien juego 6¢mbéiico por ei mero
hecho de ex¢6tir y contan con una c¢ierta aceptab¢gi¢gdad.Pe
etta fonma,not apnoximamot a Qla 1idea dz wuna vzndad
hznmznéatica zntzndida como "la pnopoticidén quz puzdz ocr
angumzntativamzntz tottznida pon la comunidad libne vy
ablenta dz lot difznzntzt intznpnztzt™.

10. La vivzncia en un mundo dz pZuAaZitmo ¢imbdéiico y la
¢mpodebeigdad dz  zncontnan anbitnaj z;, dzfinitivo, quz
nztuzlvan la duda acerca de la vaiidzz Jdaltima dz
cualquizn i1ittzma cognitivo not zmplaza a la nzalizacion
dz una zlzccion razonable entre lat divzntat
pnopuzttat._.Etta zlzcciodn -quz Berger condidera un

impznativo en ei tznnzno dz la opcidén nzligiota- dzbz ¢zn
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también, zn nu.zitka opinidén, ana actitad inetadiblemzntz
pA.z6znte cn otAQi ambitod cognoécitivod como zI
¢cilo66Fico z inclaéo =zl cizntiiico y z6 an importantz
argumznto a favor dz la condéidzracidon dz ana racionalidad
hamana quz no 06z OG6oporta O6obrz 61 midéma, 6ino qaz z6
zdificada,zn dltimo término,6obrz valoredé.Por zé6o puzdz
hablar6éz con un cierto fundamznto de la raiz ¢iduciai y

axiolodgica dz toda racionalidad.

Vzdicarzmoé nuzdétro zmpziio cn 2zl préximo capitulo a Ila
profundizacidn dz algunaé idzad contznidad en z6taod
6ugzrzntzé pzrépzctivadé y a dilucidar lo madé ciaramzntz quz
6za podiblz cual z0 la rzlacion qaz finalmzntz cabz
Z6tablzczr zntrz 2zl pznbéamiznto bzrgzriano y zl rzlativiémo

zpidtzmoldgico.
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CAPITULO 4&i:!PENSAMIENTO BERGERIANO V
RELATIVISFAO EPISTEMOLOGICO.



Lod and¢ ¢ 6¢ (G hasta ahora r&azizado& nos han sdo
cdzntlficando con la ¢dea dz quz zl pznsamiznto bzn.gzn.iano
dzézmboca zn una tZAcera via pana la compnznsién dzl
conocimiznto,objztividad, \jzndad Yy nacionalidad quz sz
pnzsznta como wuna altznnativa difznznciada al positivismo
objztivista y al rzlativismo radical.

Puzdz afinmansz,zntonczs,quz también nuzbtno autor confluyz
con zsa amplia corrizntz dz pznsadorzs dz muy divzrsas
tradicionzs quz,rzcogizndo la zxXprzsioén bzrnstziniana
rzitzradamzntz aludida,nos situan "mas alla dzl objetivismo y

rziativismo"'.

En zstz contZKto,zl propdésito quz anima nuzstro ualtimo
capitulo zs,zn primzr lugar, zl dz clarificar zn qué m.zdida zs
posibiz hablar dz relativismo 2zn la obra bzrgzriana.Kuzitra
impres i6bn -quz procuraremos apoyar con Qlas argumentacionzi
oportunas- zZs quz no dzbzn zxistir inconvznizntzb en
rzfzrirsz a un cierto relativismo cultural y antiabsolutista
pzro,por zIl contrario,dzbz zxcluirsz la posibilidad dz asumir
un estricto relativismo conceptual,pues los planteamientos
bzrgzrianos son ajznos a la admisiéon dz una vzrsiéon Tuerte de
la inconmensurabilidad y admiten, zn cambio,la zxistencia de

zlzmzntos comunzs y univzrsalzs dz racionalidad.

Utilizaremos postzriormzntz las pzrspzctivas bergerianas
sobre el fznémzno rzligioso para obtzner significativas
pistas dz supzracién dz un Acfaiiu-cémo radical que sos layara
como impertinente la pregunta por la verdad y pretendiera Ila
reduccion de la experiencia (lumana al nivel de 1lo mc-iamcntc
6ocioio"gico.Lai aportaciones teolégicas dz Berger nos
ayudaran asimismo a comprzndzr que quzda invalidado -por
improcedente- cualquier discurso epis temolégico que se escude
cn la postulacién de falsas estrategias de inmunidad y quz no
quizra haczrse cargo del condicionamiento sociohistdrico que
afecta a todo tipo de conocimiento.Hay que convenir,pues,cn
la aceptacién de wuna racionalidad humana ncccoa-i-camecnic
hcAmcnéuiita, Ai-tuada, h¢ATOA.,ca y concreta.
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La pKoiandizoiC.ién un lah ca/iacie/t-iiiicad de e6-ta naeva
fiacionalldad conduce nuco-t"ad fie.fZzKlone.6 a ¢a e.x.pl¢c.iia.c.éon
de una -idea que ACCoAAe, en ocaléonei Aufa/Lept-;c-iamen-te, todo
nuLdétro trabajo: 16 neceba/iéo ptantzar ef£ -tema de una razén
abierta que de cuenta de ¢0é ocuitoA vasore& que tejen ei
entramado y ta urdimbre de nuedtrab pretencio&ab
conb truc-cioned intetectuated;ed precido recalcar ei caracter
altimamente opcional y cAeden-Ce ai qua remite todo univeréo

6imbotico y O6idtema cognitivo.

4.1. Interpretacién &oc.;o0i0Qi,ca beraeriana ¢ refat¢vegmo.

Segun hemoé podido apreciar con an-fe-iéo-i;.dad, BeA.gcA podtuia
una eotrecha conexidén entre 1la o6ocioiogia y ei denominado
"¢deaf de ¢acidez".No cn wuano entiende O6u débéc-;,pE£éna como
"una activ idad contemplativa y hermenéutica que pretende uc-i
el mundo 6ociat tan claramente como Oca poo-¢fa-Cc mdé aiféd de
lab propiad ebperanzaé y temore6™l11).0,para decirlo con otrad
oignificativad palabraé o6uyad,"la experiencia o6ocioldgica
puede o6er comprendida como una expc.a;.enci,.a de choque que nod
lleva a percibir tadé TfTuerzadé inadvertidaé por debajo de laé
fachadaé "oficialed”™ del orden 6ocial" (2}.

Se parte,pued,de la ;oApecha de que el mundo no ed lo que
aparenta y p-ietendc o6er,por lo que no deben tomarée cn 6éca;,0
todadé laé afirmacioned Oobre ét en un primitivo edétado de
inocencia.De ed6ta Torma,en opinion de Berger,el ™imperativo
de de¢ienma&caramiento™ O6e convierte en una Ffuerza motriz de
primer rango en la empreoda 6ocioldbgica.Et
"mundo-dado-por-Aupae&to” y lad "de”inicioneA oiicialeA” de
ta realidad 6e dedmoronan.La contemplacidén 6ociolégica abre
a6i el pa6o a una conciencia dedalienada capaz de advertir el
caracter precario Yy relativo de todad lad cOtAuctu-naé e
inét .-tuci,oncA que,durante largo tiempo,6e habian prebdentado
reveotidad de la 6olidez e incontedtabilidad del mundo de la

naturaleza.En edte Odentido,la experiencia 6ocioldgica €0
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6ubveK&iva y mlatgveza.dora en 6¢ midma.Qulzai pon. ello la
lectura dc. la obra ben.gen.iana produce una primera ¢endacion
de derrumbamiento de o6eguridadedé.Hace que caiga la venda de
nueétroé ojod y noA conduce a percibir la verdad y el error
como cuedtioned de geografia Yy condicionamiento

6ociohidétoérico.

Por tanto,no puede negarée una inicial e inéodlayable
relacion entre la 6ociologia,tal como Berger la concibe,y el
relativiomo.Ahora bien,e6ta conexién oociologiaZrelativiomo
no e6 un cado excepcionai, puci-to que "la 6ociologia no eb6 mad
que una de ladé manifedétacioneé del creciente Odéentido de
relativiémo en fa hidétoria contemporanea de Occidente"{3) .

En efecto,61 aceptamoé la opinidon de UeiZand y Kraubéz,el
auge imparable del fendmeno relativiodta en la
con temporaneidad comienza con el pendéamiento de Herder vy
Kan-CMj.ET primero reacc-cona conira la idea,tan cara a la
I£ui(racién,de una naturaleza humana universal y enfatiza lad
diferenciad enire -Ca* diver6ad oO6ociedaded invocando el
principio de que cada O6ociedad debe o6er comprendida en

término6 de sus propio6 uaiorcéd,creenciad e ideafeb.

Kant,por 6u parte,(con toda 6eguridad 06in pretenderlo) abre
la6 puertad al moderno relativiémo cognitivo con o6u idea
central de que fia menie juega un decidiuo papei ai organizar
ioo datod oOendorialeé mediante 1i1a iImpodicién de lod conceptod
o categoriadé.Porque 6i bien en ¢él e6tadé categoriad son
todavia concebidad como univerdaied,pronto dejaran de oderio.

En ei momenio en que 1ia empirizacion de 106 conceptod
kantiano6 o6e 1lleve a cabo,ya no podra hablarte de una
realidad Unica,objetiva y uniuerodai,dino de fanfad
condéfiiucioned de io real como edquemad
conceptualed,edétructuradé linguidéticad,rededé caicgoriaico, for-
ma0 de vida,eo6tilod de razonamiento,cod6movidioned,paradigmas.
mairiced didcipiinarcdé y perépectivad o vidioneé dei mundo
puedan encontraroée(S).
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Pe modo qua,en 1u mai genuina aiancia,aZ pAobZama dal
raiativiimo,tai como hoy ia pfiaianta, ia condensa en la
conitatacién da ¢a pérdida cracianta da lai iaguridadai
cognitivai 1t en una ab6cendente 1iJai-Ca da cradibilidad en al
caractar objatLvo Yy univanai da loi cr.itar.ioi

apiitamoiogicoi,éCico-normatiuoi,aitéticoi y raligioioi.

A juiceo da Befiger.ia rama da ia iocioiogia mai
d¢ractamanta fi¢gada ai iindrome raiativiita ed ia S. dai C.
Ha6Ca tai panto qua nuaitro autor ia ue obligado a raconocar:

“Mo raiuitard una s¢mpi ¢idicac,o™n excebcua OcfiaiaA qua
ia S. dai C. ai ana profunda aiaboracion dal
dai cubr¢im¢ianto da Paicai acarca da ia relatividad
iociai da iai nocionai humanaé iobre ia vardad"(6l.

La conakK¢6n antra S. dai C. y AcCaCtuidémo quada a primara
viita aipac¢gaimanta fortaiacida 1i d¢rigéemoi naaitra atancegoén
iobra ai concapto bargariano da univeroéo 6imbélico.Loi
anaiiiii raaiizadoi cn ai  capitulo pracadente noi han
parmitido comprandario como un ‘‘gran adquema' daida ai qua
intarpratamoi ia raaiidad.Eita encoque no6 liava a apActiaA
un eucdcnic paAafEcf£i;6mo, aE menod i“uncionai, enCAC un-cuCAébo
oimfadiico,edquema coneeptuai,pacadcgma y cuaiquiara da iai
variadai y ricai axprai¢sonai raciantamanta mancionadai .Eiio
axpiica qua 1ia produzca una inicial tantacién da ubicar a
Berger an ia oOrbita mantai da un ciarto relativiomo
conceptual, tantacién qua, como moitraramoi cn  cC  pAOx-cmo

apartado,daba iar convaniantamanta rachazada.

Paro axiitan otroi aipactoi da 1i1a S. dal C. bargariana
raiacionadoi con al raiativiimo qua no dabamoi 1iilanciar.Por
ajampio,ia pacuiiar intamidad con que en alia 6C iubraya ai
caréacter con6tAuido de toda realidad humana._Mai en
concrato, ia condtructividad da loi divenoi y complejoi
antramadoi imtitucionaial,arigidoi por ai hombra c¢cn al
tramcuno dai davanir hii térico. Loianalii ii da la

dialéctica 1iocial noi han patentizadoque todo orden cultural

-116-



conbtituldo y ¢c cxplica por pAoczdéod y imcangimog
pCA($cctamcnic abequ¢ibta6 a una ¢nvZ6 tigacién quz peKmanzzca
dzntfio dz lo& limitzi dz una z6tn.uctuKa cizntifica dz

pZKtinzncia.

Loi univzA6 06 cui-tuAaizi pizrdzn dz Zita foAma o6u halo dz
ioifdzz,nzczdéidad z intangibifidad y 6C zonvizKtzn cn una mai
dz tai, cnzacionz6 quz puzdzn o6ca attZKadai maé o mcnod
conucncéonaCmcnic.Su AzZatii/idad y pA.zcoA.izdad comiznza a 6ca
pcAcébcda cn toda 6u démcnoéédon.En adcfanic,ya no 6cad poiibtz
aczptaAtoi,ingznuamzntz,como 1incuzoétionabizé,poKquz 6c habra
pZAdido ta coiib6cizncia dz 1i1u canactzA Udnico z 1inapztabtz vy
liabnan paiado a jJoAmaA partz dzi ambito dz to opcionai.Dzidz
CiC momznto dejara dz o6éabcAdéc con izguridad como o6on iail
coiai O cuaizi ion 1ioi critzrioi normativoi vaiidoi para Iia
accion.Lai coilal 1ion aii y zitai ion iai pautai dz conducta
cn céic uniuCAéo mcniaf y 1idimbdéiico,pzro puzdzn variar cn
otro.No parzcz dziaczrtado ioitznzr,zntonczi .quz ia
teorizacion bzrgzriana zn matzria dz S. dzi C. dzizmboca zn
un zxpiicito rziatividmo cuiturai,i iz zntizndz por tai 1ia
afirmacion dz ia piuraiidad, iuczi i6n Yy comiguizntz

inzitabitidad dz 1i1oi difzrzntzi 6rdznzi 1iociaizi humanoi(7).

Por otro iado,dzidz iu nacimiznto como diiciptina
auténoma, 1a S. dzi C. aparzcz iigada,como 1iu miimo nombre
tndica,ai deicubrimiento y cnj5ai<.zac-tén dzi caracter O6ociat
dzi conocimiento.Eite énfailii en 1o 1iociai poiibiiita un
cnijboquc madé empirico y concrzto dzi pKobizma cognoicitivo que
"icpcAcutc,de modo dirzcto, zn una compicnd6édn mas

dzé-aboé ofutizada dzi conocimiznto humano.Vzidz zitz p-iiima de

\% on de ia S. deit C.,zitz quzda cizrtamentz
rztativizado.Hay,puzi,una innzgabiz conzxién dz ia S. dei C.
con un rziativiimo dz cariz antiabdotutidta,concxion
iuf icientemente remarcada zn otra iugarzi de nuatro

trabajo.

No OC puzdz oividar,poK cjcmpio~quc todo conocimiento o6c
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aiienta en una dztiA.mina.da ¢oKma de vida y funciona Oiempre
Ae”eciiuamenie. Cada O6u/e-to dirige o6u a-tencidn, de acuerdo con
0uUd iIn-terebed edpecificod,b6obre adpectoé concretoi de ia
realidad.Exiite,por tanto,un régimen atencionat que
penpectiv¢za neceiariamente nueitro conocimiento.Pero Zoi
interei ei que gugan ez conocimiento tienen una raiz
marcadamente 1ociaZ pueiio que,como Za midéma S. dez C.
bergeriana n.ecaica,ei iujeto cognoé6cente O6e liaiZa i1ocZaZmente
com tituido,iegun patentizan 1oi proceiol de ¢nternaZ¢zacegon

y 1idoc¢aiizacgln.

Ahora b¢en,i¢ aceptamoi ei hecho de que cada iociedad o6e
ré,ge por 1udé propioi aquemai cognitivoi y normativoi,hay que
conciuir en fa exiitencia de una piuraiidad de captacionei e
intcxpretacionei de Ca reaiidad,todai eifai parciaZei y

cimitadai por iu miima naturaieza.

De modo quc,ei conocimiento humano,irremediabiemente
imcrito en ei ieno de unai coordenadai
iociocuituraici,aparece como intrimecamente relativo,en
cuanto no-abio-tuto.Ei ata intrimeca reiacidén que Berger
atebiece entre eif conocimiento humano vy i1u dimemién
inevitabiemente 1iimitada #1a que noi permite enlazar con otra
idea firmemente ioitenida por ¢él en o6u6 pianteamicntod
metodoidgicoi:ia dei agnoiticiimo cognhitivo 1inherente a iu

compreniion de fa iocioiogia y lai CC. SS. en general(S).

Eite agnoiticiimo adume una uidion no totaiiita
y,coniiguientemente,modeita de la ciencia y deicarta de 1iu
eitructura de pertinencia iai cueitionei de uitimidad para
empiazariai en ef terreno de otroi iaberei de madé profundad
pretendioned como la filoiofia, ética o]
teoiog¢a. Sucede,pla ,que Berger,en o6u propéiito de permanecer
dentro de Toi iimitei atrictoi de la 1iocioiogia como
ciencia empirica,no cree poiible ni conuenicnte pronunciarée
en torno a 1da cueitién de 1a verdad.Lo que,en o6u cabo,no

oignifica que no 1ie preocupe o0 que Oe mueitre acéptico
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nc.tpe.cto @ ctla, tino ¢¢;mplamanta que quizn.a hacen, efectiva Ca
deCimitacion de campoé que,con tanta ¢ndéidtencia,podtuCa en
iué cond iden.acComé metodoCdogicad .Ve edta forma, eC
agnootici6mo metodolégico ben.gen.iano no debe ¢ntenpn.etan.0e ng
como una reduccidén more podéitiviota de Ca razén, ng como una
acrlti;ca conformidad que,en cCave reCat¢vidta,diera carta de
vaCidez i Ceg¢itim¢gdad a cualquier juego expl¢gcativo por el
mero hecho de ex¢i>tir i de contar con un apoijo ioctaC mad o

meno6 ampCio.

Se trata unCcamente de corroborar que,dedde iu
conccptuacion de Ca ciencia como un "éaber agnédétlco',eC
mundo de Cab vcrdadeé UuCtlmaé eblnaccedéibCe aC cientifico
empirico.Peri,aC boitener ebto,Berger eota cCaramente
indicando que nuebtro accebo a Ca reaCidad a travédé de Ca
ctenciafen ebta ocabion de Ca ciencia bocioCoégical C6
"OAzoiame lfe limitado 4 relativo t queei conoc<mie>ito
cientifico no6 4;itia,cie modo necedario,ante conocimientcb
que,acudiendo a una certera exprebidon orteguiana,podrlamob
calificar de "penultImod6™(9).

Abi pueé,Ca permanencia en Ca ebtructura
cientifico-6ocioCégica de pertinencia nod introduce en Ca
condéideracion de wuna trlpCe modaCidad de rcCativibmo:cn
primer Cugar,un cierto relativiémo conceptual,derivado de Ca
compren&ion bergeriana de C00 univer6éo6 Oimbo6Cicob come
ebquemaé perceptivod dedéde Cob que captamob eC mundo ij
otorgamob bignificatividad a Coolicclio6;en éegundo Cugar,ij cn
cs tAcclia conexidn con Co anterior,un relativiéomo cultural que
no6 remite a Ca pCuraCidad de o6rdeneb bociaCcb,con bud

correodpondiented 1ind titucionedé 1§ Cegitimacioneb.forjadcb per

eC liombae en ei TAanicui6o de Ca hidtcria;por aCtimc.un
relativiéomo antlabéolutléta que teconoce ia oifiinicca
Timi tac ion def  conocimiento liurnano u su ca\actc\

irremediabiemente Oeiectivo 4 perbpectivi&tico.

Si ante estas divexbab explosiones dei reiativibmc.Berger
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adoptara ana po6lcson A.zdaetivi&ta qae.,a;, modo de algunod

aatofLi6 ya alud¢ido6,no tuviera ¢nconvznidntc zn ¢dzntgficar y

aiimilar la objztividad con 1la convznclén mayorltarlamzntz

aczptada,,o6layando como |Improczdzntz 1la przgunta por ¢a

vzrdad,o ¢z declarara partidario dz una Inconmzmarabllldad

zotrlcta zntrz loi dIfzrzntzé unlvznoi ¢Imboéllcod,nazétrai

rzflzxlonzé bobrz la rzlacldén zntrz rzlatlvlimo y pzndéamiznto
bzrgzrlano podrian dardée aqui por ¢lnallzadaé.

Pzro,zn z6te momento dzl trabajo,dzbz ya zétar claro quz
dzl

con6ldzrado 6z

para nazotro autor zota no z6 ¢a hlétorla complzta

aéunto.El pzndéamiznto bzrgzrlano globalmentz
zncuzntra przocupado
dzl

dz Berger,puzdz comznzar a abordard z(aunquz rzéultz a prilmzra

y,zn cizrto modo,comprometido con una

6upzraclén problzma rzlatlvloéta,bupzraclén quz,a juicio

viodta contradictorio con 6uo 6upuzoétood mztodoldéglcod

confzéadod) a partir dz algunod zlzmzntoé zxtraldodé dz O6u

miéma zlaboracldén 6ocioidgica.

4.2. La O6uperacidon bergeriana deZ relatlvl&mo conceptual.

Hay una Intzrzéantzadzveraclon
con anterioridad-

lad przézntzé condéldzraclonzé:

"Sin embargo,dzntro del
6ociologia,por muy
IImltz6,exid ten vlad por

relativiomo dzl

E6ta afirmacion 6c
cl gquz nueétro autor

hacer ver que zl rzlatlvlémo

Ineludible dz sus
que Olenta

la podlbilidad de hallar vladé de trascendencia dcl
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n.zla.t;vieta. ¢nciaéo ft partifi de la miéma 6oclologla. Ahora
bizn,dado quz en zl apartado antzrior acabamoi dz refzrirnoi
a trzi divznai modalidadzi dz rzlatiuiimo,podriamo6é TFTormular
la oOiguizntz cuzdétidén przvia:icudl (© cualzé) dz dichad
varizdadzé przocupan rzalmzntz a Bzrg&r i cual lo cualzél

dzbzn 6zr tradé czndidad?

Siguizndo zI hilo dz 1ladé condidzracionzé przczdzntzd
Zétamo6 en conciécéoncé dz o6odétznzr quz lod plantzamizntod
bzrgzrcano6 -muy paAiécuiaAmen-Ce £oi dzrivadoé dz o6u S, dzl
C.- noi conduczn a una zx.plicita aczptacién dzl rzlativioémo
en iu ucAtCente cultural vy antiabdéolutiéta.Por tanto,zn
rzCacién con z6taé do6 wuariantzé dz rzlatividémo,Bzrgzr no
prztzndz ni 6z plantza 6u jupzracion éino 6u
aduncion. Parzcz, zntonczé,claro quz eC rzlativiomo por zl quz
0z oizntz zfzctivamzntz przocupado y para zl quz bubéca viad
dz tradczndzncia dzntro dzl midémo marco dz rzfzrzncia dz la

6ocioiogia CO zi dznominado rzlativiémo conczptual{ll).

Ha fiizgado,puzd6,zi momznto dz haczréz cuzétion zxprzda dz
ifa podicidén dz Bzrgzr anie un rzlativiémo conczptual al quz

podzmo6é caractzrizar por lo6é Oiguizntzdé radégod Fundamzntalzod :

1. Pooétulacién dz una zétricta inconmznéurabilidad zntrz

lo6 divzr6oé zoéquzmad conczptualzé.

2. Uzfzhoa dz la no-zxidétzncia dz principiod o critzriod

univzréalzé dz racionalidad.

3. Admididén dz 1T1a impertinzncia e improczdzncia dz la
przgunta por la vzrdad puzéto quz,zn cl mzjor dz lod
cab6od,i7a vzrdad o6zra o6izmprz rzlativa ai contzxto y marco

6ociai cn zi quz Oz origina.
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4.2.1. La cuz¢eteon de ta ¢nconme.n¢ullLabetedad.

ElI tima di ¢a ¢ticonmindéafabilidad -dil qui ya no; hicimo6
eco en il capitalo pfiimiKo al pAibintaA. lad apoA.tacionn
basicaé dc. Winch y Kahn- ¢e halla in il antro di toda Ila
amplia polémica contemporanea ¢obre il nlativiomo.Vicho tima
aparece e;trechamente comctado con la idia di "eé”aema
conciptuat” ,piiza mai6tAa,a 6a viz,dil A.ilativiémo
conciptaal.Tal viz por ello,lo6 aatoAi6 qui,como Vav¢d6on,han
pAitindido di6activaA la carga ixplo6iva qui il concipto di
inconmin6arabilidad encierra,han utilizado la i6tratigia di
difindiA [la inintitigibitidad di la 1idea mi6ma di edquima
conceptual.

En 6u famobéo aAticulo "On thi v&ry ldea of a Conaptuat
Schimi"(12),Vavid¢son afirma qui la 6ola idia di un eiquema
conciptual dibi fa unida a la di qui no puede habiA
traduccion o interpretacion de un efiquema a otro
difinnti.Ahora biin,in 6u opinidn,la intirtraduccién debe
6er 6iimpn po6ible 6o pena de qgai lo que 6oo6pechemod oder un
lenguaji no puida déer tomado 6iriaminti como tal.Vi edta
forma,la po6ibilidad di intertraducibitidad tingiuigstica Oe
conviirti in un arguminto eficaz contra la con6 i6tincia di la

idia di i16quima6 conciptaali6é diferenciadoo.

Creemod qai edte razonamiinto davidéoniano ebd digno di oder
tinido en cuenta a lo6 efectod de contrarredtar toda uerdidn
excedivamente cerrada de la inconmin6arabilidad,muy
particularminti aquilla6é qui tiinden a identificar a édéta con
la "no-intertradacibitidad"” entre edquemad conceptuala
altirnativo6(13).Piro,por otro lado.quizddé 6éu exccbéiuo ceio
por o6alvaguardar la podibilidad di intirtradacibilidad le
candad a minimizar lad diferenciadé qui, di hecho, 6e producen
entre 106 diviréoo modod de acercamiento a la
realidad,difinnciadé qai.a nuedétro juicio,nod6 permiten hablar

6i no de auténticod eodquemad conaptualidé -en ei od6ertido mad

-29 2-



Aadic.a.1 di¢ tIAmino- 6¢ at meno6 da to qua Olivé danomina

"moAco6 conc.aptuali&” 114) .

En al contaxto da a&ta pAoblamatica ed nuaitra in-tenc-con ¢a
mo6tAando qua, aunqua BeAgeA no 06e plantaa expllc-ltamante. la
cuaition da ta inc.onman6UAabilidad,alguna6é da 6udé Ac¢”ex-¢0ncéd
y pAeocupacioneé O6e hattan dlAactamanta Aalacionada& con
ei€a.Penéamod6,poA ajamplo,qua at concapto baAgaAlano da
un¢svaA6o i1imbolico pAailanta impoAtantai concomitanciadé con la
idaa olivaAiana da maAco concaptuat y que la pAofundizaciodn
da aita paAatfaifiimo noi conduca a ta paAcapciéon da qua la
obra bargariana ia idantifica con una ciaAta
inconmaniurabifidad antandida como "iuficianta dificultad da
comunicacion entAe unii/eAd06 6-¢mfadi-¢cob
aftcAnai¢uo6" i/5J,peAo no como total enclauitAamiento en al
écno da Ca propia com tatacioén cultural .Vadmoilo

pormanorizadamanta.

Caba racordar,an pAImcA Cugar,qua,aC axponar iu concepcion
da Ca 1iocioCog¢a, Bargar indica qua una da Cai taborai qua
corraiponda raalizar a Ca ciancia iocioldgica ai at
aitabCacimianCo da comparaciona& antra iociadadai
divanai W36} .Puai bian,aC maro hacho da comparar. cultuAai
manifiaiCa por i1 miimo un rabaiamianto da un raiativiimo
concaptuaC axcCuyanta,por cuanto i1 éita 6c diara da un modo
abioCuto,taC como aCgunai vocai praconizan,Ca comparacidén no
iaria poiibCa.

Podamoi afirmar,anConcail,qua con eo6ta pAopucdia -06enciiia
en OU apaAiencia, pcAo decidtua por o6ué ¢mp~-ccac-concod - BeAgeA
¢ntAoduce O6u paAticuiaA apoAtacio®n c¢cn una poicmica qua la
6uéc-ciado un gran intaréi antra Coi participantai daC dabata
conCamporanao 1iobra racionalidad y raiativiimo,avidanciando
adamai una cCara convargancia con Coi pCantaamiantoi
ioitanidoi por uno da Coi iniciadorai y principaCai
animadorai daC dabata:P&tar Winch.Para aita autor Ca

axii tanda da formai da vida divanai con iu corraipondianta
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senguaj i 4 Kac¢onag¢¢ dad no no6 enclefina en una
inconmen6u/Labi¢¢sdad tan z6tKgcta quz nog  ¢mpoé&ebeééitz z¢

tAandito {juzha dz ;a pfiopia zaZtuKa y 6oz¢izdad{ M ].

Vzl miémo modo,Bzn.gzK =zfizz quz z; podibiz tA.ascendzA. z¢
pAopio univZA6éo cuituAal.En z6tz 1izntido,no 6Z dzbz oividaA
quz una dz ¢a& i1dzad mad AZzuAAzntzé en ¢saé condidzAacionzod
6ozioidgizad bzAgzAianad z6 1T1a quz indidétz zn ¢sa natulhag z
inz;,udib¢gz zxczntA.ic.idad humana, en fa inhzAzntz capacidad dzi
hombAZ paAa dzciA no y O6upzAaA 1iadé baAAZAaé dz cuafquizx

6ituacion quz pAztznda cond tAzAiAlz zntZAamzntz.

PoA otAo T1ado,Z6éta conviccién aczAca dz fi1a poodibiiidad dz
tAadczndzA zi pAopio univZAbéoy acczdzA ai mundo dz
6ignificadoé dz otAod univzAb6oé mzntaizé no z6 zn BeAgeA una
afiAmacién que peAmanezca Unécamen-te en zi piano dz fia puAa
z6pzcuiacion tzOAica.Su mioémo zcZzcticiémomztodoZégico
podAia 0ZA pAZézntado como un tzétimonio (avoAabiz a ia
aAmonizacion dz tAadicionzdé cuituAaizé divZAbdaé en au oAigzn
y pAztzné ionzdé .En una Unza o6imitaA podAia 6za compAzndido 6u
z6fuzAzo poA ifizgaA a un ¢AuctifzAo encueniAo dz
tAadicionzé6,puzé paAzcz ciaAo quz tai zncuzntAo diaidégico no
6ZAla invocado 6i no 06Z zoétuvizAa pAZviamzntz convzncido dz

6u viabitidad.

Sin zmbaAgo,quiza 6z en Au S. dzi C. dondz podamo6é AadtAzaA
fad condéidzAacionzé madé Odign* ¢icativad paAa ciaAificaA ia
podicidn bzAgZAiana antz zi tzma dz 1ia inconmzndé uAabiiidad y
paAa pAofundizaA cn i1aé numZAodbadé dificuitadzdé quz,a ia hoAa
dz tznzA acczéo a univZA6éo6 OSimboTicoodifZAzntzo dzi

nuz6étAo,habAzmodé (o0Azobamzntz dz zncontAaAnob.

A  zé6tz Azobpzcto no 06ZAa4a dzdbéaczAtado AzcupzAaA iad
6ugzAzntz6 pzAbpzctivad quz BzAgzA nod6 ofFAzcz cn 1o0Ano a 1a
intzA6ubj ztividad y zi tzngu.ajz.En ifo que a Zotz ac AzfTizAzZ

CA pACcéAo indiotiA en quc,Acgun nucATAo au-CoA,cA
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jué-tamenic zl tznguajz z; qaz no6 otorga la Ffacultad dz
traéczndzr zI aqui i ahora ztpac-io-tzmporal § nod6 pzAmitz
tzndzA pazntzh zntAZ difzAzntzé zonad dz Azalidadf 1S).Vz
igual sorma.noé hace conectar con otradé épocaé y caltuAad.Ei,
po6Iblz poA zllo zncontAaA zn zl aAgumznto6 favoAablz6 a la
6apzAacién dz una total inconmzndéuAabilidad badédndonoi en zl
hecho dz quz,a ou tAavZ6,hzmo6 acczdido a la
compAzn6ién,aunquz 6ca incomplzta,no 6010 dz nuzitAoh
bzmzjantzii,co-paAticipZ6 dzl mi6mo univzAio ¢imbdéiico y
mzntal,¢ ino dz otrod hombred znAaizadoi en un marco

conczptual izm iblzmzntz difzAzntz.

Ab6i puedb,por madé quz obea ¢¢mpodifaie i1gnoAaA quz en toda
Azlacidéon ¢nterhumana idingluidéticamente mzdiatizada exidte una
inso¢layablz fAanja dz incomunicacioén,la zXxpzAizncia
fznomznoldégico-antAopoldégica en la quz Berger 0e indpira
tizndz a AZgaltaA aquzilod eiementod linglui¢sticob que
podibiiitan ia comunicacién jJecunc/a entre 106 hombreéd,inciuéo

entre 1060 pzAtznzcizntzh a Ordened cuituraied diverdobd.

Lo cual no6 iieua a condétatar zn Berger una coincidzncia dz
fondo con autoAzZ6 como W.Hzu)ton-Smith,Finn Collin o M.S.
Archer quz,mzdiantz Aazonamizntoi dz vaAiada 1indolz,dzduczn
dz la midéma pAactica dz la intzApAZtacién dz 1lznguaj Z6
Aadicalmzntz ZKtAafioi y dz una cizAta intertraducibiiidad
entre eiio6 la posibilidad dz 6uperaciéon de un Azlativiimo

conczptual y Aacional excedivamente riguroéof/9J.

Por 1o quz afzcta a fa intzAAubjztividad hay quz conbidzAaA
ante todo quz 1i1u miimo 1iignificado noi remite ai hecho dei
intercambio comunicacionai y opzAativo entre variood
iuj ztoi .Ei  verdad quz podAia dardée wuna iIntZAiubj ztividad
limitada con exciudividad a loi iujztoi quz iIntzgAan la
pAopia conitzlacién cultuAal,pzAo no eb6 éote ei cabéo en que
noi zncontAamoi.Hay zn loi dziaAAolloi dz la S. dzl C.
bZAg ZATana iuficientzi apoyoi como para habiar de una

intzAiubj ztividad abizAta a la univeAialidad.Extemiblz,zn
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coné ecuencia, maé alli de 1lo& e6-Checho6 INimiti6é dzl pfFiopio
gn.upo de /le”esencia. En C(Jec-Co,no 6e debe olvidar gqua, aunque,
el -ind-tu-cduo e6 iocializado en la; pautadé cognitiva; Yy
noA.matiwaA de un determinado grupo 6ocial, caben, en el
tAan6écurso de la vida,multitud de reiocializacioneé&,vale
decir,ei poiibie la adopcién de pautai y eiquemai incluio
contradictorioi con loi anter.iorei .Como hemoi argumentado en
diferentei lugarei,la preiencia de cenémenoi como la
alternacion y la conveAAi6n,apoyadodé en ualtimo extremo en la
impoiibilidad de una iocializacién completamente exitoia y en
la no-iimilitud total entr.e mundo objetivo y iubjetivo,ei una
prueba irrefutable a fTavor de la conmen&uAabilidad de eitiloi
de vida y peniamiento notablemente contrapuei tf> (20) .

Eito explica que cualquier 1iujeto humeno,dotado de un
minimo nivel de racionalidad,pueda llevar a cabo con relativo
éxito la adopcién de loi puntoi de viita de otro iujeto
racional y eité capacitado para ponene en 06u lugar,aunque
i6lo 1iea de forma metodolégica y coyuntural._Por tanto,ei
legitimo ioitener que lai reflexiona bergerianai noi
permiten hablar de una intenubjetividad no cefiida a lai
fronterai del propio univeno cultural.Ei mai,podria decine
que el diicuno de Ber.geA da acogida a la 1idea miima de
inteAe&quematicidad, por utilizar una expreiién ya ciiada que
alude a la poiibilidad de llegar a interpretar y comprender
edquemad mentalei alternativoi al propio(21}.

No hay que pemar,iin embargo,que 1la dcijenéa de eita
poiibilidad de conmemuracidén deba aiociane con la opinidn
de que oOe trata de una empreia Tfacil 'y carente de
obitaculoi .Ei evidente que,al intentar 1la compremidén de
marcoil zonceptualei diferentei hallaremoi dificultada de
intcAtA-aducibilidad que pueden debene a lai divenai
concepciona baiicai propiai de cada uno y a la auilencia de
mediacionei adecuadai para iuperar lai diferenciai .Como
recuerda Olivé,
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"Pod pcAbonad que partan de ma”“co6 concep-iua-feo

oupuedé-Camente di($e/ien-te6 no podran comunicaréc a
menoi que haya, o fa-cen un diccionario didponibZe o un
intérprete competente a quien ellod puedan recurrir,o
bien un pAoeeb6o de -¢in-te”accéon entre eiiod a trauéd
dei cual Zab dod peréonad 6e conviertan cn
intérpreted competented' (221.

Wo 6e niegan,pued,iad dificultaded de comunicacidn,pero oOe
admite que pueden reé oiverod e de diverooo modod y
o¢ncjufa-imenic por medio de un proczéo de interaccién en eZ
que,probablemente,cada interZocutor tendra que abandonar
alguno de 1lo6 vaZoreé y principiod maé atrincherado6 de s
propio marco conceptuaZ para advenir a un marco conceptuaZ
nuevo.En condéccuencéa,padece cZaro que la comunicacidén entre
miembro6 de marcod6 conceptuaZeé diveréoé o,en terminoZogia
bergeriana,de univer6o6 o6imbélicod di(jerented ,e6ta 6ometida a
una cierta 'no-intertraducibizZidad inmediata”™ que no debe
confundird e,empero,con una ”ho--cn-Ce/i-tAa(fucgb-¢ -C-¢ dttd en

principio” invocada por aiguno6 relativiotad radicaZed6(23).

E6 céia '"no-intertraducibilidad inmediata'™,que no6 permite

liabfaA de una énconmend uAabéfédad reaZ,aunque
moderada,entendida en lo6 parametrod de "una O6uficiente
dificultad de comunicacion” Za que,a nuedtro

juicio.repredenta adecuadamente Zo6 pZanteamiento6 derivadod
de la S. dez C. bergeriana y Za mantienen, por tanto,aZe jada
de cualquier relativiémo conceptuaZ eétricto,aZejamienta que
OC ve coni~lAmado cuando no6 adcniAamo6 cn Zaé condideracioned
de nuedétro autor a propddito de Za dimendidn univerdaZ de Za

racionalidad humana.

4.2.2. EZ caracter univerdaZ de Za racionalidad.

La d

_.
(@}
(@]
c
o
-
o
>

en torno a Za inconmendéurabiZidad o
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cntz/Ltn.adac¢bifidad entAe marceé conceptualed,paAadigmaé o
uniueAbod O6imbélico6 alteAnativodé OCc encuentra intimamente
conectada con la del caracter unlvejiéal o local de la
Aacionalidad.Ve ahi que,en la didéputa contempoAanea del
pAoblema Aelativi6ta,la cuedtion del alcance y limited de la

Aacionalidad humana adquieAa una impoAtancia de primer gAado.

El punto cAucial de 1la polémica ed que el Aelativio ta
conceptual acepta que sus pAefedlLencia; Yy evaluaciom& edtan
conteKtualmente limitadadé.Ninguna de laé ju6ti¢iicaciane; que
6obre  0OUO pAefeAenciad paAticulaAed puede  apoAtaA eo
6ubceptible de der foAmulada en téAminod abdéolutod e
independiented de contexto.Ve ¢oAma que paAa el Aclatiuidta
carece de Oentido la idea de que algunod edétandaAed o]
cAeenciad 6ean Aealmente Aacionaleg ,en cuanto
univeAdbale6.Vedde su punto de vidta,toda "evidente™ Aazdn O6e
6itda en un contexto ¢uera del cual deja de 6eAlo.Todo ed
funcion de l1o6 pAopiod cAiteAiod de lo valido y Aazonable.Se
cierra de e6ta manera la podibilidad de un adécniimiento
geneAalizado y univeAdébal a una determinada proposicion

coghitiva,ética,estética o Aeligiosai24).

¢Qué deciA dedde la peAdpectiva dei pendamiento bergeriano
de un planteamiento de este genero? Anie todo,Accuperemoi
momentaneamente una idea recién utilizada en el epigrafe
antcAIOA:la conviccién de nueétAo autoA de que una de iad
faread inherenied al quehacer socioldgico es el
edtablecimiento de comparaciomA entre culturaé diversas.E6ta
podibilidad de comparar culturas no6 ha servido para superar
una vision excesivamente cerrada de ia
inconmensurabilidad.Pero podemos ahora preguniarnod con
Berger; ¢cuaf ed el elemento o la via especifica que hace
posible el establecimiento de comparaciones intercaltorales?
Recordemo6 un texto bergeriano suficientemente ilustrativo

ai respecto:

-295-



“"En ef£ cabo de T1a bocioiogla, el piano en ei qua co
poo;fafe Ta comparacion ed ai de 106 angvzA&ale.& de fia
vida humana @§ da o6ud conaiguAacioncd de acciobon, o
bian,6i OC pAafiaAa,ai piano da fa condicion humana.En
cuan-Co 06e emp.fea e6-Ca axpxadidén, ¢a a&ta buponiando
ciaAta tAabcandancia dai Aafativibmo,asto c6,6c a&ta
buponiando fa comunidad humana qua apaAacaAa biampAa a

pabaA da fa dabconcaAtanta vaAiadad da iab

conbtAuccionab bociafiab' (25).

BeAgeA condéiaia aqui ia axibtanda da un decidiuo "aitamanto
tJdianbcuituAai'™ qua puada actuaA como ‘''‘cabeza de puen-Ce"i26j
paAa haccA viabia fa comunicacidon intaAcuituldiai da (joAma qua
puada liabfaAba da una ciaAta Aadonaiidad comun y quadan 0in
aAgumantob Tob Aaiativibtab Aadicaiab qua fa niegan.Su nomfaAC
viene abi a engAod6aA 1a iaAga iibta da autoAab ampafadob en
de”~endcA ia axibtanda da aigun alamanto Aacionai

univaAbaimanta compaAtido.

Abi poA ajampio,JaAvia, bObtiana qua no hay duda da qua 6c
da un CAitaAio univaAbai da Aadonaiidad qua conbibtiAla, an
uaitimo término,an apAandar da ia axparianda y eobpeciaimcnic
de 10ob aAAoAab {27].HoAton,poA bu paAta,CAaa tambian c¢n 1ia
axibtanda da un nucfeo ¢uaAta <comun a 1ifa Aadonaiidad
cogniti<ja humana an todob iob 1ugaAab y tiampob.Eb 1i0 que
denomina ia “taoAla pAlmaAla®”~ qua (Ffunciona cn ia ob6éCAuaciodn

y manajo da ia vida cotidiana y ia caubaiidad dai tipo "tiraA

y ampujaA" qua impiica(2S).S .Lukab ancuantAa ai puente
tAandécuituAai en ei iiamado "pAincipio da humanidad”™ qua
prabcriba ia minimizadon da ia inintaiigibiiidad, ab

dacir,dai acuardo y dabacuardo inintaiigibia antra iob
hombrab 129) _Ef mibmo L.OTiva,ail ocuparba dai
probiama,abtabiaca una butii dibtindén antra cAltaAlob vy
pAlncipiob univarbaiab da racionalidad.V bi bien pone en
taia da juicio 1ia axibtanda da critariob wunivarbaiab da
Aacionaiidad{cada cuituAa puada pobaaA cAltaAiob abpadficobl

no tiana inconvanianta an admitlA 1fa axibtanda da aigun
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pKincipio univZKéat de Aacionalidad p/iebupue;,-to poK cualquier,
comunidad epl6témica como condicién ineludible de 6u midéma
6ub6i6tencia(50).

Va ha quedado <clan.0 que pafia BeAgeA el elemento que
poi ibilita la comparacién no ed otno que la comunidad o
condicidon humana,la comun pertenencia a una miima especie
que,en el fondo,no puede ier negada a peiar de la multiforme
variedad diacrénica y iincrénica de Ordenei culturalei
humanoi .Por tanto,la variedad cultural no debe cegarnoi.Ei
cierto que caben maltiplei manerai de organizar la vida y la
iociedad,que pueden dafie criterios normativoi Yy cognitivoi
p/i0J$unciamen-(ce diferentei,pero también 1o ei que exiite un
cuitAato unitaAio que patentiza lo univZAAal de nueitra

condicién.

En apoyo de eita idea no resultaria eipecialmente dificil
encontrar, a travéi del pemamiento bergeriana,ciertai
caracterii ticai de la vida humana com tantemente preientei
por debajo del variado Ffluir de lai divenai com truccionei
culturalei _Baite recordar que,en cualquier ubicacién
eipacio-temporal en que no6 iituemoi,iorprenderiamoi a un
hombre preocupado por la buUuiqueda de ehtAuctuAai némicai para
OU vida y neceiitado de wun uatero iociocultural para iu
conformacion y realizacidon como penona.Ei mai,haita 1ieria
poiible deicubrir la prciencia de algun principio de caracter
ético que ha eitado reveitido de un adécn-Céméenio generalizado

e incluio univenaK 51) .

Lo cual no6 da pie a ioitener que BergeA no Oe identifica
con la defema de una racionalidad abiolutamente encerrada en
loi limites de un determinado marco conceptual,iino que ic
mueitra abierto a la idea de una Aacionalidad
inteAhumana.Haita el punto de que,con toda icguridad,nueitro
autor no hafifanéa énconucn-cenie cn iuicribir lai siguientei

palabras de T. Me CoAthy:
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"Mientrad no —tenemod —cciead de edtandared de
racionai-tdad totalmente independienteé de praeticad i
ienguaje6 (lioto"ricamente concreto6 ,también permanece
ia idea de que la. razén oirue como una idea caute-iar
con rci$erencia a -la cual podemodé criticar 100
cotandareé que nod6 o6on inherentcdé.Aunque no eoté
6eparada de iaé practicao 6ociaied de
yuétiticacion,no puede 6er reducida a un partltalak

conjunto de eiiao"132J.

Pe eo6te modo,ia concepcidn bergeriana de ia racionaiidad
emerge también como una posicioén intzn.rmdia entre un
aniviA&atioémo vacio,dzsgajado de todo edpeciijico contexto
6ociail,y un Azlativismo ixVizmo,atrapado en ei marco eodtrecho
de iuo reded categoriaied.Suo p/cjpuedtad no6 abren, en
consecuencia,a la percepcién de una razén Ooimultaneamente
univerg&al ij local caracterizada, entre otrad, por lad

diguiented iefiai de identidad:

l.La racionalidad e; hermenéutica.

Frente a la tradicién racionalidta occidental tf la obdéedidn
cartesiana por la budéqueda de un conocimiento
objetivo,abé tracto,directo y no situado,las rei”iexioned de

Berger en materia de S. del C. tienden a fortalecer la 1idea

contraria:el conocimiento humano es siempre
interpretativo,i ocsocuituraimente ubicado,necesariamente
contaminado por esta ubicacion y siempre parcial e

incompleto.

Ahora bien,la suncién de estas caracteristicas no equivale
en Berger a la defensa de un enciaub6tramiento de la
racionalidad en las coordenadas de o6u propio universo
simbélico.La posibilidad de comparacién intercultural esta
Insita en el cues tionamiento mismo de dicha
posibilidad.Quiere esto decir que si las concepciones acerca

de 1d1a racionalidad y o6u6 criterio6 pueden variar de un
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contzKto 6ociocultuAaZz & h¢6tén.ico a oifAo,6in embargo eZ
raigo tipico de Za r.azon humana c0 Ou apeAtuAa AadicaZ a
otrai poiibizZidadzi.Eita c6 Za idaa qua Ze.KgzK fiaitaradamanta
expACéa con Ou racurranta cotxcapto da excentAlcidad.Va ¢orma
qua no aitamoi ancarradoi an nuaitr.a propia comtaZacidn
cuZturaZ.La inconmaniurabiZidad moderada qua BaAgzA. aiuma
afirma Za pacuZiaridad da cada univano iimb6Zico ,iu no
corraipondancia aZamanto a aZamanto y.por comiguianta.axiga
Za inta/ipKatacién como aZ modo da conocimianto raaZmanta

(lumano.PcAo no por c60 niaga,iino qua acantila,Za condicidn

tAa&candanta a ta propia tradicioén y cuZtura da ca

racionaZidad humana(33).

Z.La AacionaZidad a& comunicativa.

Aunque a primara viita puada paracar Zo contrario.Za

profundizacidén cn Za dimaniidén haAmanéutica da Za
racionaZidad contribuya a axorcizar ai fantaima daz
raZativiimo.lLa concZuiion acarca daz caréactar

iituado,panpactiv il tico,no 1indapandianta de Zoi contaxtoi
iociohiitoricoi,ta impoiibiZidad da argumantoi puroi,no c6 ta
negacién da Za vardad o da un conoctm-ccn-Co vardadaro,iino una
nueva compAcnéi,6n dat conocimianto,ta racionalidad y ¢a
vardad cn ta qua al diadlogo y la comunicacidén adquieren una
¢mpoAlancia |$undamcniaf.

La toma da coniciancia da la impoi ibilidad de un
conoc¢imienio cniendido como reflejo directo de la realidad vy
la quiebra de [la idea de verdad como adecuacion entre
entendimiento y coia dirige nueitra atencidén,iegun indicamoi
en el capitulo anterior,a la compremion de la verdad como un
comamo inte.A&ubjativo y publico 1iobre nueitra experiencia
de la realidad,iiampra lingufiticamente mediada.Advenimoi aii
a una Aacionalidad comunicativa qua noi emplaza a Uuna
reipomable y continua blUd6queda de confrontacidén con el otro

en un diadlogo donde,ademai de aprender del interlocutor,noi
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haccmo6 mad coni cé.Gnie; de rtued-C/io6 ptiopios pA.ejuiciol-Eé>
e0-te un intZA.esante. camino que, din emfaa/igo,BeAgcAa -por mor de
ouob impzrativoo matodo¢ 6gic.00 - no Im rzcorrido
<LxpZic.itamznte., ,aanqaz c.re.moé puade. dirivanm

cond e.cuantime.nta de 6ud rzfZexiomo.

3.La racionalidad ed6 practica.

Laé aportacionedé bargerianad tiendan adéimiémo a subrayar la
vinculacién que cada concepcién da racionalidad adétablece con
una concepciéon determinada del hombre,la O6ociedad vy la
vida.No en vano toda racionalidad 6e adienta Oobre wuna
concreta ¢orma de vida{341l.E6,pued,podible referirée a una
dimendiodn préactica de la racionalidad.Lao razonas \Y%
argumentod que utilizamod cn  todod nuaétrodé intercambios
comunicativos ed6tan arraigado6 en lad diversas practicas
sociales.El modelo dialdgico de racionalidad que comporta la
universalidad interpretadora conduce a que se vea tras las
deliberaciones y el contraste de interpretacioned aquellaéd
vidioned6 del mundo,modod de antandar la vida e imagened del

liombAC 6ubyacentes.

Va abéta modo,ia dimansidén compransiva Yy harmenautica det
pensamiento noé Illeva,s iguiendo Ou impulso,a las cuestionas
ético-prdcticad.Este espacio ético queda también o6éomciédo a
la razén dialégico-comunicativa.El conflicto de
interpretaciones sobra difarantas formas da vida sélo se
puede dilucidar por los caminos de la didcud 16n, arguman-tacion
y, Finalmente, por la elecciodn no arbitraria 0
razonable,como Berger ha vioto muy bien c¢n al Aambito
religio6ol351.

4.3. El cadbo paradigmatico de la religiodn.

Nuedtro propédéito en taé paginadé que Oégucn 6c céi“Aa c¢n
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toman, a ¢a mZ¢igeObn  como iJzmplo ¢¢ubtnate\jo dz ¢0 quz ¢z
puzdz ocuAATA. a cualquizn 6i6tema cognitivo quz afnontz con
6znizdad 106 dzdbéafioé dz la S. dzl C.,tal como Bengen. la
concibz.Dz z0ta manzna,cuanto acontzcz zn b4 | didcundo
nzligio6o puzdz condidznané z una zO6pzciz dz anticipopana

otnad vaniantzo6 dz diécunéo.incluido zI cizntifico,quz
dunantz macho tizmpo ha nzivindicado pana oi unaé

canaetznidticad zdépzcialmzntz difznznciadad .

Kéi puzéd,panafnabézando a Vattimo.quz habla dz una cnzcizntz
"e&tetizaeibn" dz la zpiotzmologia contzmpondnzaf36},nod
pznmitimod éugznin la via.panalzla pzno no dzl todo
coincidzntz,dz una ciznta ”"neligiohizacion” dz la
miéma. Evidzntzmzntz, no Zdétamod apoijando la idea dz una total
zquipanacién zntnz l1o6 difznzntzdé tipod dzdidécunbéo.Lo quz 6z
pnztzndz z6 O6ubnayan zl (tedio dz quzobu “"nenvio vital” vy

pnoczéo dz Ffuncionamiznto no o6on tan didépanzé como 06z nod

habia quznido haczn cnzzn(37).

En nzalidad, tnad la obd6éznvacidon atznta dzl didécundo
nzligio6éo, Filodéofico,zbétztico y cizntifico zncontnamod
notablz6é o6imilitudzé quz no6 lanzan a una comprendéién mdéd
abiznta dz la midma nacionalidad humana, fnzcuzntzmzntz
nzducida a 106 z6 tnzchoo mdngznzé dz un edquema

poditividotico-zmpinicidta.

4.5.1. Rzlativiomo y Religidn.

La S. dzl C.,al ahondan 1laé cnzznciaé nzligiodad,pantz dzl
6upuzd to,admitido ya pon 1la O6ociologia clddéica,dz quz 106
individuo6 buécan la intzgnacién dz 6éu pznéona y nzczé itan
una coolmovididn quz gananticz un ondznamiznto o6ignificativo
dz la vida o6ocial(39).

E6tz Oupuzoéto Z6 también nzcogido pon Bengen cuando habla

dzl "impznativo némico”™ como uno dz lod mdi pnofundamzntz
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m;nOCATio6 en 2zl corazén dzl hombfLZ.Pae.& b¢e.n,c.omo tavimo6
ocdilon de exponen cn &l capitulo 6zgundo,la mligién ha 6-cdo
el modo mA0 dzitacado <c¢n la h¢6toA.ia pafia solucionan, el
pnoblzma dzl sentido y la amenaza penmanente dz la anomia.V
lo ha hecho mzdiantz la instaunacion dz muy vaniadas fonmas

dz cosmizacién sagnada.

Todas las nzligionzs han szgnzgado un cuerpo de
zxplicacionzs o CAZzncias,méas 0O mznos sistzmatizadas y
sofisticadas,quz cxpACbéan =zl intznto dz aszgunan zIl szntido
dz la vida.Vzsdz la pznspzctiva dz la S. dzl C. bzngzniana,la
Azligion zs un pAoduc-to Aoc¢a-£,una pAot/ecc-con Goc-ca-f dzl
hombnz,quz intznta pnoponcionan lzgitimacioén y otongan
ganantias dz validzz a un dztznminado ondznamiznto social.La
Azligidén apanzcz asi como una puna cons tnuccién humana vy
pizndz zl canactzn dz solidzz y objztividad quz,dunantz tanto

tizmpo,la ha acompafiado.

La S. dzl C. bzngzniana aclana adzmads quz lo quz c¢n una
dztznminada socizdad la gzntz considzna como cnziblz depende
dzl sopontz social quz las intznpnztacionzs dz la nzalidad
conllzvan.Es dzcin,zl mantznimiznto dz unas idzas o cnzzncias
dzpzndz dzl apoyo dz los otnos significantzs quz viven junto
a nosotnos.Pana quz los sistzmas dz cnzzncia puzdan pzndunan
hacen falta,zn dzfinitiva,unas adzcuadas z6tAuctanas dz
plausibilidad!39}.

Vz aqui sz dzniva la inzvitabiz nzlacidon quz cabz
zstablzczn zntnz cnzzncias nzligiosasl y,zn gznznal,pnoductos
mzntalzsj y contzxto o sopontz social.Las cosmovisionzs
y univznsos simbélicos apa-ieccn como un mundo mas cnzado pon
zl hombnz y sometido a los wuaéucncé de los <camfaéo6 o
con6lAuccéoncé humanad6.Pe zsta fonma,zl mundo nzligioso
-y,pon zxtzns ién,todo mundo o edquema mcn-Caf- &6c convizntz cn
un mundo nzlativo.Una nzlatividad quz adquiznz una nueua
dimznsion a la luz dz 1los analisis dz la S. dzl C.:"La

histonia ya conocia la plunalidad dz cnzzncias nzligiosas vy
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habia, ¢tigado a un zizfito Ki¢gaty.vit>mo de hacho.Piao ¢a S. deg
C. (0 que pACdinla ed un AeZat¢viAmo de mcaéldad, dada

nued-iAtt condicidén y ¢suncionamianto 6oc¢agze' 140) .

Hecha ei-ta congta-tac-i6n, no¢, ha¢¢camoi, en condicionedé de
pregun-taA: ;6e puede y coOmo pxocedeK a ¢a bu&queda de ¢a
verdad una vez Kemarcada ¢a d¢imengidn AeZativa de  toda
conbAuccion Tfieiegée06a? Una podibZe opcidn ierZa abandonar
enteramente eo6ia budéqueda.E6to ed,6e podria concluir que,en
edtad circundétanciad,e; dedeo de verdad ed una edperanza vana
que no puede 6eA realizada.Bergzr rechaza edéta opcién como
innece&aria e iInapropiada puedéto que otorga demadiado pedbdo a
¢a viodion dei rezZativi&mo &ocioidég¢ico(4l).Vicha opcidn viene
en e, fondo a O6odétener que e€e; argumento regatividta ed tan
creible que todo conocimiento e6 ip6éo Facto increibie.Ahora
bien, ed6ta deduccién no 66¢0 cae en una falacia
auto-re ferencial, 6ino que ademddé predupone que el Aefatiu-tomo

6ocioldégico eb6 1a unica Ffundamentacidn para el conocimiento.

E6éte error puede 6ca advertido,seglun Berger,01 recordamod
que la perépectiva O6ocioldgica ed 661lo una de laé muchab
pob6-¢bEcd en nucd-ifAa budqueda de comprendidn.Es una maé de laéd
ed tructuraé de relevancia y no podemodé abdéoiutizaria.Kueod tro
autor OC muedéiAa convencido de que e; debécubrimiento de que
una creencia Oea reilativa a O6u contexto O6ociai no ia
invalida como verdadera.Puede que lo 6ea y puede que no.ScAa
una cuedtion a di-CucidaA podteriormente(42) .

Berger,puad6,elude la caida en un Aciativiomo radical y 6C
conijieba didpucdéio a jugar a ”~ondo la& bazad tendanteé a 6u
6uparacién.Sigamoé con atancién algunoé da o6use pAincipaicé

aAgumentob.

Ante todo,daé6califica a cuantod pratandan o6ortaar 100
daéafiood da fia S. dai C. racurriando a "impodibled
edtrategiad de inmunizacion"{43J.E6 adta una O6alida qua 6c ha

adoptado con iJAccucnc-ca por pandadorad da muy variada
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indole..Todo6 zllo6 tiznen zn comun zl hecho dz boitznzK gaz
hay una Oituac-cén o6ociail conc.Azia gqaz 1z hace a uno inmune a
io6 de6-i/i10zo6 dzl rzlativiimo 0, cuando menod, no -tan
6ubceptibie dz padzczKlo6 144) .Ezaqza. piznta quz e6-ta forma dz
coniencion™ dzl rzlativiémo z6tad condznada al fracaéo y en

tal 6zntido argumznta:

"Lo6 miomoé mztodoé dzl analididé quz dzécubrzn zi
rzlativiémo dz laé crzznciaé dz l1o6 demdd dcécufaren
inuariafaiemenie ei dz laé propiaé,6izmprz quz dichod

mztodo6é O0Z apliquzn dz modo cohzrzntz'(4S).

Exidétz.por tanto,un modo dz 6dupzracion dzl

rzlatividomo,frzcuzntzmzntz invocado,quz,a juicio dz Bzrgzr,no

puzdz aczptarbéz cémo valido.Slozo podiblz podétular la
ZKTitzncia dz un punio de viota privilegiado dzédz ei quz
puzda captardéz corrzctamzntz zl vzrdadzro znigma dz lo

rzal.La dzfznbéa dz zéta podicién no ed Oino eirzflzjo de un
poditiviAmo larvado(46).Poditiviomo -indicamod no6otroo- dzl
quz nuzoétro autor no oOizmprz O6e ha librado zntzramzntz ya
quz,como tuvimod ocadidon dz modtrar,6u manzra pzculiar dz
¢cntzrprztar la objztividad cizntifica,la adunciodn zxplicita
dz una neutralidad axioibgica vy dz un aczrcamiznto
Zotrictamzntz aobdzptico y dzdintzrzoado a la rzalidad parece
querer Ougerir quz ed precidamenie la actitud cizntifica adi
zntzndida la quz proporciona ebe privilzgiado punto dz vidta

cuya podéibilidad acaba dz rechazar.

Dzé6cartada,zntoncz6,la via dz la invocacién dz faldaod
6zguridadzo,dz atalayad inmunzé a 106 zmbatzo dz la
rzlativizacion ¢hacia donde dirigir nuedtroé padéod6? En Rumor
de angzlzd6,Bzrgzr ofrzcz wuna original pzrdépzctiva que,en
nucéira opiniodn,przéznta lad caractzridticaé dz un argumznto
dz clara raigambrz Ffilo6ofico-zpiotzmoldégica.E6 ei camino

denominado "ia reiafiuizacion de o6 rzlativizadorzd6™ (47).

Aceptzmo6 zfzctivamzntz que todo conocimiznto humano zo6t4
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&ociaime.ntz cono tituido;que no eK¢i6te ningun ciétema
cognitivo que &e vea. ¢ ibre de 06 condicionamientos
&ociohl6torico6 I, condiguientemente, que, de6de un pridoma de
condideracion meramente 6ocioldégico,todo eb relativo.Eé6
decir,tomemo6 realmente en o6erio el caracter relativo de todo
conocimiento.;(lué 6ucede wuna vez adoptada e6ta actitud? En

opinién de Berger,

""cuando todo hacaido bajo 106 efectood de l1aé
categoriad de la relativizaci6on(laé de la hidtoria,lad
de la S. del C. etc.} la cueé6tion de la verdad o6e
plantea de nuevo cn su maé pridtina o6implicidad.Veod de
que Oabemod que todaé laé afirmacionedé humanadé ed6téan
6ujetadé a procedod oOociohid téricod cientificamente
explicableé6,s,qué afirmacioned 6on verdaderaé y qué
otraé 6on Tfaldéaé? Wo podemod evitar la pregunta,como
tampoco podemoé volver a la inocencia del preguntar
anterior a Ca relativizacion. Sin embargo,e6ta pérdida
de inocencia ahonda la diferencia entre el
planteamiento de la cuedétién anted y debpuéd de haber

padéado el "terrible arroyo"(4S}.

A6l pueéb,parece claro que la condétataciéon de la relatividad
de todo conocimiento no no6 impide Od6egquir preguntando por la
verdad.Simplemente mo6 impele a condiderar como 6o6pechodo
todo o6idtema cognitivo que Oc pACébcnic como no afectado por
la6 fuerzad relativizadoradé vy pretenda O6éer iInmune a o6ud

in“iucnciab.

El analidio relativizador Oudcita,ademé&d,una caracteridtica
quizdé literalmente redentora:cuando ed llevado a sue Ultimad
conb6ecuendaéd ,b6e vuelve contra 6i miémo, de modo que lod
relativizadored quedan relativizado6 y adquirimoé una nueva
libertad y una mayor flexibilidad en ladé cuce tioned relativad
a Ca verdad(49}.

Ve eb6ta manera,6i haccmod cadéo de la reflexién de Berger,el
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cniJdoque (,oc.iolOQIc.o,ij may =z6pe.c.cacmintz z;, de ¢a. S. def
C., puede -terne/i un e.fzc.to de.iinitevatmnte. tlbeAadoA., pazé nog
6itla en e£ camino de Za compmnéién de Zaé nazonzd que
CKpZican eZ OuAgimiento y Za <c.onéoZidac.ion de cuaZquie/i
6ébétema cogni-1éuo que, en eZ padado o en eZ pn.edente, haya

meKec.ido Za adhedidén de Zodé Fiomb/ted.

Ganamo6 adi ana buena dodié de independencia y Zacidez con

Aebpec-to a Zadé <c.entezad que inépiAan eZ comportamiento
humano.En adeZante,ya no podAcmodé identificar. Za verdad de un
6ébéiema cognitivo con O6u deb6conex-con de toda infZuencia vy
mediacion o6ociocuZturaZ.CuaZquier orden 6imbéZico humano,bea
de caréacter reZzZigiobo,fiZoo6Fico o cientifico,0e inécribe en
un determinado contexto 0ociohidtdrico que,en modo
aZguno,puede obviarée.Eé6 precié o,pued,advenir a una
concepcién de ¢a verdad no abdétractamente dedencarnada, 6ino
enraizada en eZ éeno de una pecuZiar condéteZaciodn
cuZturai.Sin que eZZo Oignifique necedariamente un eodtricto
encZaudtramiento en £adé rigidad coordenadaé de ana caZtura

concreta.

EZ argumento de Za "reZativizacion de Zo6 reZativizadoreo6™
proporciona,en conbecuencia,eZ convencimiento de que Za
pregunta por Za verdad oOigue Oiendo podibZe,a pedar de que
no6 ueamod Tforzado6 a admitir Za dimené ién reZativa de Zod
diverdéod 6idtemad cognitivod6,y nood hace excZuir ciertaéd
formadé de comprendién de Za verdad que pretenden padar por
aZzto ez profundo Odignificado de edéta reZatividad.No nod
aporta,en cambio,demadiada Zuz a Za hora de determinar Ca
Oubtanda mioma de eda verdad que Oe bub6ca y Z00 camino6 maod

adecuadodé para acceder a eZZa.

Si  queremod6 encontrar c6o6 caménod deberemod concentrar
nuedtra atencién cn Zad refZexioned bergerianadé Oobre ez
fenémeno reZigio6o,adi como cn aZgunad de sus condideracioned

de caracter ético.
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£n AU bUequada de ¢a vendad kzliqloio. y ¢tica -ana vendad
gae tA.abciznda lag 1inevitableé nelatividades ¢ocioldégicas-
Bengen. es cohenente con ¢a pnopues ta gen¢gnicaya nealizada de
gae no cabe ¢a postulacidén de ningun tipo de apnionismo que
se autoconceptue como inmune a los embates

nelativizadones.Pana expnesanlo con su pnopias palabnas:

"Un tedlogo socioldgicamente sensibilizado tendna que
neconocen la cons tnuctividad de los sistemas
neligios os y esto excluina cientas fonmas de
cundamentalismo teoldgico incapaces de neconocenlo.

vV al igual que elstico,el tedlogo que compnende la
nelatividad social de las cneencias neligiosas,sena
empujado a buscan cnitenios de vendad neligiosa
univensalmente validos que tnhasciendan las

nelatividades del tiempo y del espacio”(50) .

Bengen pnopone dos significativos caminos que nos penmiten
avanzan en la consecucidn de esos cnitenios anivensales de
vendad neligiosa:pon un lado,la adopcién de un "método
antropolégico™ en teoiogia junto con la asuncidon y pnactica
de lo que él neitenadamente denomina una '"¢e 1inductiva';pon
otno, la "con¢inontacidén 'y encuentno” de las difenentes
tnadiciones teoldgicas 15]).Vale la pena explonanlos con un

ciento detenimiento.

El analisis del fenb6meno neligioso nealizado con las
hennamientas conceptuales de la S. del C. contnibuye a un
nefonzamiento de la vision ¢euenbacliiana de la neiigién como
"mena pnoyeccién humana".Pnoyecciéon socialmente generada vy
consolidada,peno pnoyeccién al fin_.Cualquien auton que,desde
Feuenbach,ha pnetendido desactivan y anulan la fuenza de la
expeniencia neligiosa (la insistido unilatenalmente en esta

condicion de pnoducto atnibuible al mundo neligioso.

Pues bien,Bengen se muestna convencido de que quizads toda

la intenpnetacién de la neiigiéon como un producto o una
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pA.otjzcce6n de.i  hombre puede también 6ca cnvefitida y
que,pAobabiemenCe, cn wuna tal ¢nucAé-ton dcdbécandéa un método
teoldgico ugabEc corno auténtica AcdOpucdéta al ACto de la

iociofogialS2).

Se tnata, 6egin ei miimo BeAgeA. Aeconoce, de gaiiaAle una
(Jcgante6ca bAoma a FeueAbach, poA 1ia cuai 1ie adapte "una
acCitud Ceofodgica com iitente en moitAaA que en, con y debajo
dei com ideAabie apaAato de ¢ai pAoyeccionei humanadé exidten
cndicadoAC6é de una Aea¢igidad que c6 veAdadeAamente ‘'otAa"™ vy
que, en definitiva,queda fieimente ACjJieyada poA ca

imaginacion Ae¢igioia de; hombAe"i153j.

E¢; pAopoiito de BeAgeA ei,en e, ¢ondo,patentizaA que ¢a
inteApAetacion de 1ia Aeligién como pAoyeccidon no ei la Unica
peAipectiva poiibie.V que ¢a adopcidén unigsateAas Yy exciuiiva
de dicha peAipectiva 1ignificaAia una pAofunda teAgiveAg&acion
de fa ciencia iIntegAa; de; fendmeno Ae¢iigioio.Ve ahi que 1iu
pAopueita de un método antAopaiodgico en teoiogia Pité
Aeafizada can ¢a encomiabie intencidén de buicaA,a paAtcA de
cal expeAienciai catidianai y empiAicamente acceiibieil de iai
hombAC6,hueiiaé indicatiuadé del mundo 6obACna-tuAai al que ia
expeAiencia Aeiigioia Aemite .Muel tAo autoA eita convencido de
habeA encantAado eitai hueifai en lai que é; denomina '"gedtoi
humanoi pAototipicoi",entendidoi como actoi Yy expeAienciai
AeilteAadoi que paAecen expAeiaA aipectoi eienciailei de; 6ca

humana,de¢ anima; humano en cuanto ta:(54).

Vebe 1iefiataAie que cn lal cinco geitoi pAototipicoi que
analiza IpAopemidn humana al oAden,dimemidn ladica y
elpidica de la exiitencia, condenacidon de actoi ¢Tamativamente
injuitoi,iignificado pAo~undo del humoA en la vida cotidiana)
no6 C6 dado tAa&cendeA ei plano expeAimentai de la Aealidad
emplAlca haita viiiumbAaA una Aeaiidad de difeAente géneAo a
fa que,pAeiuntamente,apuntan.Ei ta Acaiidad que 6e -¢ndinda ya
no ei,iin embaAgo,emplAlcamente diiponible.Su aceptacion

depende de 1i1a expiicita ailuncién de ¢a '"fe inductiva',que
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conétituyz una paAtz zdézncial dzl mztodo antropoldégico para
la tzologia adoptado por BzA.gzjlL.

Con indzpzndzncia dzl mayor o mznor acuerdo quz lad
propuzétai bzrgzrianai puedan o6uécitar,conviene retener
afgunadé importantedé obdervacione6;en primer tugar,hay que
remarcar et pertinaz zmpzfio de nuedétro autor por Ouperar ta
contemplacioén del ¢znémzno religio6 o dzdde zl priéma
zxcludivo dz OU caractzr dz proyzcclén y producto,con la
condiguizntz carga dz rzlatividad quz zllo acarrza.Sin
mznoéprzciar z6a (jaczta, Bzrgzr indidétz zn la nzczdidad dz
apzrtuAa al ambito zé6pzcifico dz rzalidad a la quz toda
condétrucciodn 6imbdélica,zn z6tz cado dz indolz
rzligioda,apunta.;Por quz no mantznzr viva -6z przgunta- la
conviccion dz que lo proyzctado Z6,no obdétantz,un rz(jlzjo,una
imitacion dz una rzalidad udltima autznticamzntz zxiétzntz,al
modo dz Mo quz ocurrz,por zjzmplo,con lad proyzccionzod
matzmaticad6?(5651.

En 6zgundo lugar,Bzrgzr vz con claridad quz @la rznuncia
zxprzéa a plantzar cualquizr cuzétién dz ordzn mzta™lélco y
traéczndzntz arguyzndo quz dzéborda =zl marco dz la rzalidad
mzramzntz zmpirica -condidzrada como la rzalidad O6uprzma vy
por antonomadia- no puzdz rzalizaréz 6ino dzédz (a aduncion
dz una zxpticita filodofia:la . 1o6oNla dz la
tr.¢vialidad, aquzlla quz,6zgudn sus propiaé palabrad, - prztzndz
zlzvar al zétatu6 dz autoridad Tfilooo6fFica definitiva ia
rzalidad dz un hombAC dz nzgociod dz mzdiana edad

digirizndo,mzdio dormido,6u comida"f56J.

La adopcién dz z0ta podturadquz,zn ultimo
término,manifizéta la confianza <c¢n ci caractzr JGanico vy
zxctudivo dz la rzalidad =zeétrictamzntz cxpciimcniaij z6
contzmplada por Bzrgzr como una rzduccién dcl campo dz ia
zxpzrizncia humana y como un profundo zmpobrzclmlznto.Hadta
tal punto quz 6z con6ldzra autorizado a argumzntar:
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“"Tanto en zI t&AA&no practico como en el tedrico,la
vida humana adquiere 1la mayor parte de 6u riqueza a
partir de O6u capacidad para el éxtadéié.No me refiero
exclusivamente a 1aé I lamadas experiencias
mis ticas,sino,en general,a toda experiencia que se
sale de la realidad que forma la vida cotidiana,a toda
apertura al misterio que nos rodea por todas
partes.Una antropologia Tfilos6fica digna de este
nombre tendrd que recobrar la percepcién de estas
experiencias,con lo que conquistard la dimensiodn
metafisica.El método teoldgico que hemos expuesto aqui
y que juzgamos Vviable contribuird sin duda a este
redes cubrimiento del éxtasis y de la metafisica como
dimensién crucial de la vida humana y también al
redes cubrimiento de maltiples riquezas perdidas,tanto
del pensamiento como de la experiencia”(57),

Berger es consciente,por tanto,de que se produce una
conexion estrecha e 1irrenunciable entre el método teoldgico
por él propugnado y unaé determinadas asunciones en materia
de antropologia filos6fica.Su propuesta de fe inductiva
careceria de sentido si no se soportara sobre la Tfirme
conviccion de la no-claudura de la experiencia humana en el
mundo cerrado de la existencia meramente empirica.Otra
cuestion diferente €0 la de dilucidar si esta sdlida
conv iccion de fondo se apoya en criterios de orden
estrictamente TfTilos6fico o mas bien,como tienden a pensar
Gaede y el midmo Berger,lo hace sobre fundamentos de caracter

religioso(5651.

Sea de ello lo que fuere,lo que no puede ponerse en duda es
que el espiritu y nervio vital profundo que anima el método
teoldégico adoptado por nuestro autor va dirigido hacia la
superacion de cualquier postura que pretenda extraer de la S.
del C. y las perspectivas relativizadoras de ella derivadas
una palabra definitiva sobre el problema de la verdad.Tales
posturas incurren, segun se ha d6ubrayac/o,en un lamentable
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A.educ.c.ion¢g&mo.Sab6¢:6-te.n,pu.z6 ,po&¢bi¢icdadz teotdgicai tha» zl
amznazantz fizto dz la S. dzl C.

Una conclu&ldén o6zmzjaniz podr¢iamo6 ob-tznzA. 6¢ conildzramoi
la;, pzAépzcilvai bzrgZAlanai zn torno a la ztlca.En zizzto,zn
un paiajz cn zI quz 6c rzfjizA.z a lab Kzlaclonzb zntrz
ioclologla (uij paAtlcularmzntz S. dzl C.) vy ética, BzA.gzA.

indica tzxtualmzntz:

"La bociologia afzcta a la ética pKZcibamzntz porquz
(lacc al ético conécizntz dzl rzlativibmo zmpir.ico dz
lab crzznciab moralzb.Si bizn zbta concizncia no
conducz por bi mibma a propobicionzb éticab,obliga al
ético a bubcar critzriob quz bz puzdan aplicar a todob
¢.0b bibtzmab moraizb c¢n zxibtzncia quz z; bocidiogo
puzdz zxp¢orar y zxp¢icar.Vicho dz modo mab bimplz,la
bociologia zb util a ¢(a ética porquz hacz a ébta
iznbibiz a bu propia bituacién zn z;, tizmpo y zn z¢
zbpacio.Puzdz dzcirbz,zn conbzcuzncia,quz ja
bocioiogia zmpuja a ¢a ética hacia una conczpcidn

intzrcugturag dz ¢ab normab univzrbaizb™(S9).

Comprobamob,zntonczb,quz también cn 2z, éambito dz ¢a ética
BzAgzr. hacz patzntz bu zmpzio por hallar critzriob quz
rzbabzn zI marco zbtricto dz un dztzrminado ordzn cultural vy
bupzrzn z¢ rz¢ativibmo zbpacio-tzmporai.En zbtz mibmo ordzn
dz idzab y con oca6idén dz un znbayo bobrz ¢a univzrbaiidad dz
¢ 0b Vzrzchob humanob zxponz bu firmz convicciodn de
quz,mizntrab a¢sgunob dzrzchob bon derivadob de lab
coordenadab ideoidgicab de ¢a Jgubtraciéonl que no deja de
ber,pebz a bu importancia,un fendémeno tipicamente
occidenta¢l,exibten otrob quz derivan bu garantia de un mab
amplio conbenbo:"la condicién humana como tal” (b0).

Eb,por tanto,pob lbse hab¢gar de un cierto conbznbo moA.al

entre civiiizacioneb diverbab que afecta a aigunob principlob

babicob de ¢a vida humana.Parece claro,ademab,que,ante bub
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0j06,zZ haltazgo de C4to; cA.—cieAi.06 de un>cueA6aicdad podKia.
6e exhcb-cdo como un Aeifeuanie afigamznto paA.a confAontafi con

éxcto cuaiquieA poiiciodon ebd-tA-cciamenie Aiiatiwiita.

Mo obi-Cante, debamo6 AeconoceA que paAa BeAgeA el accebéo a
fa veAdad,iea en el teAAeno Aefc.gcobo o0 éiico,no ed una taAea
ieneilla.Veide 1iu punto de viita,ie impone la neceilidad de
aceptaA fa inexii tenzia de Aeilpueitai definitivai y
exciuyentei Mo cabe tampoco identificaA un deteAminado
iiitema cognitivo -cualquieAa que iea iu caAacteA y
fundamento daitimo- <con la deiCAipcidon pAivilegiada de la
Aeafcdad.Woob vemoi ,puei,obligadoi a pAocedeA con
modeitia. EI quizai una actitud impAegnada de mode6-t-ca la que
6e encueniAa en la baie del otAo pAocedimiento metodoldgico
pAopueito como medco de aceAcamiento a la veAdad Aeligioia:el
encuentAo y confAontacion de lai diveAiai tAadicionei .BeAgeA
cAee que cO pAcccéo adum-cA la confAontacion poA difeAentei
motivoi:en pAcmcA lugaA,poA exigencia de lealtad con uno
mcémo.A Ou juicio, no hay que afeAAaAie a la pAopia tAadicion
como fa mejoA y deipAeciaA lai otAai como imuficientei o
inciuio equivocadai.Exiite ailimiimo una 1iegunda Aazén digna
de iCA 1iencda c¢cn cuenta:"ante todo,el adagio de que quien
ignoAa 1ia hiitoAia eitda condenado a AepetiAla vale también
paAa el Cedlogo” (61).Eito i1ignifica,entAe otAaili coiai,que no
se puede teologizaA deipAeciando la hiitoAia poAque
esCaAlamoi Aeflejando a fa vez un oAgullo intoleAable y una
cucdentc Tfalta de cacicaco.Poa otAo lado,el olvido de la
hiitoAia podAia juitificaAie deide cieAtai concepcionei
ideolégicas que admiten la exiitencia de una pAogAeiiodn
constante en cuanto al gAado de apAoximacion a la ucAdad.Wo
tiene,en cambio,Aazén de o6ca 6c Oc acepta oue cada época Yy
cada culCuAa puede pAopoAcionaAnoi haltazgoi 1iignificativoil vy

oAiginalei en f10Ano a T1a veAdad.
AhoAa bien,éita e6 pAcccéamcnic la poituAa con la que

BeAgeA OC -cdeni-cacca, tanto en Oud cond cdcAac-concOd éticai como

Ceold6gicai.A modo de ejcmpfo cfubé-tAatcuo podemod c-ttaA un
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fexio pKofundarmntz clanificadoA en ei quz,a pKopO6ito dzl
pAiblcma dzl avanzz o re-troceéo en ei dzécubnimiznto dz
nueuad vzKdadz6 6obn.z la c.onititacion y zl alcancz dz 1la
"humaniladé"” (62} en ei anza dz 1o6 dzfizcho6 humanos,zxponz lo

siguizntz:

“"Sznia pKobablzmzntz un error pznsan quz las vzndadzs
zvolucionan natural o inzvitablzmzntz en ei curso dz
la historia, o quz la historia siguz una Unza dz
progrzso quz suponz nzczsariamzntz un conocimiznto
sizmprz mas pzrfzcto dz la uzrdad acerca dzl
hombrz._Las vzrdadzs puzdzn ier
dzscubizrtas ,rzdzscubizrtas y también abandonadas u
olvidadas. La historia no e, la nochz zn la quz todos
los gatos son pardoS;pzro tampoco zs un gigantzsco
ZScalador quz habria ido asczndizndo hasta la cima zn
quz ya no6 zncontrariamos actualmzntz.Cada avance
hacia la vzrdad dzbz éer valorado szgun sus
intrinszcos méritos(zn su "inmzdiatzz con rzspzcto a
Dios"”,como diria zI famoso historiador dzl siglo XIX
Ranfeed V/, 6-cmui-Taneamen-te,-teniendo muy en cuenta iu
situacion socio-histérica.Por zsto,no co algo
absolutamzntz szguro,pzro si enteramente posiblz,quz
sepamos hoy algunas codéaé o6obre ei alcancz dz la
humanitas quz antzs 6c ighoraban.Pzro zs también
pzrfzctamzntz posiblz quz un dztzrminado coénclavz
szcrzto dz saczrdotzs aztzcas supizra algo que
nosotros ni sofilamos Yy quz esa Vverdad,muerta con
ellos,nunca hubiera sido redescubierta.La
investigacion antropoldégica debe procurar un justo

equilibrio entre el orguiio y la modestia( 617] .

A partir de estas convicciones es comprens ible fa neces idad
quz advizrte Berger de abrir las puertas a la enriquecedora
experiencia de la zcumznicidad, tanto en io que 6c refiere a
las diversas tradiciones dei presente como a las innumerables

constelaciones culturales del pasado(64) .Esta actitud
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ecuménica contAlfaui/e a rztattaA. la abdéoluta impAocedenc.la de
c.ualquéieK etnocentA.;&mo teatdgic.o -HuedtKo autoA adume que
edte ecumeniomo debe pAac.tic.aAbe no ¢impiemenie por Aazoned
pAagmatlcad o de acomodacién a la6 buenad maneAad
InteAcultuAaled,dado el auge creciente del pluraliodmo
Aeligioéo en nuciica 6ociedad,6ino fundamentalmente poA un

intento 6caio de aproximacion inductiva a la labor teoldgica.

Wo debe maiinieA.pA.eiaAbe, 6in embargo, eéta propuedta
ecumenidta como una eobpecie de "cajén de &a&tre" o de
"ebperanto teoldégico” en donde todaé laé tradicioned acababan

confundiéndoobe.

"Mui/ ai contrario,pienéu Berger, ia conciencia
ecuménica contribuiré muy ebpecialmente a ia
ciarificacion de i1ad opodicioned exidtented.Solamente
cuando todai 1iai poilturai reiligioiai 1ie hayan hecho
plenamente com cientei iera podible comprenderiai como
opcionei poiibieil .En otrai paiabrai,iolamente una
teologia ecuménicamente comciente eitad en condicionco
de poder eiegir entre tradicionei divenai o entre
modificacionei diitintai de eiai tradicionei,o

bien,quiza,optar por una nueva direccion"165).

Wod (laiiamoo aili de nuevo ante el eipiritu dei
proteitantiimo iiberai dei XIX,empefiado cn que ioi indiuiduod
pudieran realizar eleccione6 madé racionaledé inciuio cn un
area como 1ia reiligioia tradicionaimente aiociada con ei
ambito de 1ia creencia extra-racional y mitico-afectiva.Sin
pretender plagiar todoi ioi raigoi de eite 1diberaiiimo
teoldgico,Berger expiicita iu deieo de revivir una deitacada
caracteriitica de 1ia ™"era Schleiermacher™:"ei eipiritu de
paciente induccién y la actitud de apertura a ia pienitud de
ia experiencia humana, eipeciaimente cn cuanfo eita

experiencia ei acceiible a ia iInveitigaciéon hiitérica"{66).

Siguiendo eo6te eodpiritu,todadé iai tradicionei reiigioiai
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deben o6cr c.oniFiont(idah en buica da algun pohibla d6igno de
tA.abce.ndznc.ia sedimentado en eiéiab .Teniendo en cuenta.no
ob6tante,que ¢a aproximacién debe hacerse a travéd de ;o6
métodod empiricod y ¢ iberada de todo a priori
dogmatico{bl]. Lo cua; no impide que,en un momento dado,pueda
reaiizarde ¢a trandicidén dedde e;, andi,ioidé meramente empirico
haéta e; metafidico-teoidgico,procurando O6ubrayar que eoé6ta
trandicién ed por 6i midéma un acto de. que no6 conduce, en
conbecuencia,mao alla de la edtructura cientifica de

pertinencia.

Cabe advertir ademad que la propued ta de ecumenicidad que
Berger realiza no o6e limita a la condétatacion de la
conveniencia de confrontaciéon de laé diverbéadé tfiadicioned
religiodad.Con6éiderando que el motivo principal que Oubyace
en eo6ta voluntad de confrontaciéon e la budéqueda de la
verdad,conviene no cerrarde caprichodéamente ningin camino.Ve
ahi que no6 1invite a confrontar otrad intuicioned ©6obre Ila
realidad humana proveniente6 de ambitoé como el artiético y
el poé-tico (6SI .

Ve modo que la 1inveod tigacion teoldgica,6 egin Berger la
concibe,debe adéumir el imperativo de una converéacion
multilateral con otrad disciplinas intelectualed con el firme
propod ito de encontrar l1o6 apoyod necebariod para caminar
trao 1aé huellad de la verdad puedto que,en ultimo
término,"cualquier motivo que no 6ea la budqueda de la verdad
degrada la teologia de la misma manera que degrada toda otra
tarea intelectual™(69).

Las reflexiones bergerianadé nod proporcionan,pues.numerosas
e interesanted o6ugerenciadé para caminar en pos de la verdad
religiosa,incluso despuéé de haber atravesado el "terrible
arroyo” de la S. del C. Aliora bicn,ia Tfilosofia propiamente
dicha,al 1igual que la teologia y la ética,también ha sido
duramente desafiada desde la S. del C. y otras discipiinas
socio-historicas .Por ello,el reto que cualquier epistemélogc
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dzl pACécn-te dabe afAontaA c6 el de como oOeguliA hablando de
la vendad cuando ¢e adquiere plena condéciencia del candc-Cen
com tAuido de todo oOid6tema cognitivo de fiaiz Uultimamente

cilo6ofTica.

4.5.2. La "Aeligio&izacion” de la epi&temologia.

Lad conbéédcAacéoned de BeAgeA 6obne el fendémeno neligiodo
6e mueven en una doble dineccién:pon un lado,recalcan Ila
coijuntuAa nelativizadona a la que éo6te e ve o6ometido como
conbéecuencia de 1lo6 dedafiod lanzado6é pon la S. del C.;pon
otno,neafinman la podibifidad de Oupenan un nelativiémo

nadical adoptando aiguno6é pnocedimientoé adecuado6 pana ello.

S¢n embango,no 6e debe pendan en la neligidén como en un
cabo atipico y excepcional.E6 vendad que la pneocupacion
bengeniana pon la pnoblemdtica neligiodéa y O6u panticulan
ebpecializaciéon en dociofog-ca de la neligién le han llevado a
aplican .6 elabonacioneé en matenia de S. del C. al hecho
neligio6o,peno no ed menod ciento que un panalelidémo badtante
evidente podnia Ilevannoé a extnaen concludioned Oeme/anted
en nelacion con otnadé codmovidioned o univen6éod Oimbolicod
6o6tenidod pon mecanidémoé no edtnictamente neligiodod,6ino
filo66éfico6 o cientificodé.En efecto,la condbecuencia mdoé
inmediata que Oe dedbpnende de una detenida neflexidén 6obne la
S. del C. bengeniana e6 que toda conételacion de O6entido
-cualquiena que 6ea +u apoyatuna bddéica- ed una condtnuccidn
humana nelativa a lad panticulaned cincuné tanciaé en lad que
ha 6ungido y dependéenie de unad eodpecificadé edtnuctunad de
plaudibilidad.E6 impontante Oubnayan que ed6ta dimendidn de
cond inactividad 6e halla pnedente también en el miémo O6eno de

la ciencia.
A e6fe nebpecto ,Many Heb¢se angumenta que la ciencia ed,en

un dentido no oOimplemente metafdénico,conitAuctoAa de nuevoo

hecho6(70).Laé divendad teoniad cientificad pueden 6en viodtad
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como e&gae.ma; 0,6¢ OcCc p/leiézn.a, como moA.co& conce.ptual.e& dedde
¢06 quz accedemos a ¢a rzag¢dad y dzoédz (o0& quz  é6-ta ed
dz6cfiita y conbtltuida.bizndo po6ib¢z, zn cont zcuzncia, una.

amp¢ ia va/Zilzdad dz dzg CAlpcionz6é y con6tituclonzé6.

En Z6ta miima ¢Inza aAgumznlatlva -y 2zn opoiicidén a una
conczpcion zxczi ¢vamzntz zmplAlclita dz ¢a cizn
pzAtlnzntz aflAmaK con Qulnz quz ¢a& tzoKlai no ¢on
dztzAmlIn¢¢ticamente dzduclb¢gze dz ¢o¢ datog(7 1}.y quz,como ya
hacz a¢gun tizmpo |Inglnuaba Vukem,dlfzAzntz; tzoAiae puzdzn
ZKp¢lcaA cob ml¢gmob datob Aazonab¢zmzntz blzn(72}.

Ebtab apfizclaclonzb conducen, poA Aazonzb obvlab,a¢
cuzbtionamlznto dz toda vzAbldn fuzAte de¢ AeaZlbmo
cientifico y nob Invitan a vaioAaA en bu jubta medida e
pape; que en ¢a pAaxlb cientifica debempefian elementob
tradicionaimente adociado6 con lo l1AAaclonal o metaAAaclonal
como bon 1la eleccion,la conveAbldon y,no en menor ebcala,la
fuerza de la pAeblén ¢soclal.Elemento;, quz,no por rzbultar
molzbtob para una viblén Intzrzbadamzntz objztlvibta dz Ila
cizncia,puzdzn bzr marglnadob blIn Incurrir 2zn una pzllgroba
Ignorancia dz 1o quz buczdz de facto en |lob complej ob
procebob de Implantacién y tranbformaciéon revolucionarla de
lob paradlgmab clzntlflcob(731.

Ahora blen,b¢ ni blqulera en el ambito de la ciencia pueden
boblayarbe factoreb como la con¢tructividad,convencianalldad
y condicionamiento ¢oclal,no haAa falta Inblbtlr en quz
otrotanto -y con mab Tfuzrza bl cabz- dzbzra bzr afirmado zn
relacion con lab dlferenteb elaboracloneb Ffllob6flcab.Vebde
el horizonte de la S. de¢, C. bergeriana,eg dlbcurbo
eplb temolégico rebponde también a unob mecanlimo; ¢oclaZe; dz
orlglnacléon.El hecho dz quz,la mayor partz dz lab vzceb,haya
bldo creado por Indlvlduob concretob no contradice eéte
adertOjpued 0Ou6 condicioneé de viabilidad, Implantacién,conbo-
lidaclén y expanbldén bon [Indudab¢iemente boclaicb.Habta el

punto de que,como tuvImob ocabidén de recordar,e; miémo BergeA
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rcc-onocc que. cad oO6imbo¢ézacgonad oOumamante abdo-tAactad o6on

nai¢i¢écadad pon un apoijo mdd 6ocia¢ que empgA.ic.o" (74) .

La condétatacién de¢ caracter oociaimente con6 tAuido de ;06
diveAéod Oidtemadé O6imbdiicod puede dan sugaA a Aeaccioneéd
6umamente contAapued tadé .Hat/ quien,debéde podicioned afoAanted
de un viejo objetividomo poditividta,condideAa que todo edto
puede o6er tomado como wuna ¢oAma #AOnica de recuperar -por
Aeduccion a¢ abOouAdo- ¢a vioion Aeaiiota y emplAldta de ¢a
ciencia como Aeina de ¢06 Oi6temad cognitivo6.0tAod,poA e
contrario,creen que ¢a concsudion madé diAecta que cabe
extraer de edta con6tAuctividad eb ja aduncion dei
Ae¢sativiomo Aadica¢g de¢ "todo vaZe" y ¢a equipaAacion de
todod i00 6idtemad cognitivoé,inciuidoé (06 de caAacteA
cientifico,como puAamente convencionaied .En edte
ientido,aigunoé modeAno6 O6ocidiogod6 de 1ia ciencia no tienen
mayoAed 1inconveniented en admitiA que iad teoAiad cientificad
ie haifan ¢nteAnamente conectadad a o6id6temadé pAopodicionaied
o juegod finguidéticod gue,en e, Ffondo,debécandan o6obre
cooémovidioned a ¢aé6 que Oe debe otoAgaA tanta o tan poca
6ignifscacidon como a cuaiquieA otAa cobémovidoion de caAacteA

teoio"gico o fi¢coi 6Fico 175) .

Cabe,6in embaAgo,una tercera podétuAa que aqui y ahoAa nod
inteAeba deitacaA zOpeciaimente:ia admidion de ja
condtAuctividad de todo conocimiento Aefieja ¢a exiodtencia de
6ignificativodé puntodé de contacto entre diécuAbod como e
teo¢ibgico,fFiiodofico y cientifico ,pZAo no neccbéariamente
iupone ¢a aduncidn de un edtAicto Aeiatividmo,como acabamod
de ver en e¢ caébo de ja Ae¢sigion _EOG ta opciodn no6
peAmite,ademdi ,tomaA totasmente en Oerio ¢adé cAedenciaieod
metodo¢bgicad y cognitivad dei didcuAdbo Aeiigiodo y
utigsizaAso como eiemento de AefeAencia en oAden a aboAdaA ¢a
buperacidén de un Aciativiémo de ¢sa veAdad en ef Aambito

epidétemoidgico.

Ei paAafeiiémo que aqui vamod a eOtabiecer entre didcuAdbo

Aeiigioodo -tai como BeAgeA ¢0 concibe- y diécuAdo
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zpe&te.mogdgic.o noi ¢¢iva,in pnimcA. ¢ugaA.,a coti6sde.AaK a éoie
como un genuino pAoducto &oc¢aZ.E¢ hombn.e,e.n {u ¢ntinto dz
buécan acZanacion en medio dzi enigma dz é0 Azai ,ha
proyectado univzn.606 6Imb6Zico6 60&tznido& ,zn ocadionzi ,;o0bA.z
mzcaniémood conceptuazZeod de canactZzZA. fiZob6ofico.TaZed
univenéod,como Zod que Oe Oopontan ¢obne baded neZigiodad o
cientificad,ed6tan oOomztido6 a Zo6 avatanzé dz Za diaZéctica
6ociaZ a Za que no6 hemoé6 nefenido zn divznéod Zuganzé de
nuzétno tnabajo.

Pon condiguiente,también Zo6 edquemad mentaZedé de naiz
fiZob6o6fica Zotan tnandidod pon Za pnecaniedad z inzétabiZidad
y apanzczn como nzZativo6 a unad dztznminadadé cincundétanciad
6ociohidétdénicadé que Zo6 han hecho podibZzéd .E6,puebd.pzntinzntz
habfan dz un nelativiémo cuZtunaZ quz zxpnzda Za pZunaZidad
dz condétnuccionzé fiZo6 6fFicaé pnzdézntzd a Zo Zango dzz

dzvznin hidé ténico dzZ hombnz.

Pzno,aZ iguaZ que en eZ <ca6o de Za neZigion, podemod
pneguntannodé Oi eod6ta neZatividad cuZtunaZ dzbz condidznandz
como Za uUZtima paZabna 6obnz zZ pnobZema,oOi tnad edta
condétatacidon nuedétna TFfuncidén 6z Zimita a Zevantan acta dz Za
pZunaZidad y dejan conétanda de Za muZtipZicidad dz modod
fiZo6oficood humanoo de habénoezad con Za neaZidad.Va
indicamod que Za actitud bengeniana en eZ ambito neZigioéo no
adopta e6a dinecdén.V Zo miémo cabe 6o06tznen zn eZ ondzn
epidtzmozZogico.Sz tnata,pued,de adumin,o0in Oubtenfugiod de
ninglin géneno,edta dzdéconczntantz neZatividad cuZtunaZ vy
tomanZa como punto inexcubabZz dz pantida pana pnoceden a Za
buéqueda dz Zob eZementod que nod pcA.mi.-ian 6u
6upenadén. ¢Como 1inician ebéte camino? Laé 1indicadonzd de
Bengen en zZ tznnzno nzZigio6éo y ético puzdzn pnoponcionannod

una ayuda inzétimabZz.
EZ O6Zguimiento dz zo6tadé indicadonzé no6 conduce aZ

abandono de todo modzZo zpidtemoZdégico dz candcten deductivo

0 neductivo y onienta nuedétnoé padod hacia Za adbuncidn dz una
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e.p¢btzmoZogeéa.- babada en una mitodologZa

¢nduc.tgva( 76) .Anaticzmob eb6-to con ma; dzte.nimgznto .

E¢ ba&tanta pAobabte. que ei hombre, en dztzAminadad
6-¢Tuac-conedé hidtoénsc.ab6,haya podido vivin. en un zo6tado menftai
en ei que pmdominaba Za o6zndbacidn podicoZogic.a de podeer
certeza* incucAtionabieA_£n iaA actuaizé cincandtanciad,taZ
Oituac.ion AC noA antoja dificiZ,aZ rmnod pana cuaZquien
panéona que Ae haya coniJron-tado minimamentz con Zo6 dzdéafiod
cognitivod de Za modennidad.Pana quien haya afnontado eo6te
neto,Za O6andacion de indegunidad y duda cognitivad neduZtana
6egunamente azZgo famiZian.Ahona bien,coé panticaZanmente
cooto6o vivin in6talado en Za duda de modo permanente.MaA
temprano o madA tande,b6e bubéca alguna o6éalida que proporcione
una mayon tnanquilidad.Quizaé un mecanidémo poéicoldégico de
edta Indole AC encuentne en la naiz del éxito que
i frecuentemente experimentan todo tipo de poé6 icioned
n&o-ontodoxa& en iaA divendad e6fanad dez
pendamiento:neZigiod o,poZitico,fiZo6o6fico.

En AU dcAcripciéon de Zo6é modelod teoZdégicod que hoy oOe
prcAcntan como poAibicA,Berger ac nefiene a Zo6 modeioA
deductiuoA como aqueiioA que pnetenden neafinman Za autonidad
de una tnadicidén reiigioAa fnente a lo6 dedafiod denivadod de
la d6eculanidad modenna.El individuo que adopta ed6ta opcioén
tiende a neob taunan la tnadicion como algo dado a
pnioni, conéidena la nealidad neligio6éa como OGobenanamente
independiente de lad nelativizacioned de 6u pnopia Oituaciodn
6ocio-hio6 ténica y enea hallan6ée en didépodicién de pnoveen a
la neflexidén neligioda de cnitaniod objetivod de uaiidezi77j.

fa clano que también en |$il0A0O(Sia noA ca dado hallan
actitudeé que ac identiijican con cAtaA canactenio6 ticad de lod
modeZoA deductivos.Ha dido,pon ejempZo,fnecuente que,pana
6ontean lo6 dedafioé de 1la nelatividad,6 e hayan podétulado
6ituacioned o podicioned pnivilegiadad inmums a dichod
dedafiood .
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"La CoOcapa-toA-ca paradigmatica, comanta BeAgeA, c6 ¢(a
pAopucé-ta poA Hzga¢:aquil-T106 en quizm& Oe incoApoAa
ci Zzitgciét podcen un cé-ta-Cu6 cogniiiuo O6upCAToA.Lo6
muAxidéiad de todad £ad conijedioned han atribuido cote
coia-tué pAlu¢.fegiado af proiztariado y,cn ci cabo dz
quz rzbuitara dificii zncontrar ail proiztariado o,io0
quz zra pzor,zbtz bz nzgara a tznzr una concizncia
marxibta, bz io han atribuido a tai o] cuaft
autodznominada 'vanguardia dzi proiztariado"Mutatib
mutandib,cabz idzntificar 0iAaod coizctividadzb
bociaizb como bujztob dz Zbta ziitz
zpibtzmoidgica:mujzrzb,nzgrob,habitantzb dzi Tzrczr
Mundo o] bizn,ai contrario,hombrzb,bfancob o]
habitantzb dz 1iob Ebtadob Unidob.Ebta mibma corona

cognitiva puzdz otoAgaAéc a grupob difzrzntzb bi zi

rziativibmo tiznz wuna babz pbicoiégica antzb quz
bociofégica:Unicamzntz aquziiob quz 6c han
pbicoanaiizado pzrcibzn zi mundo

corrzctamzntz,mizntrab quz todob iob demdd incurrzn

zn racionafiizacionzb"i17S).

Va hemo6 bubrayado con antzrioridad +fa zxibtzncia dz,afi
mznob.una dobiz acubacidén quz nob iizva a dzbzchar zbta forma
dz zvadir zi rzriativibmo:por un iado,bu obbzbidn dz
Zbtabizczr y Ffijar ziitzb zpibtzmoidégicab inmunzb a iob
zmbatzb dz ia rziativizacion;por otro,bu conviccion
objztivibta dz prztzndzr habzr T1ogrado Za vibidn correcta z
inmzdiata dz 1a rzafidad.Vzbgraciadamzntz,zbtob dob Aadgood
idzntificadorzb be encuentran prebenteb no béio en iob
autoreb y movimientob a iob que Bzrgzr aiude en ei texto que
acabamob de tranbcribir,bino que conbtituyen toda una
corriente ininterrumpida a travéb de fa hibtoria dei
penbamientoino bdéio,debde ifuego,fiioboficol.

Pero ambab pretenb ionzb rzbuitan dificiizb dz armonizar con

fob dzbarroiifob dz 1a S. dzi C. y con zi rzbto de ¢(ab

aportacioneb de 1iab demab cienciab empiricab y bociaieb.Mo

- 324-



debe exiAafaZi pon. aZlo que ;06 modelo& diductlvoi ¢ncannati
-con objzto dz 6zguin mantznizndo ¢ua punio; de vi&ta- en un
apn¢ong6mo nadicaZ dI6puz6to éanicamzntz a aceptan aquzZZa&
pnopoilcionzé que confinman u; p”eAupued-tod ¢nicZaZei.Ve
z&tz modo,Ae ua obviando pnognzAivamentz toda angumentacZon
nacZonaZ § Ae dz6emboca cn una de¢ienga apadic.tica dz Zat
pnopiah nazonz6 (quz,ija en CA-te momznto,podnian dznominan&z

mag, apnopfadamzntz 6In-nazonz¢) .En cofao condicioned,Za

o

aduncion de un modeZo epidtzmoZégico deductivo 066Zo e
posé.bfe dcdéde un "6aZto” voZuntanidético 4 dzcidionii tico mad
bizn i-nnacionaZ,pon cuanto no ac atiznz a nazonzé,aZ menod
AazoncA didpuzétaod a 6zn intzndéubjztiva e
intznz6 quzmaticamente confnontadad(79J.

Todo CoOto pnovoca,zn zos quz adhiznzn a z6étz tipo dz
modeZo6.una ciznta actitud dz zncZaudétnamiento tendente a
nefonzan Za colizéién intznna, puzé zZ mantznimiznto dz o¢us
conv iccionzd nzquiznz una juznte z6tnuctuna dz
pifaud ibiiidad.Sz adviene adéi a un t-cpo de onganizacion
6ZctaAlo donde aZguno6 compontamientoé como eZ Fanatidémo,Za
impoo6 icién 1§ Za cxcfEuo-con encuen-t/ian un caZdo de cuZtivo
adecuado.

MatunaZmzntz zo6taé actitudzé zncajan maZ con Za dimend ién
dz univendéazZZdad quz dzbz adonnan a Za vendad,también c¢n eZ
ambito epidtzmozZégico,ij zxpZican pon O6i 060Zad eZ nzchazo
bzngzniano a cuaZquizn modzZo quz pnzéznte unaé
canactzniod ticadé o6zmejantzd .Slue6tno auton cnee ademddé que, con
demadiada ¢hecuencia,Za incZinacion a adoptan modzZod
dzductivoé 0Z haZZa nzZacionada con Za pnzd encia de un ciento
taZantz que conviznz dzétacan:Za cZaubuldia pnematana a todo
cuanto 6ignifique anguotia vitaz e intzmpzniz
ideozZo6gica(sO1.E6 ,zn zZ fondo,z6ta 1inbézgunidad Za quz,como
nzaccidén compnzndibZe,pnovoca zi 6aZto y Za adhzdéidén a una
dztznminada conczpcion ideoZdbgica que, en adcianic, Ac-ia
a6éumida como Za concepcidén panadigmatica.V no 6e dzbz oividan
tampoco que elta pnematuna ciauduna no6 cienna eZ padéo a Za
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contampiacién y percepcion de la divcnidad da axpafiianciat
humana&.M encumbrar una da alla; como la mejor vy JUdnica
podibla,todaé laé damddé (on daicantada;, como aquivocada; a
impKocadanta¢ ,con¢igaiando da agsta modo una innaca¢ania
limitacion da la capacidad humana da conocimianto y
compren6ion da la naalidad.

E; a¢gta una actitud qua manifiagta un clan0 contnagta con
la po6 tulada pon lo; modalo¢ A.aducti.vo; -también n.achazadog
por Berger- qua,a difanancia da lo; anteriored,b6e ingtalan en
la pluralidad vy divaxéidad ¢(in qua ¢apan 0 quiaran
tra¢scandarla.;dué dabariamo; entender por modaloi raductivog
en apiotamologia? Utilizando 106 paralaliomoé qua 1aé
dugaranciaé bargarianad no6 ofracan,podriamoé rafarirnodé a
una importante caractario6 tica:6on modalod raductiuo6 aquallod
qua acaptan con tanta O6ariadad lo6 dadafiod provaniantaé da
la S. dal C. y dal ra6éto da 1lad didciplinadé ciantificad
qua,an ciarto modo,6a ven impodifaiiitadodé para ir madé alla
dal ralatividomo darivado da dichoé dadafiodé.En adta taditura
6e condideran obligadoé a adoptar 1lo qua,an al ambito
taoidégico,Bergar ha denominado un "procedo de regateo
cognitivo” o una "e¢itrategia de retirada ordenada"ii2J.

E6te procajo da rabajamianto cognitivo a6 claramanta
parcaptibla an todaé l1aé cono truccionadé ¢iloo6oficai qua,din
damadiado inconveniente,reaiizan el trandito -a nuaitro
juicio injudtificabla- qua lad Ilava de ¢a 6impla
coné tatacién empirica da la multiforme variedad de d4rdened
culturaled a 1la equiparacion epidtemolégica entra todod
eiiood,renunciando,expiicita o impiicitamente,a la pregunta
por la validez de dicho6 6rdeneé.La perodpectiva propiamente
epio temolégica 6e ve de adta manara reducida a ia
condéidaracion meramente o6ociolégica y la validez,e incluéo la
verdad,quedan ra-intarpretadad en laé coordenadad de fa mera
aceptabilidad ¢ocial(S5}.

Como bien ha vioto Berger en el orden reiigiodo,edta
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Zétn.ategla e.nc.¢&Ka un alto A¢e.&go de “autoi¢iquédac.ion'.
dec.IA, 6upom wuna conccéién tan enoAme a la (juiAza de 106
zlamanto6 Ao.lativizadoAZ6 qaz no ©6e c.oni,ldzAa ya po6¢blz
6egulA (JoAmu-fando la pAzganta poA la vzAdad. khoAa bizn,la
adopcion dz una actitad izmzjantz z&ta implicando,zn
dzfinitiva,la "idolatAizacién”™ dz una maneAa pzculiaA dz
zntzndzA 1la concizncia modzAna.Sz pAodacz aii nuzuamzntz la
mzzcla o confadién dz ZitAactuAad dz pZAtinzncia a la
gqaz, 6zgun hzmoé juotificado en dyijbeAenied lugaAZb,nuzéd tAo
aatoA Z6 tan Azacio.En zl fondo,la Aznancia a la pAzganta poA
fa VZAdad ZzZKpAzZbéa la caida en un claAo cizntificiémo poA zl
gaz 0Z viznz a adamiA gaz coAAebéponde a la cizncia la ualtima
palabAa 6obAZ la Azaiidad.

También aqgai puede hablaAbé z dz ana condétitutiva clauduAa a
la zxpzAizncia,no tanto en o6u6 adbpectod cuantitativod,pazd
ZKiotz la pAztzndidn dz afaoAdaA la oAiginalidad z
inconmzné afabilidad dz cada ano dz  Jolo} 0Adznzo6
caltuAalzé6,6ino cualitativod6,pazoto gaz 6e echan en falta lod
e6”NucAzo6 poA pAofandizaA. en la pluralidad dz dimzndéionzé
¢cnhcAente6é a cada una de £ab z6pzcificad zxpzAiznciad
humanad.PoA zllo BeAgeA oe pzAmitz hablaA dz un
zmpobAzcimiznto y Azduccioniémo dz la zxpZAlzncia{i4).Exio6tz
zl Kizégo dz la indétalacion o6atiéfzcha cn -Ga Ffinitud y un
zXpAZbéo Acchazo a AzalizaA condcizntzmzntz ningun tipo dz
"6alto” madé allad dz 1o factico .Vzéconocizndo,b6in zmbaKgo,quz
Z6ta negativa al "¢galto" pAZbébuponz una opcidn concActa en
favon. dz una cizrta aboéolutizacion dzi mando dz ia
zXxpzAizncia inmzdiata.Vicho dz otra manera;lo quz lo6 modzlod
Azductivod tizndzn a olvidaA C6 que el hecho de que f1a S. del
C. y o0iAo6 humanoé oOabcAC6  con-TAlbui/an a dedtacar ia
dimznéidon dz pAoyzccidn o pAoducto dz un determinado univeroo
6imbélico,incluidoé 106 apoyadod por mecaniomodé conceptualed
de indole Tfilodéd6éfFica,no oignifica o6in madé que 6601lo podea eda
dimem i16n.Significa, edo 6i1,que habra que partir
inexcubabiemente de dicha condétAuctividad,pero también que

habra que edtar atentod a explorar,d6iempre que Oea podible,el
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zontenido d. otnad dImendéloned ¢nnenanziabled .Ve aki que, en
el ambito teologizo,Bengen muedtne o6us pnefenenziad pon un
modelo Inductivo que analiza 1lad dlIfenentedé expenienziad
neligio6éad de la humanidad con el &nimo de encontnan en ellad
6eflaled inequivozaé de 1o divino,huellad 1innegableé de Ila

pnedéenzia de una neaiidad ultnaempiniza,

Cneemo6 que laé linead maedétnadé de edte modelo pueden
6éenvinnod zomo nefenenzia badiza pana tnazan ladé pautad que
(la de nedpetan una adezuada epid6temologia entne ladé que,odin

animo de exhaudtividad,dedtazamo6 lad diguiented:

1. No exidte vendadena eplétemologla dedllgada de la

hl6tonla.

E6ta afinmazlén admite,al menod,una doble Intenpmtazidn: en
pnlmen lugan,ed pnezldéo Indlotin en que,zontnanlamente a lad
pnetenéloned de muzhoé Fildbofod del padado y de aigunod del
pne6 ente,empefiado6 en llevan a zabo un didézunéo “"puno" §
"objetivo",toda eplétemologla 6e enzuentna atada a unad
detenmlnadaé zondizioneé Gozlohio6 tonicaé que ya han 6ido
iuiJécécn-Cemen-ic 6ubnayadadé .Ello noi penmite hablan
abientamente de una "condtAuccion 6oclal del dlécuAdo
epidtemoldégico”,zon l1od zondlguiented niedégod de nelatividad
que de ahi 6e denivan.Peno exidéte un Oegundo dentido que no
zonviene oOod6layan:la eplétemologla que hoy ©6e pnaztique
no debe dedligande de 6u hlotonla pnezedente,de 1la niza vy
zompleja hlétonla de lo6 planteamientod
;11060 fizo-epiotemologizod .EI adagio que BengeA apliza al
tedlogo,"quien ignona la hlétonla eota zondenado a
nepetlnla",eb también pentlnente en el zampo de la
filo6ofia.Senia un auténtico dcopilfanno de tiempo emplean
una Oenie de afiodé inved tigando un detenminado tema pana
acaban enzontnando algo que ya habia O6ido de6cubiento zon
antenionidad(S5}.Pon tanto,ed nezedanio zonfnontan y

pno(jundlzan ladé vaniadad expenienziad hidtoénizadé en orden a
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dedcubriA. 106 daotello6 de uerdad que cada momento nod pueda
pAOpOA.c¢ionaA. _Haij que expZoAaA, ademdd,ial clAcundtanciad
concAeta6 que Aodean a cada wuno de (00 liaseazgod maod
6ignificativod,pued ta; vez en dicha ex.pgoAacidon encontxemod

7

eiemento6 vaiiodod para p/iodeguir ¢sa budéqueda de ¢a verdad.

2. Lttt tendidn a ¢a verdad,dimensién inherente a todo

auténtico di&caréo epidtemoldgico.

Ei tema de 1ia verdad 6e halla pnedéente en el traéfondo de
todaé lad condideracioned ceoldgicad bergerianadé y ed para
nuedtro autor una cuedtion iIndodlayable.La renuncia a 6u
budéqueda,6 egun expredidn oOuya ya mencionada,implicaria una
degradacién no ya 66io de la teologia,6 ino de cualquier otra
Carea 1intelectual ._Sio e ,pued ,podible concebir un auténtico
didcuréo epiotemolégico no comprometido con la verdad.En eodte
6entido,hay un diafano dedmarque de Berger en relacidén con
alguno6 pendadoreé contemporaneoé que encajarian en la O6rbita
mental de un relativiomo con connotacioned
antiobj"etividtad IS6} .E6 ed6ta una diferencia que debe Odber
remarcada,por cuanto mueitra ia explicita voluntad bergeriana
—-independiente de sus logro6 concreto6- de Ouperar lad

coordenadaé de un retfativiomo eoétricto.

Pero laé reflexionedé de Berger oO6obre 1i1a verdad no ie
reducen con exciudividad a fa condtatacion de fia pertinencia
e irrenunciabilidad de f1a pregunta.lnciuyen también aigunad
iignificativadé referenciai que  noi permiten Oituar maé
adecuadamente oOu comprenéion de la midoma.Eétad referenciad
pueden O6er badicamente extraidadé de un vailiodéo texto vya
citado rebodante,a nueitro juicio, de importanteé aduncioncé
epiotemolégicad (S87) .En dicho texto,Berger 6e didtancia de io
que alglin autor ha dado en llamar "el mito teleoldégico de la
verosimilitud creciente' (SS).E6 decir,hay que dedcartar
aquella concepciodn,aéociada con un cierto progrediimo ingenuo

hijo de Ta liuitraciéon,iegun la cual no6 ed dado alcanzar un
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conocimse.nto ¢iempre mddé perfecto de ¢a verdad.En opinidon de
Berger,¢ia ten&ién a ¢a verdad debe mantener¢e,pero no cabe
entenderla de fTorma lineal y unidireccional.No hay nada que
confirme que cada época hiitérica representa necebdariamente
una mayor aproximacion a la verdad que la época
precedente.Entre otrad buenaé razoned,porque edéta manera de
enfocar el problema 66lo 6e 6o6tiene dedéde una concepcidn
objetividota de la verdad como adecuacidén o aproximacién a la

"codba-limite”.

Nuedtro autor propone,por el contrario,en linea con una
comprenéién mié hermenéutica de la verdad,explorar cada época
y cada cultura intentando valorar cn ellad sus intrindecod
méritod y deécubrimientod,teniendo muy en cuenta sus
peculiared condicionamientod 6ocio-hidétoricod.Vedde edta
peropectiva,nodé6 vemoé obligado6 a reconocer que,mientrad eod
podible que hoy eo6tén a nuedtro alcance verdadeé cn otro
tiempo dedconocidad,también puede O6uceder que no6 hayamod
hecho ciego6 para algunaé verdadeé accedibled a otrad

culturaé del padado.

La aceptacion de e6toé6 puntod de vidota nod6 fuerza a
actuar, 6iguiendo ladé indicacionedé de Bergen., con orguZto y con
modedtia.Orgullo,porque,peée a la relatividad derivada de loo6
condicionamientod 6ocio-culturaled,nod ed dado éeguir
a6pirando a la verdad y cncon-tAaA, cn oca6ionci,-¢mpoAlantci
iSAuio4 cn cia buégueda. Modeé tia, porque vya no podemoi
cond iderar nuedétro edquema mental y nuciiAo didécurdéo -tampoco
en el orden epidtemoldégico- como excludivo y exciuyente.Por
ello,no6 vemo6 abocadoé a adumir Ta apertura mental y el
intercambio comunicacionat, en 6u mi6 amplio dentido,como

condicioneé ineiudibledé del buen hacer epidétemoldgico.

3. ElI "etnocentriémo epidtemoldgico” ed6 hoy indo&tenible.

La prictica cotidiana no6 fuerza a converodacicnci Yy
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znc.uzntrob6 con otn.a.6 pzK6ona& cuijas cdzas son,a
Ve.czs ,diamQ.tFialm(int(L opuestas a ias nuestras .Este pluAaiismo
¢cdeozZogico puede xesuitaA beneficios o en el orden
teOA-ico.Sixue, iniciaimente, pa/ta cuestionan 1ia vaiidez de
nuestras propias convicciones Yy para descubrir ia existencia
de otros planteamientos alternativos.Ve este modo, la
epistemoiogia debe realizarse hoy desde 1la asuncién de Ila
pluralidad.Pluralidad que no se proyecta Unicamente hacia la
diversidad de edéquemad cooOmouid-conaiei contemporaneos,sino

que debe y puede abarcar la multitud de los preexistentes.

En estas condiciones,resulta inconcebible Ilevar a cabo una
adecuada 1investigacion epistemoldgica sin tomar consciencia
de esta amplia variedad de alternativas.Lo que 1implica
necciariamcnie Tfa superacion de todo tipo de ™"etnocentrismo
epistemoidgico” .Este se sostiene Unicamente sobre la
conviccion de que el propio sistema cognitivo es el mas
adecuado para plasmar la realidad.Si 6e acepta que hay una
verdad claramente superior a las demas,no tendra demasiado
sentido acercarse a esas otras verdades.Pero si nos situamos
en la perspectiva de una verdad hermenéutica deberemos estar
dispuestos a penetrar en ei interior de cada uno de los
sistemas rivales con el fin de descubrir 6u6 maé genu-cnad
peculiaridades .Varemos asi cumplimiento al imperativo
bergeriano de ia ecumenicidadiS9) . Imperativo que,desde
fuego,no esta exento de algunos importantes riesgos.Va hemos
visto que,en el ambito teoidgico,Berger alude explicitamente
a lo que,de forma muy grafica,denomina un esperanto
teoldégico” o0 "cajén de sastre™ en el que todas las

tradiciones acabaran confundiéndose.

Este riesgo ,inherente también al discurso
epis temoldég ico,como con/firman io6 muy variados modos de
eclecticismo que lian tenido lugar a lo largo de la historia
dei pensamiento,puede,sin embargo,exorcizarse.Por una
parte,es preciso insistir en que 6e debe superar una vision

exces ivamente negativa de la con-fusidén o sintesis de
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peA.6pe.ctiv0o6 d¢fen.enciadas (90) .El prejuicio tan hondamente
enfiaizado contra cualquier modalidad de 6Imblo616 Ideoldgica
no6 retrotrae,6ln duda,a tlempo6 ma6 o6curo6 en lo6 que la
"puKeza doctrlnat" reprebdentaba por ti mléma una cierta
garantia de verdad.Por otro Qlado,como muy bien argumenta
Berger,661lo0 la practica de la ecumenlcldad,la exldétencla de
un e6plritu abierto a lod edquemad mentaled de 106
otrod,permite un conocimiento profundo de o6 diverdéod

i6temad cognitivodé y Favorece el ejercicio de una eleccidn

[N e

6
ibre y razonable entre ello6 .

E6 cierto,no obdétante,que lad reflexloned bergerianaé nod
proporcionan poca ayuda a Qla hora de edtablecer cualed
deberian od6er lod Ilimite6é -61 lodé hay- de edta confrontacion y
encuentro entre tradlcloneé.Por 1o que reldpecta a la
epio temologia, 6erla precidéo abrlroé e(Bediger obviamente no lo
hace) al anaiididé Interdubjetlvo e Interedquematico de lad
condicioned eplotémlcad ldealedé(91).No todo dialogo ed de por
61 fructifero y debe o6er fomentado,6ino 66lo aquel que O0e
produzca con una Intencidén explicita de buéqueda honedéta de
la verdad y en unaé condicioned Oocio-ed6tructuraled vy
mentaledé minimamente aceptabled6(92).Vedde edta perdpectiva
emergen algunaé de lad Importanted lagunad bergerianad

pued,aunque nuedtro autor Ilega en algun momento a reconocer

l1a6 profundad Impllcacloneod flloooflcao que O6u método
Inductivo acarrea,no oe atreve en ningun cabo a
abordarlaé(93).

4. La eplotemologla debe edtax abierta a la plenitud de la
experiencia humana.

EC eo6plrlitu del método Inductivo aplicado por Berger a la
teologia noo empuja a concebir un tipo de dlécuréo
epio temo Coglco caracterizado aéimiomo por la apertuldia
mental .Apertura que debe dlIrlglréc en primer lugar -cn ¢(énea



con to que acabamoé de minsinuar- a -ta condideracidon de iad
otrad -tradicioned epio6 temo-togicad,pero que no debe
circuné cribirée a e-tiad .Teniendo en cuenta que, en apreciacion
de Berger,ia meta de toda auténtica tarea intelectual eb6 Ila
biuéqueda de la verdad,la epidtemologia no puede o6er un
compolJitimento-e&tanco impermeable a [la influencia de 106
otro6 ambito6é de la experiencia humana.E6 preciéo permanecer
abierto6 a otrad intuicioned y peroépectivad ;obre la realidad
no o0icmpAC pAouenicntco del pendamiento edtrictamente
filo6ofico. Adi por ejemplo,un didcuréo epidtemoldgico
adecuadamente comprendido 1§ practicado ha de O6ca coné6cicn-tc
de OU inevitable anclaje en el mundo de la vida i de o6u¢
inefudibled conexioned con el pendéamiento mitico,entendido en
OU ma6 amplio ientido(94J.Se producira de edéte modo un
dialogo enriquecedor entre experienciadé tan originaledé como

ta teoldgica, artio tico-poética f§ filodofTica.

Por otro tado,ta epidtemologia no puede tampoco ignorar el
contacto permanente con ta ciencia .Reflexién Tfilodofica 1§
cientifica deben entenderée como complementariad,6iendo ambad
conbcienteé de O6ué peculiared caracteridoticad i de ouo
¢nhcAcntcd Timiiac¢onco.

Hai/,puc6,cn Berger una expre6éa voluntad de abandonar un
camino reiteradamente adoptado cn  la hidtoria det
peniamiento.Con demadiada frecuencia ¢éc & intentado reiolver
et conflicto entre iiitemai cognitivoi alternativoi mediante
la eitrategia de ta nihilacioén,ei decir ,et empefio de
anular,de reducir a ta nada Qlai pretemionci det 1iiitema
rival(95).E6 ocioio imiitir en que la nihilacién eita
montada 6obre una clara edtrategia de dogmati&mo y
excludidén:o6i et Oidtema cognitivo propio ed et madé adecuado
reiutta improcedente y ha6ia perturbador cualquier tipo de
intercambio.Exiite,6in embargo,otra via mai acorde con et
método inductivo adoptado por Berger y que Oc identifica con
la convenacién multilateral cn pod de la verdad a la que ya

hicimoi referencia en iui com ideracionei teotdgicai.Eita via
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noé6 conduci a tomar con total iszrizdad todo tipo dz
zxpzriznzLadé aaténtlzah porqué&,a tn.avé& c&. zlla6,no6 o6zra
dado encontrar huellaé,ma; o menod perzeptibled,de la verdad

que O6e budza.

5. La ¢leccién racional.”,0A.bstro entlie dlécur6od ep¢otemo-

16glco6 aZte.rnatlvoo.

El paralelldmo que venlmod 6uglrlendo entre didécurodo
rellglodéo y epidtemolégico ie hace o6lngularmente patente al
afrontar el tema bergerlano de la eleccién.El hecho de vivir
en 6ozledaded de pluralloémo 6Imboéllzo nod fuerza a
plantearno6 la pregunta azerza de cual de 1l1o6 maltlpled
6iotemad de oignificado que 06e nod6 ofrecen ed ultimamente

Verdadero.

La6 fllod6oflad de talante objetividota han pretendido
re6olver el problema recurriendo a la contraétaclén dlAecta
con la realidad.Aquel Oidtema 6Imbél1zo que mejor la
re fie jara debia 6zr azeptado con pA.ej{cA.encia a todod 1lodb
demaé.Ahora bien,l06 planteamientod bergeriano6 6éocavan la
podibiiidad de eoltablezer arbltrajeé deflnltlvoé que nod
permitan dedépejar lad dudad 6obre zual de o6 Oidtemad deba
6er oOelezzlonado como el maé adezuado.No6 vemo6 a6l o6umldod
cn la Inzertldumbre y c¢n 1la neze6éldad de abandonar todo
modelo 6uo6 tentado en una pCAcepc-tén Inmediata de lod datod

exterloreb.

¢ (¢uedamod,entonzed ,finalmente enzerrado6é en 1la relatividad?
La redpuedta debe éer zuldadob6amente matizada.SlI por
relatividad entendemo6 la |Impodlbilidad de azzeder a un
zonozlImlento abdéoluto y caAcnie de medlazloneé,no hay duda de
que tal ed nuedtra zondlzlén.Sl relatividad ed la
Impodélbilidad de enzontrar un 6idtema definitivo de
6Ilmbollzazlén que agote y 6e azople perfeztamente al mldéterlo
de lo real,también.SI relatividad,cn zamblo,z6 el juego

6ubj etlvo y capAlcho6o donde zada uno pueda 606 tener,porque
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6¢; O porque nOfCuaZquier tipo de posicidén,entoncedé no estamos

en e, relativismo.

Pero de nueuo surge ¢a pregunta:icomo decidir entre
diversos sistemas simb6élicos en conflicto? ¢No conduce Ila
falta de un criterio absoluto de referencia a un decisionismo

en ultimo extremo subj etivo?

En el planteamiento de estos interrogantes Jlate la
nostalgia objetivista por un algoritmo neutral de
conmensuracién.Permanece anclada en el corazén del hombre la
necesidad de acceder a un conocimiento 06in fisuras y nob
cuedta aceptar el heclio de que el modo humano de conocer no
puede permitirse falsas seguridades.

En nuestra opinidén,y segun ya hemos apuntado,lo que ocurre
en el terreno religioso respecto a la.decisién por uno u otro
sistema simbélico o de creencias puede aplicarse,salvadas las
oportunas distancias,a Jlas demas variantes de discurso
que,pese a o6ué6 aparentes discrepancias,funcionan en ei fondo
de wuna Tforma similari 961.Una vez instalados en el Juego
plural de representaciones simbdlicas,tanto Ffilos 6ficas,como
estéticas,e incluso cientificas,no nos resta otra alternativa
que la eleccioén.El imperativo herético que,siguiendo la
expresion del mismo Berger,se impone en el terreno
religioso,debe ser también puesto en practica en los demas
campos.Es decir,el sujeto humano contemporaneo se ve
forzosamente compeiicio a otorgar su asentimiento a uno de los

diversos sistemas simbolicos en litigio.

Al hacerlo,no ejercita sin mas un acto meramente
irracional.Como hemos intentado mostrar con anterioridad, la
eleccion,emparentada con el ejercicio de 1la razén practica
aristotélica,la vieja y olvidada frénesis,implica un proceéo
previo de deliberacion que busca dilucidar,valorando pros vy

contras,qué sea lo mas conveniente para la praxis
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POOICATOA. Se trata, pon. tanto, da una eZeccién razonada y no ce.
un &imp¢e capricho o deci&idén arbitraria.

Sin olvidar,ademaé,que todo acto de eleccién no debe
entenderée de forma aidlada y edtrictamente o6olipdidta. La
eleccién va Oiempre enmarcada en un determinado contexto
6ocial y d6ée oO6oporta en unad eodpecificad edtructuradé de
plaudibilidad.El u6o Ilibre de 1la /tazén o06e pronuncia por
aquello que cree mao conveniente para ella_Pero la
determinacion de la conveniencia individual viene ya
mediatizada por la ubicacion cocio-hiotdrica del
6uj eto.Aparece adéi una vez maé la inéodélayable tendencia a la
inter&ubjetividad, predente en el corazon midémo de la
racionalidad humana.Ni oOiquiera en el acto miémo de una
decididén,a primera viodta individual,edé el sujeto aislado
quien decide,ya que en 6u deliberacidén edétda inevitablemente
acompafiado por un cumulo de pensamientos iInteriorizados que

presentan inequivocas connotaciones sociales.

4.3.3. Conclusion.

Asi pues,del analisis bergeriano del Tfenémeno religioso
pueden derivarse algunad importanteod con6 ecuendad
extendibled,6egin creemo6 nosotros,a la epiodtemologia tal
como hoy tiende a 6er entendida.

En primer Qlugar,una explicita adhedidon a ¢a 1idea del
caracter construido vy,consiguientemente,relativo de todo
Oidtema cognitivo.El practicante licido de cualquier religion
o el tedrico de la miéma no debe experimentar ningln temor
ante la acudbacion,durante mucho tiempo realizada con
pretendién eminentemente dedcalificadora,de que la religion
e6 una proyeccidn humana,un puro condétructo social.Vc acuerdo
con nuedtra expodicion,no exidte un o6olo d6idtema cognitivo,ni
6iquiera el otrora intocable de la ciencia empirica,que pueda
quedar exento de la misma acusacién.Por eilo,si aigun
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fradnochado c.¢zntiflc.i.6ta. p/iztzndz dz6c.aZi¢ilcan zt dI6cuK6o
KZT¢g¢060 tomando como bagz ¢u caxactzA dz  cong>tA._uccson
humana y O0u coKfiZhpondizntz nziatividad, zlI an.gumznto puzdz

oer vueiio.eon todo derecho, con-tra zI.

En 6zgundo lugafi,una renuncia expredéa a la conviccidon dz
que un concA-zto sidtzma simbélico tznga quz uer directamente
con la vzndad o,mzno6 aun,haya conszguido dz algun modo
atnapanla.En zstz panticulan szntido,zl método tzoldégico quz
Berger condéidera piaudibie hoy dia,un método quz pantz dz la
conjztuna y la modzstia puzdz nz&ultan iluminadon pana muchad
¢ormadé aln hoy zxczsivamzntz dogmatizadas dz zntzndzn la
zpistzmologia.(V,pon supuzsto,aunquz no O6ea éO0te ef£ momznto

dz zxtzndznsz en zllo,la tzologia).

En tercer [lugan,nzconocida 1la imposibilidad dz un acczso
dinzcto a la vzndad y dz zstablzczn un cnitznio zstnictamzntz
nzutnal dz conmznsunacién entre Oidtemadé nivalzs,habnia quz
Ilzgan a una 1identij$icacion sinczna con la idza dz quz Ila
zlzccion nazonada y nazonablz eb zl Unico mzdio posiblz dz
pnonunciamiznto.Lo quz 1implicania,légicamzntz, la admisidén dz
la discusion libnz y zl dialogo abiznto como pnacticas dz

tnasczndzntal iImpontancia zn zl ambito zpis temoldgico.

En dzfinitiva,el zspinitu mztodoldégico dz Bengen nos
onienta hacia una pnactica filos 6¢ica basada en la
obsenvacién atenta vy pnofundade la multiforme vanizdad dz
zxpznizncias humana6é a tnavés dz las cualzs e6 posiblz
atisban las huzllas dz una vzndad quz tnascizndz las
nzlatividadzs sociocultunalzs,aunquz dzba pantin dz zllas dz
modo inzxcusablz.Pnoclama,pon tanto,la nzczsidad dz supznan
un nzlativismo conczptual zstnicto y zxcluyzntz,pzncibido pon
nuzstno auton como un coOtrechamiento y zmpobnzcimiznto del
mundo vital del hombne,y no duda en aceptan 1la apentuna a
cualquien ambito de expeniencia,incluso extnannacional,bque
pueda colocannos en la anhelada d¢enda de la vendad.No

obstante,sus nzflzxionzs -pnobablzmzntz pon voluntad dz
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cohe.n.&nc.¢a con O0ud ¢mpa/Ldtivod meiodoidg-¢co6 - nod dajan
baétan-Ce haéAfano6 a la. hora dz e;tablecer la naturaleza
etencial de e¢ia nueva verdad ep¢g&temolédgica,que debera ger
comprendida a la luz de la; coordenadai clar¢¢i¢cadag en el
capitulo precedente .(¢uizA &ea eia mi&ma decidiéon de no
penetrar directamente en la eo6fera de l1ad cuedtioned
epiotemoidégicad la que le ha impedido abordar y profundizar
una interedante via que podria haberle 6uminidtrado
de6 tacado6 argumentod para dioéolveji el caldo de cultivo en el
que tanto el relativiéomo como o6u opuedto el ofa/e-t-tu-cémo
florecen.Ed6ta via no ed6 otra que la aduncidon explicita de un
modelo de racionalidad abierta dedde el que l1o6 problemad
referented al conocimiento,verdad vy obj etividad quedan

replanteado6é en una nueva dimend i6n.

4.4. Hacia una racionalidad abierta:la indéo6lauable /g.

Va en epigrafe6 anterioreé hemo6 modtrado como lad
reflexione6 de Berger no6 oituan ante la cond ideracién de una
racionalidad hermenéutica,comunicativa Yy
practica.So6layabamo6,entonced,de forma condéciente,otro
importante radgo -intimamente conectado con é6to6- que,aqui y
ahora, no6 intereb6a redaltar eo6pecialmente:la racionalidad a
la que apunta el pendéamiento berg eriano
e0,ademad,abierta.;Qué 6c¢ quiere expreodar con eodte
calificativo? Edéta ed la tarea que abordamo6 en la recta
final de nuedtro trabajo.

Ante todo,el caracter abierto de 1la racionalidad dice
abandono y dedmarque de una racionalidad légico—in6trumentald.
que pretende cerrar ¢obre 6i miéma el complejo entramado del
conocimiento humano.Berger e6 plenamente condéciente de que la
racionalidad humana no queda agotada <c¢cn 1la racionalidad
edtrictamente cientifica(97) .Sl exi6éte <cn o6u pendamiento
atiobo alguno de un céentibécidomo empefiado en declarar

abourdo6 o innecedariod otroé oOidtemad cognidvodé diferentcd



det cientifito.En eb6te o6entido,hay,pued,befiated inequivotad
de un evidente apefituriomo mental y de una A.elativizatién de
la empAeda tientifita.EIl hombre ha de atometer el
dedentKafiamiento det enigma de 1lo Keal con todad l1aé
facultadeo a ou altante,din que deba meno6pAetiaAde

unitateratmente ninguna de ellaé.

E6 pAeti6o oOubAayaA,d6in embargo,que,a nuedtro /uicio,de
produce en laé tondélderationeé metodolégitad bergerianad una
diferentiation extediva entre ladé edtrutturadé de pertinentia
propiad del didturéo tientifito por un lado,y laé del
filooofFito o teoldgito por otro.Al indidétir tan obd edivamente
en el ‘"agnodtitiomo™ 'y la neutAalidad axiolégica tomo
taratteriotitadé irrenuntiabled de la praxié tientifita,Berger
no 66lo muedtra conservar algunoé engarcedé con el poditiviomo
6ino que tiende a despojar a 1la tientia de 06u dimendiodn
hermenéutica y ou inevitable enraizamiento 6ocio-cultural tan
juéia y Ffuertemente remarcado en 6u S. del C. Ve edte
modo,pareceria entrever6 e que,mientras el discurso cientifico
e6 una reflexion autdénoma,objetiva y libre de valor, el resto

de didécuré6od6 humano6 -muy o6ingularmente el TFTiloso6fico vy
teoldgito- se hallan peligrosamente infectadood por la
ambigluedad,subj etividad y condicionamiento

6ociohiod téorico .(luizds esto explique la existencia de algunos
indicios que noé mani({ied6-tan a un Berger que -tras la estela
de Kant- O6e Oiente afiorante de una cierta 'cientifizacidon” de

la metafidica y la teologiaf9Sl.

Ahora bien,de acuerdo con tos andlisis precedented,creemod
gue et proce6o que hoy ha de Oder enijaiizado y que puede
derivarde de una lectura detenida dei conjunto de 1la obra
bergeriana e pretidéamente el tontrario,vate detir.debe
habtarée o6in tomplejoé de una cierta "religiosizacion" I6egun
lo6 parametros ya indicado6) no 66lo de la epidtemoiogia,dino

det midémo diodécurdéo cientifico.

E6 eite énfasis en ta "religio&izacion” de todo discurso
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humano 1l qui no6 va a pe/Zimit¢iA mceAlAno¢ con toda propiedad
aZ advenimiento de una racionalidad abierta,en cuanto que te
reconoce edificada sobre vaZores.Vedde este peculiar punto de
vidta,racionalidad abierta y racionalidad axioidgica ¢e
identifican!99) .Quedamod,pued,confrontados con la necedidad
de clarificar laé coordenadad de comprendion de edta

racionalidad axioidgica.

En principio,es digna de ser destacada la paradoja
inherente a la utilizacién de esta misma expresiéon.Razén vy
valor han sido tradicionalmente interpretados como términos
contrapuestos.Mientras la razén Yy éu consiguiente
racionalidad se han asociado con conceptos tan respetados
como neutralidad y objetividad,los valores han 6ido ubicados
con Tfrecuencia en el Aambito de las meras preferencias
6ubjetivad.La condbecuencia maoé inmediata ed que una
racionalidad que 6e precie de tal ha de hallarse por fuerza
dedconectada del mundo de lo6 valore6.E6 eO6te un modo de
pensar del gue,como hemo6 reiterado,ni el mismo Berger se ha
despojado enteramente.Sin embargo,el conjunto de su obra nos
invita a la ruptura de esta contraposicién que debe ser
considerada como artificial _.Postular una racionalidad
desgajada de una concreta forma de vida es postular un modo
no humano de racionalidad.En lo que 06e no6 aicanza,-tanto
nued-t-n.0 acceoo a la realidad como nuestro habZar
argumentativamente sobre eZZa !y eso viene a ser finaZmente
Za racionaZidad] se produce siempre en eZ 6éeno de un
especifico ""atero social” con su universo valorativo

incorporado.Ve esta forma ser racional,actuar racionalmente y

con criterio6é de racionaZidad no debe significar -como
pretenden Zos partidarios de una razoén
Zoégico-anaZitico-formaZ- despojarse de Z0os valores

subyacente6,sino tomar coticiencia de eZZo6 .asumirlos y estar
dispuestos a coZocarZos en eZ crisoZ de Za contrastacion
intersubjetiva.

Toda concepcién cognoo6citiva que se mantenga atenazada en
eZ ideaZ positivistico de objetividad y racionaZidad esperara



de edta contAadtacidén una O6oiucidon definitiva que ACOuefua
fa6 dudad accAca de ia uaiidez dOaitima de 106 diueAdod
temadé cognitivoé que 0Oe pAedentan como aiteAnatiuood.Edta

6iob

ebpeAanza debe, no obdétante, con&idzKam infundada, pueéto que
6e apoya cn ei c.fiitcKlo d. que no6 c6 dado afcanzaA una
dettiod-tAabifidad -totai de 17106 pAincipioé que o6bodtiencn una
detzAminada attzAnativa teOAica cn cuaiquicAa de fo6 campod
deft 6abcA.PAcntc a ebdta concepcién,iod dcbaAAoiiod
bcAgcAiano6 c¢cn matcAia de S. dei C.,en condéonancia con Za
filoiofia hzKmznéutica, tizndzn a ACi”oAzaA 1a conviccidén dz
que una juoti($icacion compicta co impodibic.Lo6 intzntoi dz
jJao ti ficacién ZKhaudtiva gazdan inmzZK606 en la tfiama dz una
aAgumentacion ciAculaA. que no cod O6ino ia cxpACoéion manifizé ta
dzi dzbatido pKoblzma dzl “"cfacuio heAmenéutico"i1JO00j .La
intAoduccién en coOte ciacuio nod impzlz a adéumiA la AuptuAa
dz una viiiodn dzl conocimiznto dz6é conzctado dzl ducio
nutAicio cn el que 6c adiznta y no6 hacz compAzndzA que
incluho aquzlio6 conocimicnto6 con mai/oAC6 pActcnéioncd de
ob/ctivédad, como ei cizntifico,pAZi>aponzn una eleccidén pAZvia
en &avoA de un modo de vida y o6ociedad, cieccién cui/a validzz
no puzdz OCA objzto dz dzmoi tAabilidad tzOAica.hlo hay,poA
coni iguizntz,una Aacionalidad mzAamzntz tzOAica,i ino
incaAdinada 1izmpAZ en un dztZAminado mundo dz valoAZi a loi
quz hzmoi acczdido mzdiantz zi zjzAcicio dz nuzitAa
Aacionalidad pAactica.Hablando,puzi ,con AigoA 1ioi valoAZi no
OC dcmuc6 tAan,6ino que maé bien 6c dedcubAen y 6c muedtAan
buicitando fa adhziidn o] zI Azchazo dz quiznzi [Je]o]

contzmplan.

Lo cual no6 da a cntendcA que la aczptacidén dz un
dztZAminado &idtema cognitivo,paAadigma o univZAio 1iimbélico
c6,en buzna mzdida,cuzitién dz "iintonia axioldgica” .Sintonia
quz,poA otAa paAtz,no dzbz IntzApAztaAiz -izgun apuntdbamoi
ya cn otAo 1iugaA- dz un modo co6tAictamentc individual,puzi no
cabz ignoAaA quz C6 cn ef o6cno de un o0Adzn iocial
zipzcifico,con 1iul pzculiaAZi mzcaniimoi IlzgltimadoAZi ,dondz

hzmoi apAzndido a apAZciaA unoé vaioACé concACtod cn
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de.tAsrmnto de otros.Exi6 ten, pon. tanto, unad a&unc. iane&
axiolégic.a&" previad que 06e encuentran a Za badée de nueétrad
preferencias por un determinado modelo de interpretacién de
la realidad,6ea en el orden religiodéo,epistemoldgico,estético
o dentifico .Ve donde se desprende que el intento de alcanzar
una legitimacion racional para cualquier discurso desemboca
siempre en un punto-limite en el que no cabe el recurso a un
argumento contundentemente demooétrativo.E6O en ede preciobo
momento cuando entra en juego lo que,en el <ca6éo de la
religién,Berger ha denominado "el imperativo herético” y Ilo
que,en relacion a otraé varianteé del discurso,algunos
autored han interpretado como un '"saZto" que o6igue las pautas
de lo que sucede en la preferencia por uno u otro de Ilos
modelos estéticos alternativos(@O011.

Este "6aZto"™ que,en algunos aspectos,b6udcita concomitanciad
con el célebre "6aZzto de Za Tfe'",no debe deécalificars e,sin
embargo,como una actitud meramente irracional.E6 cierto que
puede dardely Berger 1o ha captado con o6uma Qlucidez) un
“"salto™ eminentemente irracional como el que se produce,por
ejemplo,en la adopcidon de un modelo deductivo en teologia o
el que 6C lleva a cabo en cualquier ambito de conocimiento
cuando se adoptan posiciones cerradamente dogmaticas.Pero el
“"salto”™ postulado por Berger en el terreno especificamente
religioso se oOitla en otrad coordenadas completamente
diferentes.

Muestro autor nos invita a condéiderar y analizar
razonablemente las diversas alternativas,a sopesar cuales son
las que encajan con la experiencia humana en su mas profunde
y amplio sentido,a privilegiar aquellas que ¢(e muestran
compatibles con las aportaciones de la ciencia S6lo después
de edéte largo proceso es cuando ha de realizarse la opcién
que 6era,de esta manera, fruto no de una decisiodn
arbitraria,6ino del ejercicio responsable de La racionalidad
practica.Es precib6amente a una elecciodn de estas
caracteristicas a la que en otros lugares de nuestre trabajo
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no6é liemo6 A.e.;(Q.Kido como una eZccc¢g6n razonada y Tiazonabte.. io
que no no6 -cmp-cde reconocer que no O6e trata, detde 1iuego, de
una razonabilidad total,tino de una o6U(iicien-Ce y modetta
razonabilidad o,como alguien ha dicho maé provocativamente,de

una "razonable irracionalidad" (102).

Sin olvidar que,tiguiendo la idea del papel ejemplarizador
que,a nuettro jJuicio,repretenta el ditcurto religioto,et un
tipo temejante de eleccidon el que ha de ejercitarte también
en ei momento de pronunciarte en favor de alguno de lot
paradigmat epittemoldgicot,ettéticot o] cientificot en
pugna. Lo que not lIleva wuna vez mat a atumir que el
conocimiento humano,en cualquiera de tut variedadet,te halla
inevitablemente trantido de una cierta dotit de
irracionalidad,admitida incluto por un hombre -tan poco
6o06pechobo de veleidades irracionalittat como el mitmo
Popper,de quien Anthony O"Hear afirma:

"Karl Popper tottiene que ia aceptacion de una actitud
racional en reiacion al conocimiento y la experiencia
no et en ti mitma racionalmente defendible tino que
requiere una elecciodn irracional,potiblemente una

eleccién ética' (103}.

Ve igual modo,ti algo aparece suficientemente claro a
través de una exploracion detenida del pentamiento bergeriano
es que toda cotmovitién o univerto timbélico te afirma vy
cree,no 6e demuettra.Et te caréacter indemottrable 'y no
tratlicido de las cosmovisionet hace que jfuncionen, en Gitimo
extremo, como creencias! 104) .Slot encontramot,puet, con una
insoslayable fe en ei tratfondo de toda adhetidén por un
especifico sistema cognitivo Yy normativo.Ve ahi que Oea
pertinente habiar no Oimpiemente de una racionalidad

axioiogica,sino incluso de una racionalidad Tfiducial.

Conviene expiicitar ya detde ahora que no no6 eb6-tamod

refiriendo a una #¥c entendida en ei sentido ettrictamente
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fitliglobo,tino a una actitud batida ¢(Azcuentzrmnta enfatizada
poA autoAe6 de muy diveAtot tatantei y ¢atitudet.Actitud
6ubtantiva y etenciaZ a Za que,ma, o menot dilectamente,han
aZudido aZgunot de nuettAot mat impoAtantet
pentadoAet.BajstaAla AecoAdaA a ette Aedpecto Za ya cZahica
invocaciodn oAteguiana a Zat cjieenciat como conviccionet
fundantet e inditcutibZet,perfectamente difeAenciabZet de Zat
meAat 1ideas[10501,0 Za 1imittencia zubiAiana en Za necetidad
de una Ae-Zigacion otoAgadoAa de wun -engaAce batico con Za
AeaZidad que Za AacionaZidad puAamente Zo6gica y conceptuaZ te

muettAa incapaz de pAopoAcionaA(JO06J.

Puet bien,Zo que pAetendemot dettacaA aqui et que también
en BeAgeA Zate Za pAofunda conviccién de que necetitamot unot
engaAcet bdticot <con Za AeaZidad.V etta necetidad et tan
apAemiante que -de no veAte tatit fecha- puede conduciAnot a
Zot teAAoAet anguttiotot de Za anomia. hlo et habituaZz, tin
embaAgo,detembocaA enettatitt
pOAque,noAmaZmente,Za identificaciodn con un deteAminado
univeAto timbdZico pAopoAciona ete engaAce o0 Ae-Zigacion que
ez teA humano tan afanotamente butca.Et potibZe
afiAmaA,entoncet,que Zot univeAtot timbé6Zicot AeaZizan una
funcidn timiZaA a Céa.> CACcncéad OAlcguéanad cn cat
que guttota y confoAtabZemente not inttaZamot(¢cat mas de (at
vecet de modo incontdente) y tobAe ¢at que ¢evantamot e
edificio comp¢seto de nuettAat comp¢sejtat cons tAucaones

intejectua¢et.

Vetde una peAtpectiva teme jante -y AecuAAiendo ahoAa a ¢as
categoAiat de ca heAmenéutica timbdéiica- .0s universos
beAgeAianot podAian tcA asimitmo Ae-inteApAe(ados como ei
"mito ¢ubyacente"” tAat <cada ditcuAto que se autoprociama
excsuiivamente Aaciona¢(jO07).Lo que confiAmaria de nuevo ¢(a
impAocedencia de apoyaA ¢a vacsidez de un modcio esiAictamcnic
anafético-j50Ama-C de Aadonag¢idad.

La podiuiacédn expiicita de este enAaizamiento axioidgicc y

-54-i-



fiducial de 1la racionalidad no 6e halla, empero,exenta de
problemas.Si la fe 1§ Ilos valores subyacentes juegan un
decisivo papel en los mismos Ffundamentos del conocimiento
humano,6;, el recurso a 1la contrastacién directa con la
realidad no puede ser utilizado,si no es posible 1iInvocar un
criterio pragmatico que nos saque de dudas definitivas,¢como
no sucumbir a la tentacion de que cualquier conocimiento es
igualmente aceptable o] rechazable? ¢No nos vemos asi
finalmente conducidos a un relativismo extremo y paralizante?
Taied O6on algunas de las inquietantes cuestiones que pueden
ser TfTormuladas desde un esquema epistémico objetivista para
el que la aceptacién de una racionalidad apoyada en valores vy
creencias equivale a la 1identificacion con las posiciones

relativistas.

/a2 hemod indicado, no obstante, cémo, en el ambito
religioso,Berger no concede 1la misma credibilidad a las
diferentes opciones.Es mas,descarta de hecho Jlos modelos
deductivo y reductivo para apostar ciaramenie por una
teoiogia de caracter inductivo.

Q ué razones le mueven en ualtimo término a actuar asi? Hc
aqui una pregunta de no facil respuesta para cuya aclaracioén
podemos realizar algunas pertinentes observaciones.Ante
todo,esta actitud bergeriana deja traslucir el convencimiento
de que el discurso teoldégico posee sus criterios especificas
de decidibilidad.No es,en consecuencia,algo sometido al
arbitrio subjetivo de cada persona.Es verdad que Berger no
nos ha proporcionado una relacidn pormenorizada acerca de
cuadles sean los criterios relevantes de justificaciéon en el
campo de la religién, pero o6us6 rejbiexioncé en ese terreno nos
permiten estabiecer un paralelismo innegable con algunas
cons ideraciones de Mary Hesse de las que se sigue que los
criterios de justificacion para la creencia religiosa y para
fa creencia en cualquier ideoiogia secular deben ser
holisticos y Cdfirechamcnie relacionados con fa propia
sociedad e historia(lOS!_Los sistemas religiosos que persigan
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una c¢e.Ata convagidac.¢g6n Aacionai intzAiabj etiva han de
Aeé&petaA,ademas,ana coherencia interna y han de intentar ser
ciele6 a la experiencia hamanu entendida en su ma; amplio
6entido.

Pero la exiodtencia de e6tod criterios y condtricciones no
debe hacerno6 olvidar qae,cuando de Oid6temad religio6ob6 Oe
trata,la audencia del criterio pragmatico y la impodibilidad
del recuréo al éxito en la prediccion y el control de 1lod
fenémenod hace mao dificil alcanzar un conéendo
univerdalmente compartido y dilucidar cual de lo6 paradigmas
rivale6 e6 el mads aceptable.Ello explica la pluralidad de
alternativas y 1la dificultad de acceder a un paradigma
comin,dificultad que,si nos hacemos eco de los recientes
desarrollos de la filosofia de la ciencia,no es tampoco ajena
a las mismas disciplinas cientificas.Parece,pues,claro que,a
la hora de pronunciarse por un determinado modelo,no todas
las alternativas son igualmente aceptables(con lo que
des cartamos el relativismo radical del "todo vate"} ni existe
una sola que se constituya como la Unica merecedora de un
ai cniimicn-to rac-tonai icon lo que abandonamos el viejo suefio
objetivista de dar con la interpretacioén ultimamente
correcta) .Nos vemos de este modo inevitablemente
comprometidos a realizar wuna eleccién razonable entre las
varias alternativas que se presentan con suficientes
argumentos de credibilidad.v al efectuar esta elecciodn
estamos ejercitando un acto de decisién Tfruto no de una
aséptica y neutral racionalidad instrumental,sino de una
racionalidad abierta asentada c¢n nucé-tras mai profundas
convicciones personales.

Asi lo ha visto muy bien Gaede cuando, al referirse al
problema de la verdad c¢n 1la obra bergeriana argumenta lo
siguiente:

"Lo que sugiere todo e6to es no sélo la relatividad de
etiquetas come la deduccién y la reduccidn,sinc

también la consideracién de que tales métodos son
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Kilativoi a OU6 amakKAaé tmtafid icad .Noi Aecuc/tda qaa
no podamod affiontafi ai pKobZama da la validad -6aa an
un néuef oGocioldégica o teoldgico- cn un vacio da
pfiadapaadtod,6in salacion a la vaAdad qaa badécamad.PoA
al contAaA.io0,an nuadtAa budéquada da compA.andéioén
dabamoé ncccla/iéamcn-ic adéumiA. algo da la compland ion
qua paAdaguimo6.Va ahi qua la cuadtién candanta qua
61ampAa intriga ail lactoA ad:i(cud vardadaé adumidad
coné6cianta 0 incon6 ciantamanta Oubijacan traod lad

acTAmacionaé da aota aatoKI"{l109}.

E6ta odignificativo taxto cn al qua 6c o6abraija la pradanda
da unad "amaAJuaé meta¢idicad',la impodibilidad da un vado da
pAadupuad too, ia axiotancia da vardadad 6ubtjacantad an
cualquiaA intanto de comprandéién dal mundo contribui/Za a
6ituar an un dad tacado primar plano la partinancia da una
racionalidad axioldogica y fiducial.Rafuarza adéimidémo al
AcnCcrfo da ia ai”é/tmacéon doiicnéda por Barnedé/Eloor d6agun la
cuai.an ualtima indétancia,al ralativiéomo 66lo 06c vanea con la
fadlO} .

Paro,a difarancia da aiiod,qua realizan ad6a afirmacidén con
un ai™an netamente daé cali ficadory con al propédito da
juod tificar ia nacadéidad da adéumir un railativiomo concaptual
ab tricto qua no racurra a 1ia fa como o6olucidon da ninguna
didputa apid tamoidgica,nod6otrod6 pratandamodé reivindicarla en
iu ritmcnoéo"n poi¢stiua,cd dacir, como “invitacion a
ra-edtablecer iad6 orguilodad apiodtamologiaé racionaliétad
6obra ladé 1irradonaled pidtemologiadfde pidtama:craanciaol
camuj~fadaé"n /U .Ha da quadar bian ciaro, no obdétanta, que no
no6 aodtamo6 rafiriando a una jJk 1i”anatczada c impoditiva, 6ino
dialogante y abierta, didpuadéta a ofracar y proponar o6ud
razoneé aunque 0OC reconozca O6abedora de la intrindeca

inedtabilidad dei o6uaio cn al qua 6a adianta.

Vebda edte punto da viodta,pueda habiaréa con Ouficianta

mfundamento da ia amargencia dauna nueua modalidad da
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A.eicLtiviimo en-tandido como co-Aeiacionag¢sdad de mundo y
hombre «c¢ encuentro f1J2).Si todo e en el mundo humano
interpretacion y valoracion queda enteramente desacreditada
la pretenéién de un acceso no mediado a la realidad y la
viabilidad de cualquier ebdquema epidtemolégico cerradamente
obj etividta.Se afianza,por el contrario,la conviccidén de que
el conocimiento humano 6e realiza dedéde una concreta forma de
vida que no e6 podible obviar.En edte peculiar oéentido ha de
reconoceroe irremediablemente relativo o,mejor
aun,co-reifativo a unao determinadad aduncioneoé y
Oupuedtod .Pero elte indodlayable co-retativi&mo -percibido
como un terrible fantadma a dedéterrar dedéde wuna Optica
poditividta- ya no ed contemplado en el edquema
hermenéutico-comprendivo(en el que creemoé que el pendamiento
bergeriano 6e ind6cribe} como una Blacra,6ino como condicidn
ineludible del modo humano de conocer.Se trata,por tanto,de
admitir de manera explicita la
precariedad, limitacién,contingenciai/Jad Yy relacionalidad
inherente a todo conocimiento auténticamente humano que,de
forma paulatina experimenta el trance de una progre6 iva
"deb-teomorfizacion'"(jl3).

Ahora bien,la aceptacidén de edéta (ituacionaZidad vy
relacionalidad del conocimiento no significa,ni mucho menos
que Berger apuedte por un relativiomo cognitivo extreme vy
perturbador.E6 cierto que su pensamiento no6 abre a un
endanchamiento de la comprenéién de 1la racionalidad,pero no
hasta el extremo de aceptar como racional cualquier conjunto
de normcié edtablecidaé dedde los propios patroneé de Ile
racional o irracional que maneje una cultura.Su posicidén no
e6,pued,adimilable a la de lo6 representantes de lo que,de un
modo genérico,podemod calificar de “anarquiAmo
epiotemoldgico”il14),106 cualcé Oerian mucho mas flexibled a
la hora de establecer 106 criteriod de demarcacidn entre le

racional e irracional.

Lad diferenciad entre elloi 06on también patenteé en cl
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talante, d&. (jondo con el que ¢e afronta la cuestiéon de Ila
verdad.Mientras que en Berger Yy la tradicioén
he/imencuiic.o-comp/icndiua sigue siendo de trascendental
importancia la blsqueda y exigencia de wuna verdad con
vocaciéon universal,en los que se autoproclaman relativistas
hay un claro reduccionismol que no parece plantearles
excesivas preocupaciones) de la verdad a la convencién mas o
menos uUtil de cada momento .Ve ahi la conexién de este

movimiento con el pragmatismo anglosajonlU5J.

Generalizando mas 1la perspectiva podriamos afirmar Ilo
siguiente:entre los variados participantes que hoy nos ofrece
el debate filoso6fico en torno a la cuestiodn de la
racionalidad y el relativismo e6 posible diferenciar dos
grandes paradigmas globales.Hay quienes no admiten la uieja
racionalidad racionalista,cartesiana,abs olutis ta,abstractifti-
cada y asépticamente neuira,con su correspondiente modelo de
verdad y objetividad,pero siguen preconizando la necesidad de
una nueua racionaiiciad, aunque o6e vean obligados a reconocer
que ésta debe ser relacional,hermenéutica,comunicativa vy
practica.En el fondo,diria Rorty,pretenden seguir siendo,a su

manera,sistematicos.

En contrapartida,hay otros que,mas o] menos
explicitamente,asumen el Juego nietzscheano de las
“ficciones"”.La verdad queda para ellos convertida cn 6impCe
yUé tij~icacién social de 1a creencia,en aquello que resulta
mas conveniente creer o cn un determinado juego linglis tico
valido durante un determinado espacio y tiempo.Se declaran
relativistas antiobjetivistas y perdigucn Oimpiemcnie lo que

el mismo Rorty denomina un discurso edificante!]Il61.

Entre estos dos modelos epistémicos que se presentan como
alternativa al paradigma objetivista de racionalidad,los
planteamientos y el talante bergeriano se muéstran,segln
hemos podido apreciar,claramente alineados con ei primero de

ellos.Lo que no impide reconocer ,como también hemos
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6ubAayado,que ciertai implicacione.6 dzrivadai de o6u S. dz¢ C.
produzcan wuna primara impredién de que Bergen, 6ée acora
petigro&amenti hacia poAlcione; e¢itrictamente reiatiuiétad.

Vedcartada eda iniciai tentacién,podemod declarar
finalmente que ha 6ido a travéd de la profundizaciéon en la
obra bergeriana -tanto de lo que explicitamente dice,como de
lo que,al meno6 a nodotrod,no6 ougiere lo que dice- como
hemo6 arribado a una expredéa tematizaciéon del problema del
relativiomo epidtemolégico y a una progrediva toma de
conciencia de que tal problema 66lo puede o6er debidamente
afrontado dedde unoo nuevoo 6upuedtood ontoldégicood Yy
epidtemoldgicod,adéi como de una diferente comprendion de la
racionalidad humana que O6upere lo6 edltrechodé margened en que

éo6ta habia quedado encerrada.

4.5. Concludioneb.

Comenzdbamod eodte capitulo con la pretendidén de clarificar
la relacion que cabe edtablecer entre pendamiento bergeriano
y relativiomo.E6to6 6on -a modo de balance concludivo- 106

principaieé reéultadoé a lo6é que hemoé accedido:

1. El pendbamiento bergeriano dirige nuedétro interédé a la
condideracion de diver6ad modalidadeé de relativiomo.En
primer lugar,un cierto relatividémo conceptual derivado de
la comprend i6n de o6 univer6éod oimbolicod como edquemad
perceptivo6é dedde lod que captamod el mundo;en OGegundo
lugar,un relativiomo cultural que 06e expreba en Ila
pluralidad de 6rdened 6ocialeé humanoé cond truidod por el
hombre;por ultimo,un relativiomo antiabdéolutidta empefiado
en oOubrayar la intrinéeca limitacidon del conocimiento
humano y 06u démendédn énefud-cbiemenie 6cfeciéua vy
peré peetiviod tica.

2. E6 la primera de ed6tad iacé modafédadcd de .iefa-(év<.6mo
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Za (que. preocupa reaZmente a nueb6-Cro autor.Ve ahzZ ¢u
empefio en bu¢car p¢Ata; de oOuperacZon para un reZatZviimo
conceptuaZ que ¢e muestre didpuedto a adéumir Za e&tricta
inconmenduA.abiZidad entre edquemad conceptuaZeb
diferented,Za inexidtencia de principio6é o criterioé de
racionaZidad univerdaZmente vazZido6é y Za impertinencia o
improcedencia de Za pregunta por Za verdad.

3. Berger no 6e pZantea expZicitamente Za cuedtion de Za
inconmenéurabizZidad.EZZo no e6 Obice para que noé
6intamod ¢egitimadod a afirmar que eZ concepto bergeriano
de univer6o OimbéZico predenta importantedé concomitanciad
con ¢a idea oZiveriana de marco conceptuaZ y que Za
profundizacién de elte paraZeZiémo no6 conduce a Za
percepcién de que 1ia obra bergeriana ¢e identifica con
una inconmendurabizZidad moderada entendida como
"Ouficiente dificuZtad de comunicacién entre univerdob
6imbo6Zicod aZternativoo" pero no con ia
inconmendurabiicdad radical que acepta ez total
enciaud6tramiento en el o6eno de la propia condtefacion
cultural.

4. La concepcidn bergeriana de laracionalidad emerge

como una podicion intermedia entre dod extremo6
igualmente perniciodoo -por un lado,un univeroéazZioémo
formaZ y vacio,dedgajado de todo edpecifico contexto
iocial;por otro,un relativiémo extremo,atrapado en cf

atrecho marco de sus reded categorialedé.Equidi6 tante de

amfaal actitudeé6,Berger apuedta por una razoén
O¢muitaneamenic univeroéaZz Yy ZocaZ que oe
reconoce,ademad,como hermenéutica,comunicativa y
practica.

5. ET mundo de 1a religién aparece en el conjunto del
pendamiento bergeriano como un ambito privilegiado para
analizar 1io que O6ucede en cualquier Oidtema cognitivo
cuando ed6 6ometido a lo6 embate6é de la refativizaciodn.Los
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anatiel(> da BeAgeA maz6tn.an con claridad quz e
pzrtimnte ¢a pregunta por ¢a vedidad tras 1i0os desasios
provenientes de Za S. del C. Sin embargo, no cualquier
tipo de discurso teoldgico ed posible.Nuestro autor
rechaza con diferentes argumentos los modelos deductivo y
reductivo y manifiesta su opcidén preferenciaZ por una
teologia inductiva que tiene en el método antropoldgico y
en el encuentro y confrontaciodn de las diversas
tradiciones dos de sus pilares TfTundamentales.

6. Al igual que la religion,también la filosofia ha sido
duramente desafiada por la S. del C. Ve ahi nuestro

interés en tomar el discurso teoldgico como referencia

paradigmatica para otras variantes de
discurso,singularmente el epistemoldgico.Esta
ejemplaridad metodolégica nos permite hablar del

surgimiento de una nueva epistemologia estrechamente
ligada a los condicionamientos socio-histéricos,en
tension esencial a la verdad,dispuesta a superar todo
etnocentrismo,abierta a la plenitud de la experiencia
humana y consciente de la necesidad de efectuar una
eleccioén razonable entre las diferentes opciones
alternativas.

7. Los esfuerzos bergerianos por desmarcarse de las notas
mas caracteris ticas del relativismo conceptual estricto
no pueden, pues ,ser negados.Subsiste,no obstante,en su
pensamiento wun cierto déficit argumentativo debido,en
buena parte,a su pertinaz rechazo en abordar las
consideraciones Tiloso6ficas oportunas que le hubieran

ayudado a sofocar et caldo de cultivo c¢cn c£ que la

polémica objetivismo/relativismo ha-Cenado

IAadicionaCmcnie ou adcniamien-Co.
S. Una via privilegiada y particularmente sugerente para

la disolucidén de esta vieja polémica es la asuncidn
explicita de un modeio de racionalidad abierta que se
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pACéenia como una aliikKnativa nc-tamcnte c/lIcnc-tada de
una Aazdén Zégico-¢n6iAumentas, tipica de. io6 e.6gae.mab
po6ltivi6tic.o-objztivi6tae,ij de Za puAa ij cimpZe
¢AJiacionatidad cn Za que inzxoAabZemente desembocan Zo6
AeZativ¢itad md6 AadicaZebd.

9. EZ intento de cZafiificaK Zaob coordenadad de
compA-zn6 i6n dz z6éta AacionaZidad abieAta noi ZZzva cn
pAcmCA ZugaA a zntzndzAZa como una AacionaZidad
aKioZoégica qgaz 0z O6abz edificada 60bAz vaZoAe6.Vzéde zota
pzAdbpzctiva,6ZA AacionaZ i actaaA Aac-conaimcn-tc no
icgnil$éeca Ija dzépo jaAdbz dz Zod vaZoAZ6 OGabijaczntzd en
toda actitad vitaZz (también intzZzctuaZ},6ino  tomaA
concizncia dz zZZoé6,abamiAZo6 'y z6taA didpazétod a
coiocaAlob cn zZ caib6ozZ dz Za contAadtacion

inteAbdabjetiva.

10. La Aacionazidad abizAta y ax.ioZégica
dzviznz,finaimzntz ,AacionaZidad fidaciaZz.La adhciéén a
una dciCAm¢nada coémovidion,anivzadbo 6imbéZico 0
paAadigma zpidtémico <ci,en ditima 1indétancia,an acto dz
confianza quz dzoécanbéa cn conviccéonci pcAionafci,cn
ailuncéonci y O6upuzétod quz no ci poodibfc demoifAttA, i¢no
mo6tAUA.Vz ahi quz dzbamod AefzATAno6 a una indodZayabZe
fe como actitud bdoéica dz nuz6tAo zngaAcz zb6znciaZ con Za
AzaCidad.ApaAzcz adi una inzvitabiz co-AeZacionaZidad
hombAz/mundo quz no lia de iCA viodota como facAa vy
mznodécabo,0ino como 1ia md6 Oignificativa ZKpAzZéidén dz Ta

intAlnéeca contingenciaZidad dz fa condicién humana.
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10.

11.

12.

13.

CAPITULO ;»

La expreiidén eitd tomada de R.J. BERMSTEIM,Bec/ond objecti-
viim and raZatiutim, BZac.ku)&:l,0xford 19S3, pag -S5-

P. RICOEUR ie rei®-cere i/fa en J965 a Marx,Wietziche i Freud
como "ij¢£6i00i de ¢a ioipecha™. Cjlr. su obra Ve ¢"¢nteA-
pretation:une eddbai iur Freud.Nob6otAod citamoé ¢a edicidn
ing ieda: FAeud and PhiZo6 opluj:An Eb6Gaij on lnteApAetation,
Vale UniveAditij Prel 1970,pag. 35-

Cl$r. J. VERRIVA, Poditiond ,Minuit, PaAié j972.TAad.cal te-iia-
na: Po6icioned ,Pretextod ,1/aZencia.

Para una vidion panoramica del pendéamiento de A._ORTIZ-0SES
puede conéultaAbée con provecho et numero monografico que
te dedica ta revidota Anthropoé n- 57,Enero /9S6-

CAr. R.RURTy,PhiCoiophy and the mirror o, nature,Princeton
Univerditu Pred6,1979.Trad. cabdtettana:La ¢itod6ofia y et
edbpejo de ta naturaleza,Catedra,Madrid /9i3-

J. HABERMAS expiicita eifa refacion cn iu obra Erkenntnid
und Interedde,Suhrkamp,Frankfurt 196S.Trad. caifeiiana;Co-
nocimiento c¢ interci,laurué,Madrid /952-

I/e"aic como ejemplo itud trativo la interebante obra de C.
GEERTZ,The interpretation o; Cuttured,Badic Book,Meio York
J973_.Trad. caldtettana:La interpretacidon de taé culturaéd,
Gedida,Barcelona 19SS-

Hacemo6é aqui eo6pecial mencion a lod recopiladodé por B.WIL-
SOM,Rationatity,BlackMetl ,Oxford 1970 y M. HOLLJS-S.LUKES
Rationatity and Relativiom, Blackuiett,Oxford 19S2-

La expreiion noi la oéugiere F.JARAUTA,La cridié de la ra-
z6n ,Univ erd idad de Murcia 19S6,pag. 49-

M. GARCIA MOREWTE en iu conocida obra Leccioned
preliminaredé de Fitobéofia, Lodada, Buenod Airedé 26- ed.19S5
pagé. 59-71,6ubraya con particular ¢nfadéidé la importancia
de ta fitodofia de Parménided.

Cfr. G.S. KIRK- J.E.RAt/EW- M _.SCHOF 1ELV,Lo6 TFTitoééofod pre-
iocraticod6,Gredod6 ,Madrid 2““ed. /957,n- 194-196.

Un breve y provechoéo informe del odéentido e interpreta-
cioneé de la teoria protagérica del "homo meniuAa" puede
uerie en Protagoraé y Gorgiali.Fragmentoi y tedtimoniod,
Orbii,Barcelona 19S4,pag6./7-39.

C. RAMMOUX en Hiotoria de ta Fitod6o fia,Vol.2,La Fito6ofia
griega,Siglo XXI,Madrid 50 ed.1977,p&g-35-
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J4.

15.

16.

17.

1&.

19.

10.

21 .

22.

23.

24.

25.

26.

Ifa—cdem.

Pe e6-ta convencionalidad 6e derivan-4 como (jruta madura el
relativitmo axioldgico:el valor no et algo objetivo,tino
que et "puetto” por la tociedad.

C.RAM."JOUX en Hittoria de la Filotofia,Vol.2,La Filotofia
griega.pag.37.

Cir. T.COPLESTON.Hittoria de la Filotofia.Ariel,Barcelona
1977 ,Tomo 1,péag.101.

J .HIRSCHBERGER por ejemplo en tu ya ciatica Hittoria de
la Filotofia.Vol.l.Herder,Barcelona 137ed..1985.pag.75.
dice textualmenteP ero lot tofittat jamat han ¢Hoto fado
con entera verdad. La apariencia y Qla palabra kan
tignificado para ellot mat que la etencia y el ter".

Cfr. J. HIRSCHBERGER.Hiitoria de la Filotofia.Vol.J.pagt.
76 y sO.

Etta et la pertpectiva enfatizada a travét del tugerente
entayo de V. GOMEZ PIN,Ve "utia" a "mania",Anagrama,Bar-
celona 1971.

Me-t. r ,2; 1003 a 33.

Aludimot aqui implicitamente al denominado "idealitmo de
la tignificaciéon',repretentado,entre otrot,por J.P.SARTRE
que viene en el fondo a tottener:'\"o exitten en ningln
orden valoret abtolutot a lot que el hombre deba doblegar-
te; nada hay que te imponga a tu pentar y a tu querer,por
io que la mejor definicién que del hombre cabe dar et ¢a
que lo caracteriza como libertadcreadora de todot lot va-
lore6 y del "mundo™ en que ellot te o-igan-czan" .L.CUE LLAR,
El hombre y la verdad,Herder,Barcelona 19S1,pag.96.

Wo6 rcjfer-cmoé al tentido foucaultianc de epitteme,en cuan-
to butqueda de lat invariantet categorialet que proporcio-
nan razén y orden a lat cotat y al 1ienguaje en el inte-
rior de una época determinada.

Entendemot aqui ef término objetivitmo en ei tentido que
ie atribuye R.J. BERK"STE 1SIl.""Por objetivitmo entiendo fa
conviccidén batica de que hay o debe haber algo permanente
una mairiz o ettructura ahittérica a ia cual Uultimamente
apelamot para determinar la naturaleza de la racionalidad
conocimiento,verdad,realidad,bondad o jutticia".Bcycnd cb~
jJectivitm and relativitm,pag.S.

Ibidem.

Cfr. P _._1/IGNAUX, Ei pentamiento en ia Edad Media, F.C_.E.,Mé-
xico 1954 .
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27.
2S.
29.

30.

31.

32.

33.

35.

36.

37.

3S.

39.

40.

41.

J. HIRSCHBERGER,HI¢I0ATa de fa F¢logogia,VoZ.1,pag-.509.
Ibidem,
Ibidem.

Seguimo6 AdfTAiéndonod ai 6C.nt»do ¢oucauZtlano de ep¢6ta-
me mcncéonado en la nota 23.

GARCIA MURENTE,LecciomA pAelimlnaACé de Filoiofia,
pag.lis.

La cintAalidad do.1 hombAi en ci iuAgimie.nto i deiaAAollo
de la céencéa moderna lia 1ido o6cfia-fada cn nanitAo medio
poA MAROONES/URSUA.C¢;A. Filoiofia de lai Cidneiai humanad
3 6oc iafed ,Fon-tamafia, BaAceiona 2"ed.19S3, pag .1S.

Ci>-i. GARCIA MOREA/TE,Lccci.oncd pAeliminaAdi de Filoiofia
pag. 120.

PAetindimoi difuAinciaA aqui la iubjitualizacioén, intandi-
da como T1a pApgAiiiva aiccndcncia i ccntAalidad do.l
bujcto cognoéccn-te,de fa 1iubj(itivizaciéon cn 6u ientido
mas pcf/o-iatiuo tAadicionalm(intQ. aiociado con cf£ Aclati-
i>;0mo subyc-t-;uédt:a.

C|$A. R.J. 6ERWS7EIW,Bc//ond objcctiviim and Ae.lativiim,pag.
16.

Asé fo -icconocc poA ejemplo F.JARAUTA,La cA-i0-;6 de la Aa-
zon, pag.47.

En fas dive.aiai hcitoAiai de fa filoiofia co hab-¢-tuaf ca-
iiftcaA a Hume como_ eicéptico.CfA. a modo de ejemplo, Hii-
toAla de ia Fiioiofia,l/ol. 6,Racionaliimo, EmpiAiimo, llui-

(Aacion,iigio XXI,MadAld s- ed.19S5,pag.256.

CFA. H.J. VE VLEESCHAUWER,HiitoAla de la Filoiofia,ﬁbll7,
La filoiofia atemana de Le¢.bncz a Hegei.iiglo XXI ,MadAld,
7 ed. 19S4,pag.204.

Citado poA V.SANCHEZ MECA,ApAOKimacién a ia Filoiofia,Sa&
uat,BaAceiona 19S2,pag.-37.

La #§dea noi fa iugieAe X .ZUBJRJ,aunque éi ie AeficAe mai
concAetamente ai poil itiviimo,pAagmatiimo e hii toAiciimu.
CfA. NatL".Aaleza,H¢i toAla,Vioi ,EditoAa Nacional, MadAid 5-
cd. 19S1,péag.-18.

E. TRIAS ha viito bicn que f1a iupeAacidén det Aetativiimo
ha de TogAaAie no tanto poA iu Aeiotucioén,iino poA fa di-
iofucién de su caldo de cultivo.CFA. TeoAla de tai ldeo-
fog¢sai ,Peniiniuia,SaAcelona 2Med. 1975,pag.79.
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42.

43.

45.

46.

47.

4S.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

Cir. P_BERGER/T. LUCKFUFIN,The Soc¢a¢ Con¢glA.uction of Realfi
ty,Voubiadaij,Garden City,hleu} Von.k 1966 .Trad. cadtelZana:

La conitruccién 6ocia;, . ¢a reaZidad, Amorrortu,Buenot
Aire6é 4® ed.1976,pag-.16.(En Zo tucetivo citaremos siempre
por eita edicion).

Ibidem.

E6éa ed,aZ menod,ia opinidén de A. JZZ0 recogida por J.M.
GOtJZALEZ GARCIA en La SocioZogia deZ Conocimiento, hoy, Edi-
cione6 deZ Ebpejo,tiadrid 1979,pag.381.

Para cerciorarée de Za vaZidez de eOte aderto badta
recorrer Za breue hidtoria de Za didécipZina que BERGER/

LUCKF"TAWM exponen en Za Introduccién de La condétruccion
6ociaZ de Za reaZidad.

BERGER/ LUCKtAASIN, La condétruccién 6ociaZ de Za reaZidad, pag.
1 7.

Wo por caduaZidad en eZ anaZidéié hiodétdérico deZ término J-
deoZogia,Mannheim Oitua como Tfuente deZ error Za teoria
de zos 'ldozZa"™ de Gacon. Cfr. K _MAMNHEIM,ldeoZcgia y Uto-
pia, AguiZar, Madrid 2-ed.1966,pago6.113-1 15.

BERGER hace frecuentedé aZudioned en su oObra a edte texto
de Padbcal.lkade,a modo de ejempZo,La condétruccidn o6ociaZ
de Za reaZidad,pag-.1S.

Cfr. La conitruccidén o6ociaZ de Za reaZidad,pag6.20-21.

Ademdé de Zaé obradé de M.SCHELER y K.MAWWHEIM hemoi uti-
lizado como reiferenciii badica para edéte edtudio Zaé apor-
tacioned de BERGER/LUCKMANN,La conétruccién iociaZ de ¢a
reaZidad,pag6.21-27iGONZALEZ GARCIA,La SocioZogia dei Co-
nocimiento ,hoy ,capituZzoé 1- y 2-;W. STARK,SocicZogy of
KnoioZedge,RoutZcdge and Kegan PauZ, London 195S,1° parte.

Cfr. La condtruccidn iociaZz de ia realidad,pag.22.

Véaie M. SCHELER,Socioiogia dei iaber,SigZo Veinte,Buena
Aireé 1973,pago6o .71-72.

Prcctbéamenic,6egln SCHUTZ,Za caracteridtica mai importan
te def mundo cotidiano eb6 fia de oer preouo<:eéto.Cfr. Tia
Introduccion de M.NATANSON a fa obra de A.SCHUTZ,El pro-
blema de f1a reazZidad O6ociai,Amorrortu,Buenod Ailred6 1974.
M. SCHELER,SocioZog¢ia dei iaber,pag.72.

Ab6i opina GONZALEZ GARCIA,La Socioiogia dei Conocimiento,
hoy,pag.55.

La conitruccidén iociai de Ti1a reaiidad,pag.25.
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57.

5S.

59.

60.
61.

62.

63.

65.

66.

67.

6S.

69.

70.

71.

K.MAWWHEIM, Idepi®.ogi/ and Utopia, Roat¢e.dgz and Kegan Paul,
London 1936 .Trad. c.a&tellana: Ideologia 1§ Utopia, Aguilar,
Madrid 20 ed.1966.(Nosotro6 citaremod por eita edicidn).

Enfatizamo6é de eita manera lai doi primerai dicotomiai
iefialadai por GOMZALEZ GARCIA en La Sociologia del Cono-
cimiento, hoy,pag.69 .

Para una apreciacién maé completa de lai analogiai y dife-
Acncia6 entre la ideologia particular y la total puede
conbuCiar6c directamente a MANMHEIM,ldeologia y Utopia,
pagi .107-111.

C(3r. Ildeologia y Utopia,pag -131.
Up. cit.,pagi.342-344.

GONZALEZ GARCIA c¢n La Sociologia del Conocimiento,Hoy,
pagi .129 -13S,ie refiere mai pormenorizadamente a algunoi
de elloi.

Sin embargo,ei poiibie encontrar afirmacionei de MAW.VHEIM
que aieguran que el analiiii de la baie 1iocial en que iur-
gen lai ideai y 1iu validez 1ion doi problemai diferentei:
"No neceiitamoi com iderar como fuente de error el que to-
do peniamiento eite" aii arraigado” .ldeologia y Utopia, pag.
I 34.

Cfr. GONZALEZ GARCIA.La Sociologia del Conocimiento,hoy,
pag i .150-161.

Op. cit.,pagi.161 -162.

Op. cit.,padg.164. Para una viiion mad6 ampiia de Hla opi-
nién de SCHAFF 1iobre Mannheim pueden comultane:AOQOAf.i
SCHAFF ,Sociologia e ideologia,A.Redondo Editor,Barcelona
P61.10EM,Emayoi 1iobre filoiofia del lenguaje,Ariel ,Bar-
celona 1973._1VEM,Hiitoria y verdad,Grijalbo,Mexico 1974.

CMA. GONZALEZ GARCIA,La Sociologia del Conocimiento,hay,
pagi. 165-166.

Véaie la nota 24 de eite miimo capitulo.

Aoi lo ha vioto por ejemplo G.VATTIMO ,ElI jJin de la moder-
nidad,Gediia,Barcelona 19S6,pagi. 9 y ii.

Ademdi de loi ya citada en la nota S, podemoi mencionar
el volumen colectivo editado por J .MEILAWO/M.KRAUS2,Reia-
tiviim Cognitive and Sforal,Univen ity of Notre Vame Prea
London 19p2.

Cfr. P..J. BERNSTE IN,Beyond objectiviim and relativ iim,pag.
16.
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72.

73.

74.

75.

76.

77.

79.

50.

51.

82.

85.

54.

55.

56.

Op. c.it.,pag . 17.

Op. C-it. ,pag -19.

Vdaba ¢a nota 41 deediemiimo capitulo.

El papel

de

Mietzéchecomocfiitico definitivo de la tKa-

dicién moderna y pontaet, tanda/ite cualificado de nuevodé mo-
do6 de pendamiento ha 6ido 6ubrayado por diferentedé auto-
re6.En nuedétroé mediod,puede leerte con provecho a eé6te

reépecto

el

articulo de F.JARAUTA "Ve la razén cladica

al oOaber de la precariedad” en La cridiéo de la razon,

pag6.47-6

0.

Op. cit.,pag. 50.

lbidem.

f.NJETISCHE,"1ntroduccidén teorética O6obre la verdad y la
mentira cn el dentido extramoral',en El libro del fildbo-
fo ,Taurué ,Madrid 1974,pag. 91.

Ci$A. E.FJINK,La Tfilo6ofla de Nietzé che,Alianza,Madrid /976

pag.39 .

Lad preguntadé nod lad oOugiere la lectura detenida de ia
vidion panoramica que ofrece R.J. SERK"STEIN en Beyond ob-
jectiviom and relativiom.

L.CUELLAR,
2 77.

El

hombre y la verdad,Herder,Barcelona 19Sl,pag.

Wo OC pretende,por Oupuedto,una enumeracion e inved tiga-
cién exhauod tiva,6 ino una Oeleccidén odignificativa que nod
introduzca adecuadamente en lo6 tcmaé nucleare 6 de ¢(a pro
biematica refativiotta.

ET concepto de "inconmendurabiiidad" -tan manejado hoy en
o6 mediod

partir de

la

intelectuale6- 6e ha difundido baod icarrckie a
obra de T.S. KUHM,La co6tructura de fadé Rci-c-

fucéonc6 c-ceni-cid¢cai ,F.C.E.,Mexéco 1971(origcnai de 196Ci
P .FEVERABEK"V,Adi66 a la razon,Tecno6 ,Madr id 19S4 ,pag .54,
la primacia de 6u ueo anfci que Kuhn.

reivindica

P UIMCH,"Under6 tanding a primitive Ooc<ety".en Amcr/can
Pk ilo6 oph icai Quarterly,n™ 1 1964 ,pagoé .507 -5C4 _.Eo te midrr.o
articulo 6e encuentra también en B .UITLSO\",Rational ity,pag.
7S-112._Mob6otro6 utilizaremod O6iempre edta edicion.

Cfr. la confrontacién entre P.WIK'CH y 1.C. JARI"IE cn R.
60RGER/F .CIOFFI,La explicacion cn lad cienciad de ¢a con-
ducia, A£;an a,Madi¢d 1974,pag.185.

P .WINCH ,Ciencia o6ocial n Filo6éofia,Arerror tu,Bucncd Acrcéd

1971, pag.-

4S.
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S7.

SS.

S9.

90.

9].

92.

93.
94.

95.

96.

97.

95,

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

1VEM,"UndzA.6-Canding a PAIm¢t¢ve Societi/",pag .9S.

Aunque no 6ca uigl-¢za.da poA P.WINCH,iai exprcoio"n 06C en-
cuentra, 6in embargo, en eZ ifiabfondo de o6us afiAmacione&.
CfA. Biijond obyectiuiom and AeZativioém, pag. 2S.

P WINCH,"UndaA6 tanding a Primitiue Societi/",pag .S/.

Cifr. 8URGER/CIUFFI,La expi-ccacion en Zaé cienciad de Za
conducta,pag. I1S6.

Cjfr. R.J, BERNSTEIN,Beijond objectiviém and AzZativiom, pag.
141 ij 66 -

CAr. BORGER/CIUFFI,La CKpZicacion en Zadé cienciad de Za
conducta,pag.1SS.

P_WINCH,Ciencia 6ociaZ § FiZo6 ofia, pag - 106.

lbidem.

Lo6 paraicCiomodé que pueden ebdtabZeceKée entre CC.WW. g
CC.SS. a ¢a Tuz de Za "fiZob6ofia pod t-empixicidota de Za
ciencia" han 6ido particuiarmente enfatizado6é pon. M.HESSE
Cfr. Beijond objectiviém and neZativiom,pag -33 .

Lad diverdad jformadé de Fiefativiéomo edétan atadad conodtantc-
mcnfe a fa idea objetividota de que 6i no hay aigo que nod
asegure indubitablemente y 6in ambigledad qué 6ea Zo KeaZ
y verdadero edtamo6 en Za arbitrariedad.E6e ed6 precidamen-
te ei ataviome que debemod O6uperar,

BORGER/CIOFFI,La expiicacion en 1ia6 ciencia6 de fa ron-
ducta,péag-1S6.

Op. cit.,pag./59.
P,WINCH,"Underé6tanding a Primitive Society",pag.Il06.
Op. cit,,pag.107.
H.G. GADAMER,Wahrheit und Methode,Grundziige ciner phifo-
bophidé chen Hermeneutik,Tubingen, 1960 .Trad. cad teiiana:
I/erdad y Me"todo, Sigucmc ,Salamanca 1977 .[Citaremo6 Oiem-

pre Cota edicion),

Cfr. R.J. 8ERNSTEIN,Beyond objectiviom and refativiom,
pag.113.

Op. cit,, pagi.1l/5 y 66.
Cfr. Verdad y Método,pag. 567.

R.J .BERNSTEIN,Seyond obj ectiviém and retfativiom,pag.I12S,
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106.

107.

108.

109.

110.

111.

111.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

El Q.btvidio QaddmzKiano dzl pKZjuiclo puzdz &zguifL¢iz zn
Vzrdad (¢ Método,pagé&.331-378 .

R.J. BERMSTEL1N,Bzyond objzctlvlim and rzlativiim,pég.134.
Op. cit.,pag-137.

Cfr. Vzfidad i Mztodo.pagé. 371-377.

R.J. BERMSTEIN,Bzyond objzctiuiom and Azlativiom,pag.144.

C¢A.  LUIS GARAGALZA,La 1iizrmznzutica dzl lznguajz zn E.
Ca&ilAZA,H.G.GadamzA y G.VuAand,Tzil6 doctoral inedita,
UnivZA6ldad dz Vzudéto 1987,pag6 .462 -463.

R.J .BERNSTEIM,Bzyond objzctiuiém and rzlativiém,pag.154.

Para una adzcuada ubicacién dz Gadamzr y Winch en la tra-
dicién comprzndiva dz laé CC.SS. puede lzzréz con provz-

cho "Filo6ofia dz laé Ciznciaé Humanadé y Socialzé .Uota
hiétérica dz una poicmica inccoéan-Ce",en J.M. MARPOWES/W.

URSUA,Filod0¢ia dz lad cinzciad humanaé y O6ocialzé,Fonta-
mara,Barczlona 1- zd.1983,pag6. 15-38.

La denominacién 6z dzbz a MAR/ HESSE.Cfr. Bzyond objzc-
(¢uidm and rzlatividém,pag-235,nota 31.

T.S .KUHS! ,Thz Structure o¢; Scientific Revolutiond ,Univer-
iity o, Chicago Pre66,1962.Trad. cad6telCana;La edtructu-
ra de 71a6é revolucicneé cientificai,F.C.E. ,México 1971.

E6te breve retumen del proce6o de dedarroiio cientifico
que O6e expone ampliamente c¢n Ta obra de KUHS: puede
encontrarée cn Beyond objectiviim and refativiim,péag.Cl.

Cfr. efl intereiante trabajo de B .SARK"ES,"T.S .Kuhn" ,en ia
compilacion de 0.SKIMMER,ET retorno de ¢a Gran Teoria cn
fai Cienciail Humanai .Alianza.Madrid 1988,pagi.86-101.Pa-
ra una proaundizacidén de fa6é penpec tivai barna ianai io-
bre Kuhn puede comultanc aiimiimo B.BARMES,T.S .Kuhn vy
fai cicnciai iociaics,F,C.E, ,Mex-ico 1986.

La importancia deciiiva de f1oi valora c¢n la cicccicn de
una teoria ie halla cipecialmcnte tematizada y expiicita-
da en "Objetividad, juicioi de valor y eleccidon de tecri-
a",conferencia recogida en T.S. KUHK.La tcmion cicncial,
F.C.E.,México 1982.péagi.344-364.

Cfr. R.J.6ER.VSTE 1V,Bci/ond ofajecCii"iim and relativ iim.pag.
56-57.

El miiao Kuhn ie ha ocupado de efectuar aigunai preciiio
nei .Cfr."Theory-Change ai Structure-Changc.-Ccmmenti cn
the Sneed formaliim"” .cn Erkenntnii 10 (1976} .pagi -190-19 L
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121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

13S.

139.

R.J. 8ERWSTEIW, Bci/ond objzc.teviem and A.zlatgve6m,pag -S2 .
Op. cit.,pag.Ss4.
Op. cit.,pag. S6.

C¢A. B .BARSIES, "T.S .Kuhn",en EZ retorno de Za Gran Teoria
cn Zai Cienciad Humanad,pag6 .99 -100.

En Minnedéota Studie6é in the PhiZo6ophtj o¢ Science, VozZ. J¥
Trad. calOteZZana como Zibro de boZéiZZo cn ArieZ,Barce-
lona 1974. Conviene reé efiar,para evitar confudioned ,que,
ademad de eodte articuZo de 1970,exidéte un Zibro titulado
Tratado contra eZ método(originaZ de j975)editado en cal-
telZano por Tecnod,Madrid 19S1.En Zadé predented condide-
racionedé no6 referimoé Oiempre aZ articuZo '"Contra eZ mé-
todo" ,citando la verdién cadéteZZana de Edicioneé Orbid,
BarceZona 1954.
Adjetivod Odimilareé a é6tod utiZiza A.PEREZ™ PE LABORDA,
¢Salvar lo real?MateriaZeé para una fiZo6ofia de Za cien
cia,Ed. Encuentro,Madrid 19S3,pag.226.

P.K. FEVERABEMV,"Contra eZ método'.pag.12.
Op. cit..pag-23.
Op. cit.,pag.24.
Op. cit.,pag.25.
Op. cit.,pag-26.
Op. cit.,pag.l6.
Op. cit.,pag-32.

P.K. FEVERABEhIV ,Por qué no PZatén,Tecnod ,Madrid 19S5,pag.
66.

Op. cit.,pagd .66-74.

E6te oignificativa texto de M.CRUZ 1icsumc adccuadamcute
algunaé de ladé idead badicad del articulo de P .K_.FEVERA-
8E.VP,"Eh caméio liacéa una tcoAta del conocimiento dadacé6-
ta",en Por qué no Platén,pag6.57-147.

I/éa6e nota 5 de edte midmo capitulo.

Cfr. R.RORTV,La fTilo6ofia § el eobpejo de la naturaleza.
Catedra,Madrid 1983,pag. 20.

Op. cit.,pag.15.
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140.

141.

142.

J43.

144.

145.

146.

Véaiz de modo muy pantlculaA ef apignafe. / del Capitulo
Vil de la obra citada,¢lgnlflcatlvamente titulado "Ve 1a
Epiitemologia a la Henmenéutlca".

Se tnata de una definicién neltenada pon Ronty en dlven-
ioi momentoi .Véaie pon ejemplo,op. cit.,pag-IS.

Op. cit.,pag.162.

La cita noi la ofnece J.I8BAWEZ que en EL PAJS(2-7-19:7)
aflnma textualmente:"Atnaveiando lai dlicontlnuldadei ,ei-
paclal entne lai cienciai y temponal entne loi panadlg-
mai de cada ciencia,Sennei deicubne eitlloi de pemamlen-
to:loi 1iedentanloi,pana loi que 1iaben ei dominan y ie
tnata de neducln lai deivlaclonei;loi noémadai,pana loi
que iaben ei vagan y ie tnata de ampllflcanlai.

R.J. BERNSTEJN,Pnaxli and Actlon,Unlvenilty of Penmyl-
vanla Pnea ,Plilladelphla 1971, pag, 5.

Podemoi comldenan el emayo de J.f.LVOTARV,La condltlon
poimodenne,Ed. de MInult,Panli 1979,como el panto cen-
tnai de nefenencla.Hay tnaducclén caitellana:La condi-
cion poimodenna,Catedna,Madnld 1984.

Cfn. G.VATTIMO/P.A. ROVATTI.Jl penileno debole.feltnlne-

ifl,Milano 1983.Tnad. caitellana:El pemamiento débil,Ca-
tedna,Madnld 1988.
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10.

11.

13.

CAPITULO 2°**

E6éa E6 la opinién dc. R.GARCIA COTARELO cn el prélogo de la
traduccion c.a6tellana de la obra de BERGER/KELLMER,Sociolo-
gij Reinterpretedi La reinterpretacion de la Sociologia, Ebpa-
ta-Calpe,Madrid 7]9S5,pag.16).

C¢r. por ejemplo P .L.BERGER,1ntroducclén a la Sociologia,
Limui>a,México,4"ed.,pag .9 .Una ob&ervacldon ¢emejante puede
cncon-trarée cn el prefacio de La condétruccién ¢ocial de la
realidad.

J.ORTEGA y GASSET.;(lué e, Filo¢ ofia? ,E¢pa¢ia-Calpe,Madrid,
27ed. 19S0,pag.l9.

Ve C6tad y otra; criltica; 6c¢ (lacc eco J.V_HUMTER cn Cuiiu-
rat Analy¢i¢.Routledge and Kegan Paul,London 1984,pag.72.
Exiite traduccidn caitellana:Andliiii Cultural,Paiddi,Bue-
no6 Aired 1988.INoiotroi citamoi por la edicién ingleia}.

Op. cit..pag-21.

Moi eitamoi refiriendo a J.V_.HUMTER/S .C. Al MLAl/,Making ien-
6e of modern tima,Routledge and Kegan Paul, London 1986.

Véaie la apreciaciéon de GARCIA COTARELO en La reinterpre-
tacion de la Sociologia,péag-17.

El miimo Berger reconoce reiteradamente iui deudai con G.
H. MEAP.Badéta coniultar al reipecto el capitulo 3- cie La
condtruccién o6ociail cie la realidad.

Cfr. La comtrucdon iocial de la realidad, pagi .18. y a.

Cfr. P_.L.BERGER,facing up to modernity,Penguin 8oofco,Wcw
Vorh 1979,pag.15.

Berger alude en diferentei ocaiiona a la neceiidad de
combinar lai poiidona de WEBER y VURKHEIM con viitai a
formular una teoria maddé amplia de la accion dociai.Ad61 6c
cxpraa por ejemplo en la concluiién de La comtrucddn
ioccal de la realidad,pag-229 y en EC Voiel iagrado,Amo-
rrar tu ,Buena Aired 1971,pag.l4.

EC término ingléi anomy,frecuentemente utilizado por
Berger, a una aciaptacion cie Ca anomie de Vurhheim propi-
ciada por uarioi io0do6Cogoi norteamericanol,excepcion he-
cha de R.Merton quien,iegun indica Berger,tratdé de inte-
grar el concepto a iu teoria atructuraC-funcionaCii ta
comervando la grafia francaa.Cfr. EC VoieC iagrado,péag.-
35.

Editadoi amtoé por VoubCeday,Garden City,Meto Vork.
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15.

16.

17.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

J.V_HUNTER,Caliural Analy6¢,6,pag.10.

Wo6 z6tamo6 Kdfirletido a Invlitatlon to Sociology,Voab¢e-
day ,GcikKden City,SIzu} Vork 3}963 .Trad. ca6tellana:IntA.oduc-
cion a la Sociologia,LImuda,México 1967.(Nodotroi citare-
mo6 ¢iempAe. por Z6ta t/iaducciéon en 6u 4@ ed. de 1976%.

P_L.BERGER/B.BERGER,Sociology:A biographical Approach,Ba-
iic 8oofed,Wew Vork 1972.

P.L.BERGER/H.KELLNER,Sociology Reinterpreted,Voubladay,
Garden City,Sleuj Vork 19S1 .Trad. ca6tellana:ia reinterpre-
tacion de la Sociologia,Eipaia-Calpe,Madrid 19S5.(Cita-
remo6 en adelante por e6ta ediciodn).

Véate la nota 42 del Capitulo 1-.
Cfr.La conttruccién ¢ocial de la realidad,pag.S3 y 6i.

P.L. BERGER,The tacred Canopy ,Voubleday,Carden City,fJleu:
Vork 1967.Trad. ca&tellana:El dotel ¢;agrado,Amorrortu,Bue-
no6 Aire; 1971;I1VEM,Rumor of Angeld,Voubleday,GardenCity,
Weio Vork 1969.Trad. cattellana: Rumor de angelei ,Herder,
Barcelona 1975 ;1VEM,The heretical imperativo,Voubleday,
Carden City,Nevo Vork 1979 . (En lo¢; do¢ primero¢ cago¢ uti-
lizaremo¢ la; traduccionei en ca¢gtellano).

P.L.BERGER/B.BERCER/H.KELLNER,The homelei¢ mind,Random
Houde,iVew Vork 1973 .Trad. ca¢ tellana:Un mundo ¢in hogar.
Sal Terrae,Santander 1979.

P.L.BERGER,Pyramidé of ¢acrifice,Voubleday,Carden City,
Wew Vork 1974 .Tr. ca¢t.:Piramidei, de ¢acrificio,Sal Te-
rrae,Santander 1979 .(Nuettra; citat haran referencia a
la; vertionei en caiieCCanoj.

P.L. BERGER,Facing up to modernity,Sai ic Bcoki,Sleu” Vork
1977 .Eita miima ob-xa eita también editada cn Pengucn
6c;ofcd,Wew Vork 1979 . (Aqui citaremoi por eita edicion) .
P.L.BERGER/B.BERGER,The icar over (he <am¢£i/;CapiuAi,ny ihc
middle ground ,Voubleday,Carden Ci((/,Vca" Vork,19S3.

P.L. BERGER.Thc capitaiiit RevoCuticn,Bai ic Bocki ,Kaus
Vork 19S6.Trad. ca¢tellana:La revolucidon capitaliita,Pe-
niniula,Barcelona 1919.

Ei pertinente reieflar aqui que,en la actualidad,Berger ic
cncucntAfl al ~f-icnfc dei denominado Imtituto para ei Citu-
dio de la Eccnomia cultural,en la Univen idad de Baten,
deide el que ha editado da vciumcncs icbre Mcdern Capi-
taliim:Volumen 1I,Capitaliim and equaiity iIn America,Har<i
ton Picé 5,Lanham, Vcic Voife /957:1"cfumcn 11,Thc cafcuiui c*
hopc:capi (afism and equaiity in the Third Utrid.

Cfr. J.V. HUNTER,Cultural Anaiyia.pag-.35.

Aii lo reconoce explicitamente ci miirr.o Berger cn ei pre-
facio de iu libro Facing up to mcdcrnity.
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26.

27.

2S.
29.
30.
3/.
32.
33.

3i.
35.
36.
37.
35.

39 .
40.

41.

42.

45.

I/éan6c al /ledpec”o la.6 c.onc.lu6ione.6 dz J.P.Hunter en zl
Z6tudio quz dedica a ¢a obAa bzAgzniana en CaltuAal Analij-
616 .

Bzagza 6z dzclaAa dzudoA dz la6 apoAtac.lonz6 biolodgicao
dz autoAzZ6 -tan -impo-r-tan-te6 como J.VON UEKKUiL,F .J .BUVTEN-
VUK_A_PORTMANN,H. PLESSNER y A. GEHLEN.C¢{A. La con6tAuc-
cion 6ocial dz la Azalidad,pag.6b.

CGA. J. ORTEGA V GASSET.;Qué Z6 ¢ilo6 o(j¢a? ,pagb .59 y 66.
C|fr. La co)X6tAucci6n 6ocial dz la Azalldad,pa66im.

Op. cit.,pag. 73.

Up. c¢t.,pag.53.

Op. cit.,pag. 34.

Precidamenie dzl zétudio dz ebéod mecan-comod y proceb6od oOe
ocupan Berger y Lucfemann en zl cuzApo cen-tra-C de La coné-
truccion bocial dz la Azalidad.

CfA. EI po6:1 bagAado,pag. j09.

Up. cit.._pag.}il

Op. cit., pag.- 36.

lbidem.

El 1ignificado pAZcibo dzl téAmino lzgitimacion puzdz zn-
contraidc en La condétAuccién o6ocial de la Aeaiidad.pagb.
120 y 66 .

Op. cit..pag-124.

Op. cit.,pag.154.

Eéta peAdbepctiva cdé notebCemente odéubrayada a lo laAgo del
capitulo j- de El imperativo herético.

Cifr. P _L.BERGER .The heretical impeAative.Poubleday.Garden
City.Nei™ Vork 1979 ,pag6. 11 y 00.

Berger utiliza a menudo edta expredéidon.VVéadbe a modo de e-
jemplo La condtruccidn 6ocial de la realidad,pag.-17;El Oo-
6zl Oagrado.pag-219;The heretical Imperativo,pag.10.

Berger profundiza eodta perépectiva -particularmente en lo
que O6e refiere al marxiéomo- en su articulo "The socialidot
Myth*”,en Public Intereét n-44(Summer 19761.E6te midmo ar-
ticulo puede encontraroc en Facing up to modernity,pago.
56-/00.
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45.

46.

47.

48.

49
50.
51.
52.
53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.
62.
63.
64.

65.

Wo e; caduazldoid quz ¢u ziitudio ¢obrz ¢a modzrnizaclén y
ia. conciznaia,zn colabofiOLcion con B. Bzrgzr y H.Kzllnzr,
tizvz zl rzvzlador titulo dz Thz homzlZ6; mind.

Vzaéz al rz6pzcto zl ¢sugzrzntz articulo "In praitz of par
ticularity:thz conczpt of mzdiating ¢tructurzo6”,zn Rzuizw
06 Politici ,n-38Quly 1976).Puzdz hallar&z a¢imlémo zn Fa-
cing up to modzrnity,pag&.167 -1S0O.

Cfr. Facing up to modzrnity,pag.171.

El rzconocimiznto por partz dz Bzrgzr dz ¢u con&zrvadurii-
mo intzlzctual y politico-moral puzdz hallarhz en "Intz-
llzctual Con&zri/atiom.-Tujo Paradoxzé'™,zn National Rzuiziv,
n- 24(May 1972).Rzcopilado también cn Facing up to modar*®
nity,pag6.141-153.

Cfr. Facing up to modzrnity,pag.16 y 66.

Op. cit.,péag.151.

Cfr. Piramidzé dz d6acrificio,pag6.135 y 66.

Op. cit.,pag.146.

Op. cit.,pag.156.

E6ta z6 la pzrdépzctiva quz sz dzriva dz lad condidzracio-
nci bzrgzrianadé 6obrz zl mito.Cfr. op.citpagd .29 y Iis.

Facing up to modzrnity,pag.146.
Op. cit.,pag.149.
Cfr. Piramidz6é dz o6acrificio,pag6.245-260.

Cfr. nuzuamt™.ntz la opinion dz Garda CotareCc cn ct proé-
logo dz La rzintzrprztaciéon dz la Sociologia.

Ucanie laé notaé 15,16 y 17 dz Z6tz midéme capitulo.

Segun conj$c4ion dcl miéme Bzrgzr en caita dirigida a nc-
6otro6(o-3-1986) '"el unico libro que he cocritc iobre ei
tema dz la metodologia ei Socielogy Reinterpreted,cn ccia-
boraciéon con H.KzllInzr™.

Cfr. La rzinterpretacion de Ca Sodolcgia.pag -99.

La comtrucddén 1iocial de la realidad,pag.141.

CMi. La reinterpretacion...,pag.184.

Op. cit, ,pagi .47 y a.

ElI término "eitructura de relevanda"i'"reievance itructu-
re” en zl original) eitd temado de Schitz.Berge"™ ic 1i0*;<0-
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66.

67.

6S.

69.

70.

71.

72.
73.
74.

75.

76.
77.
75.
79.
50.
51.

52.

53.
S4.

55.

fio a él en maij dtJeren-CcO iugared .1/éa, e de forma muy espe-
cial el capitulo titulado "EI acto de la interpretacion',
en La reinterpretacién de la Socioiogia, pdg,>.52-93.

Op. cit.,pag.61.

Op. cit., pago6.74 y 66.

Op. cit.,pag. 74.

Ifa;dem.

Op. cit.,pag.75.

Op. cit.,pag.77.

Op. cit.,pag.109.

Op. cit.,pag.77.

Op. cit.,pag.79.

J.M.GONZALEZ GARCIA,La Socioiogia del Conocimiento,hoy,
pag.252.

Cfr. La reinterpretacion...,pag.S4.
Op. cit.,pag-90.
Op. cit.,pag.99.
Op. C¢(-,pag-.56.
Op. cit.,pag.57.
Op. cit.,pag.b5.

ibidem.Véadée también ia jntroduccidén a ia Sociofiogia,pago.
16-17.

La reinterpretacion,..,pag-.So9.
jbidem.

Op. cit,,pag.90.

56 .0p . cit. ,pag ,1S6.

S57.

55.

59.

90.

In(roduccton a ia Socioiogia,pag.231,
0:AM. La reinterpretac i6n .. .,pag ,45,
Op, cit,,pag.47.

Op. cit.,pag.50,
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91.

92.

93.

9.

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

105.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

115.

Op. cit.,pag.48.
Op. cit.,pag.89.
Op. cit.,pag.81.
Op. cit.,pag.46.

Ibidem.
Jbidem.
Op. cit.,pag.180.
Op. cit.,pag-179.
Op. cit.,pag.-164.

Op. cit.,pag.175.

Op. cit.,pag.178.

Op. cit.,pag.179.

Parece pertinente e€e; nombre teniendo en cuenta que el
propoiito fundamentaC de Berger ei recuperar e; "eipiri-
tu n)eberiano"” caracterizado por ei empefie de lograr una
“compreniidén interpretativa“(Ventehenj de ¢oi ficndmcnci
humanoJ.

Méaie ¢a nota 98 de eite miimo capitulo.

La reinterpretacion...,pag.102.

Op. cit.,pag.186.

Op. cit.,pag.187.

Jbidem.Particuiarmente iignificativa a eite reipecto ei

ca anécdota 1i1obre Weber que cuenta Berger cu Facing up
to modernitij,pag -15.

Se trata de una definicidén impirada cu ideai repe tida-
mente ioitenidai por Berger.Cfr.Jntroduccidén a la Sccic-
cogia,pag-17 f el comienzo del Prefacio de Facing up to
modernittj.

Introduccion a la Sociologia,pag.61l.

Facing up to modernitij,pag -15.

Berger hace mencidén a e¢¢a con frecuencia.Véaie,pcr e-
jemplo Facing up to modernitij,pag -1.

Op. cit.,p4g-16.
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114.
115.
iJo.

1j7.

1iS.

1J9.

i20.

12j.

122.
123.
i24.

125.

i2b6.

i27.
;25.
i29.

i30.
i3i-
i32.
i33.
i34.

i35.

i36.

La AcinteApAdtacidn...,pag.39.

Facing up...,pag.l6.

Cfr. InCrociucciun a fa Socioiog¢a, pagi .79-S0.
Op.cit.,pag.77.

Op.cit..pag.76.

Op.cit.,pag.-79.

La rcintcrpxc tacion...,pag-11j.

Op. cit.,p4dg-1ij0.

Introduccidén a iaSoci oiog ia,pag.226.

Op.Cit.,pagi .224-225.

I/daic ia nota S de ate miimo capituio.

Segun reconoce expi icitamente Berge-r,ia totalidad de ei-
ta i1eccion 1 ie baia c» Ta obra de A.SCHUTZ j§ T. LUCK-
_ MAMM,Die Strubturen der Lebenmjeit,que en ese momcnfo
17900/ se liaffaba todavia en preparacion.

Ambas secciones estaban i/a iniciaimente eibozadai cn (0S
capituioi IV y V de su Introduccién a ia Socioiogia, pagi.
97 y i33.

La cons tAuccio"n. ..,pag .25.

Op. cit.,pag.29.

Op. cit.,pag.3/.

C|fi. GONZALEZ GARCIA,La Sociologia dei Conocimiento,hoy,
pag.-352.

La conitruccién...,pag-37.

Op. cit.,pag-3S.

Op. cit., pag-39.

Op. cit..pag.40.

La expresion "zona limitada de iignificado"” también tra-
ducida como ™"ambito finito de ientido” e;>ta tomada de
Schitz.Cfr. el articulo de A.SCHUTZ "Sobre Ilai realida-
dei multiplei™ en ElI problema de la realidad social,Amo-

rrortu.Buenoi Aires 1974,p4g0./97-235.

La conitruccidén...,pdg.5S.
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/37.

/31.

/39.

140.

141.

14C.

143.

144.

145.

146.

147.

14S.

149.
150.
151.

152.

155.
154.
155.

/56.

Up. cit.,pag-S9.
Op. cit. pag.64.
Op. cit.,pag.65.

Vdaie ci enunciado de toj> paioi TfTundamcntaiei de ae pro-
ceio en La com truccion ..., pagi .S5-i4.

J.P_.HUMTER en Cutturai Anaitjiii,pag.21,ie refiere a eate
cciecticiimo Ch un ientido mai bien poiitivo.E¢co no ei
6bccc para que otroi auforci fe hayan atribuido connota-
dona pct/orativai.\ii por ejemplo,GONZALEZ GARCIA Ch T1a
obra rei teradamcntc aludida,pag.355,reconoce la ambiva-
lencia inherente al eclecticiimo bergeriano.

Cfr. La com trucdén...,pag - 67.

Véaic el intereiante emauo,con clarai influendai de ¢a
antropobioiogia,Ei hombre como encuentro,Aifaguara,Ma-
drid, 1975.

Ei término "otro iignificante"l"otro iignificativo"™! iC
lia tomado de G.H.MEAD.Para una profundizadon de ia teo-
ria de éite iobre la ontogénem dei So puede comuitar-
ic iu ta claiico eitudio Eipiritu,Pen ona ij Sociedad,Pai-
déi,Buenoi Airei.

Cfr. La com traccién ..., pag .71.

Véaie la i1ignificativa obra de GEHLEK.El hombre,iu natu-
raleza u i1u lugar Ch el mundo,Sigueme,Salamanca.

La comtrucddén. .. ,pag .74.

Op. cit.,pag.76.

Op. cit.,pag.S3.

Op. dt. .pag.l 16.

Op. dt. ,pag .-84.

Berger reconoce que el término legitimacidén deriva de
Weber,pero nuedtro autor le da un uio mai amplio.Cfr. La
Con6trucdo6n...,pag -121.

Op. dt. ,pag. 120.

Op. dt. ,pag -122.

Op. cit.,pagdé. j25 u 0.

CMA. P _HAMI LTOSJ,Knoicledge and Social Structure ,Rcutiedge
and Kegan Paul,London j974,pag-i4i-
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157. La conitruccidén...,pag.124.
15S. Op. cit.,pé4g-131.
159. Op. cit.,pag-.137.
160. Op. cit.,pag-.139.
161 . Op. cit.,pag.141.

162. Berger preicinde en eOte momento de abordar fai intere-
iantei impiicacionel que de e¢i0 ie derivan.

163. La com truccidén...,pag.-145.
164. Op. cit.,pag-.154.

165. Eia e0 preciOamente una de ¢ai ideaili c¢iave de E; impera-
tivo herético.

166. La cond truccioén...,pag-157.

167 . Op. cit.,pag-.160.

168 . En opinidén de Berger,ia iecta refigiolia puede o6er comi-
dafiada como ai prototipo mai iignificativo da ¢ai iubio-
ciadadai da aita indofa.Cfn. P .L.GERGER,"Tha ¢ocioiogi-
ca; Studtj of Sactarianiim™,en Socia¢ Re6carcli,n- 21 IWin-
ten 1954 J,pagi .467 § a

169. La com traccién ..., pag -164 .

170. Op. cit.,pé4g-166.

171. 1if&;dcm.

172. Berger vueive aqui a echar mano de fa teorizacién de G.
H. MEAO.

173. La COH4 truccio"n...,pag ./70 .

174. Op. cit.,pag. 171.

H5. E¢céCc expéiica que ciertaitécnicai de "convemioén" o
"savado de cerebro™ infenicn crearunai condicioncique
iC aiemejen a; "0tero iociai” de ¢a iociafizacién prima-
ria.

176. La com truccioén. .., pag -1S7.
177. Op. cit.,pag.194.
17S. Cfr. Introduccidén a fi1a Socioiogia, pagi .S1 j a.

179. La cond6truccidn.pag./97.
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iso.

1SJ.

1S2.

iS3.

is4.

iS5.

1S6.

iSI.

i95.

196.

En apoyo de eita idea Ba/iger /iccu/lac a BERGSON, el cuai

opina gque ia miéma memoria ebd un acto reiterado de inter-
pretacidon. Ai recordar ei padado 10 recondétruimod de a-

cuerdo con nuedtrad idead actuaiedé de io que ed iImportan-
te Yy no 1o e6.E6to ed 10 que 106 pdicodiogod irfaman una

"percepcidon o6electiva”.Cir. JIntroduccidén a ifa Socioiogia

pag.S4.

La condétruccidn...,pag6.205 y 66.
Op. cit.,pdg.215.

Vértigo que debe interpretarte como una condecuencia di-

recta de fia piuraiidad de codémovio ioned que ai hombre
contemporaneo 6e 1ie ofrecen.Ve ahi que 6ca pertinente re-
ferirde a un "meAcarfo de mundodé™ contemporaneo.

Cfr.GONZALEZ GARCIA,La Sociotogia dei Conocimiento,hoy,
pdg. 352.

UtitTizamodé aqui ef término Oubdidécipiina d6in ningun ca-

rdcter peyorativo,pretendiendo indicar O6impiemente que
fa SlUcioifog ia de f1a Reiigidén puede coné iderard e incardi-
nada e fa Socioiogia en generai y en fa Sociofogia dei
Conocimiento en particuiar.

Podemo6 citar a modo de ejempio Oud6 dod primerod6 articu-
i06:"The O6ocioiogicai Study of Sectarianidém” (wéade nota
16S) y "Vemythoiogization-Crididé ¢n Continental Theoio-
gy" en Reuiew of Refigién,201j9551,pag6.5 y 66.,a6i como
OUO do6 primeroé Tibro6:The noide of Soifemn Adbembiied y
The precariaud viodion,ambo6 pubiicadodé por Dubieday,Car-
den City,Neio York j961.

Cfr. ei Prefacio de Facing up to modernity.
La reinterpretacion...,pag.i29.
Véade 1a nota 20 de edéte miomo capituio.

Vobéei Sagnado,pag-. 3.

i- Op. cit.,péag- 4.

Op. cit.,pag.19.
Op. cit.,pag-.23.
Continua Berger utiiizando ia expredi6on de G.H.Mead que
ha condeguido generai aceptacidén en ia poéicoiogia Odociafl
norteamericana.

Cfr. Voodeil oO6agrado.pag6.35 y 66.

Op. cit.,pag-40. Eo6ta definicidén deriva de R.OTTO y M.
ELIADE e intenta definir 1ia reiigién en tanto que ”"eno-
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197.

19S.

199.

200.

201.

202.

20

204 .

205 .

206.

207.

208.

209.

210.

211.

212.

213.

214.

215.

216.

217.

21S.

219.

meno empirico marginando ei problema de (i paede ¢(er
algo mad6 gae eé&o.

Cp.cit.,pag.-44.
Op.cit.,pag-46.
Op.cit.,pag6.63 i 6o6.
Up. cit.,pago6. 71,103.
Up.cit.,pag.71.E6 ctaro gae ei 6entido gae nuedétro au-
tor ,6iguiendo a Weber,otorga ai concepto de teodicea €06
madé amplio que cl que 6e le da en 6u uéo habitual.
Op. cit.,pag.109.
lbidem.
Cfr. La cond truccidn. .., pagé .154 ij 66 .
Ci$A. Voocl dagrado,pag -111.
Ibidem.
Op. cit.,pag.114.
Op. cit.,pdg-124.
Op. cit.,pag-134.

Berger o4Oigue aqui una vez madé a SI.WEBER,que fue quien
primeramente 6c refirié al "Entzauberung der h¥elt".

Cfr. EI Voocl obagrado .pago .144 g 66 .
Op. cit.,pag6.152-153.

Op. cit.,pag -159 . Intentando cvitar,din embargo,déubratja
Berger,toda caudalidad ckccoéivamente mecaniciodta.

Op. cit.,pag-165.
Op. cit.,pag-169.
Op. cit.,pag-1Ss0.

Berger 6e reildierc a ella en ($crcnicé tugara :Dod6 el ,péag.
1S3;La reinterpretacion,pag-.116.

El Voé6cl odagrado,pag-1S4.
También edéta idea edé6td reiteradamente ex.prcbéada en ¢a o-

bra bergeriana.Cfr.Voé6cl,pag.lISS;Rumor de angelcé.pag.37
riie heretical imperative, pag .56.
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220. Eite ei ci reto que afronta en 1979 con iu obra The he-
retical Imperative.

22j. La pregunta eita iminuada en El Doiel iagrado i ie for-
muia explicitamente en La reinterpretacion...,pag.123.

222. la rcinterpretacion,..,pagi. 123-124.

223. Cfr. Ei 9oiel 1i1agrado,pag.21S.Berger reconoce tomar prei-
tado de A. ZIJPERI/ELP el término ™"ateiimo metodoldégico™.
Cfr. op. cit..pag.127.

224. Op. cit.,pag.21Ss.

225. La renuncia a cualquier "eitrategia de inmunizacion" ei
también en Berger un tema recurrente.Cfr. Rumor de ange-
iei,pag.77;The heretical Imperative,pagi.79-95.

226 . Rumor de angeiei,pag.15.

227 . Op.cit..pag.43.

22S. Op.cit.,pag.46.

229. Op.cit.,pag.63.

230. Op.cit.,p4g-SO.

231. Op.cit.,pdg. SS.

232. Op.cit.._.pag. 97.

233. Op.cit..pagi. 95 i ii.

234. Op.cit..padag.104.Se preanuncia aqui el método inductivo
que 1ierad debidamente profundizado i cxpucoéio cn The licre-
tical Imperative.

235. Rumor de angeiei,pag-133.

236. Op.cit.,pag.134.

237. Op. cit..pag-.135. Va en 4u Introduccién a fia Sociologia
Berger habia clarificado qué debe entenden e por "exta-
iii1"_Cfr. pagi -191.209.210.

23S. Rumor de angelei.pag.169.

239. The heretical Imperativa.pagi .11 § il.

240. Op.cit..pag.10.

241. Op. cit..pag.56.

24 2. Op. cit.,pagi.6lL i ii. S.V. GAEOE cn "Rcuicw Sijmpoiium
of The haraticai Imparativa'",Journal Tor the Scienti(5¢c
Study 05 Rafigion,20,2{ 19S1).pagi -1SI y a. ofraca una

aitarnativa -cntereiante a aita propuaita bargariana que
ai miimo Bargar ha valorado poiitivamanta.
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243 .

244 .

245 .

246.

247.

245.

249.

250.

251.

"52.

255.

254.

The fieratical Imparative, pdg.94.
Op. zit.,pag.106.

BeAgeA ijp he habia AefeAldo a etta idea en RumoA de an-
ge-ieb,pdge -43 i 01 .

The heAZticaZ impeAative,pig."n

CfA. A. PEREZ VE LABORVA,"SobAe el eonfllcto zlencla/fe
en el mundo contempoAaneo',Jgledéia Uiva,n™ 76,Julio-Agos-
to ]97%,pag -320. P.RJCOEUR expone 1§ pAofundiza esta idea
en Finitud y Culpabilidad ,TavAuij ,MadAld 19S2.

Véate nota 234 de ette mitmo capitulo.

The heAetical i1mpeAative,pag.136.

Op. citpag.139.BeAgeA &e AefieAe explicitamente a R.
OTTO a quien puede contideAaAte como Tfundador y mad des-
tacado AepAed entante de eite peculiaA enfoque del fené-
meno Aeligioio.

Op, cit.,pag-.153.

Op. cit. ,paq .Isf;.

Op. cit.,pé4gi.l68 y a.

Op. cit.;pag.177.
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10.

11.

12.

13.

CAPITULO 3»

La6 concxioncd entre. Riekert § Weber don reealcadab por W.
STARK en Soeiotogij of Knoiotedge,Routledge and Kegan Paul,
pag. 104.Por 6u pa/i-Cc, GOWZAL5Z GARCIA, La Socioiogia del Co-
nocimiento, jlCij,pag . 2S0,reconoce que Rickert,a travéd de M.

Weber,ejerce una influencia notable en [la obra de
A. Schitz. Finalmente, lad conexione6 de éoOte con Berger ta
han 6ido ouficientemente enfatizadaé a lo largo del traba-
Jo § habrd ocadidon de ponerlad nuevamente de relieve.

Cfr. NAVARRO CORVON/CALVO MARTINEZ,Hiotoria de la Filodéofi-
a,Anaija, Madrid J9&1,pagd .290-29J.

Puede interpretaréeen tal d6entido 6u "argumento de la eo6-
peranza".Cfr. Rumor de angeled,pagdé. 110 y 66 -

L.CUELLAR,El hombre y la verdad,Herder.Barcelona 19Sl,p&ag.
58.(La cita 6e encuentra ligeramente retocada;lo6 O6ubraya-
do6 d6on nuGotrool.

J .MUGUERZA,La razén 6in eolOperanza,Taurud,Madrid 1977 ,pag-.
31 .

L.CUELLAR.EI hombre y la verdad,pag-47.
La reinterpretacioén...,pag.111.
Op. cit.,pag.124.

Kant 6e mantiene deedta manera equididétante entre un ra-
cionalidémo extremo y un decidéionidémo radical que,en el fon-
do,viene a identificardée con ei irracionalidémo.

Fe que O6era oportunamente ciarificada en el capitulo 4",

Sobre Kant y 6u relacion con la verdad véade ei edtudio
de L. Cuéllar al que eo6tamod afuciiendo.Cifr. EI hombre vy
la verdad,pag6.37-53.

Por lo que o6e refiere a Berger,badéta recordar una fraode
6buya que dice:"Cualquier motivo que no 6ea la budéqueda de
fa verdad degrada ia teoiogia,de la mioma manera que de-
grada toda otra tarea intelectual”.(Rumor de &angeledé, pag.
153} .

H.J. DE VLEESCHAUWER.HI6toria de la Filo6ofia,Vol.7,La fi-
lo6ofia alemana de Leibniz a Hegei,pag.184.

Para decirlo con palabraé de J_.MUGUERZA;"A Kant 6e debe

la obdéervacioéon de que la objetividad condidte,o por lo me-
no6 dedcanda,en la interdubjetividad”.La razén 6in coépe-

ranza,pag.29.
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14.

15.

Ib.

17.

IS.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25

26.

27.

25.

29.

30.

31.

32.

33.

35.
36.

Ab6pacto muy particularmente enfatizado a travédé de todo
el capitulo de El Voéel o6agrado.

Ortega ha hecho hincapié de diveréadé manerad en eod6ta mio-
ma i7dea."Jéade por ejemplo La idea de principio en Leibniz
Alianza,Madrid 1979 ,p4g96.263-261,

Cfr. La reinterpretacion...,pag.S4.

Up. cit.,pag.103.

Véade al redpecto todo el capitulo 2- de La reinterpre-
tacion de la Sociologia,dignificativamente titulado "EI
acto de la interpretacioéon™.

La reinterpretacion...,pag.74.

Jbidem.

W.R. HAhISON,Patterné of Vidcovery .Cambridge 195S,pag6 .19.
157.

Como reiteradamente declara en La condétruccién o6ocial de
la realidad,Berger omite toda condideracidn O6obre cuedtio-
neé6 eodtrictamente filodo6fFico-epidtemoldgicad.Véade a modo
de ejemplo la pag.2S.
Cfr. nota 17 de ed6te midmo capitulo.
Cfr. La reinterpretacioén....pag6. b0 y 66.

. Op. cit. ,pag -bl .
Op. cit..pag-.74.
Op. cit..pag.75.
Ibidem.

Cfr. A.SCHUTZ.El problema de la realidad o6ocial.Amorror-
tu.Buenod Aired 1974 .pagd .39-40 .254 y ., 269 -270.

La reinterpretacion....pag.S9.

GONZALEZ GARCIA cn La 6ociologia del conocimiento.hoy.pag.
2S1.6e hace eco de tal dicotomizacion.

La reinterpretacioén....pag.79.
Op. cit.,pag-.109.

Op. cit.,pag.77.

Ibidem.

Up. cit..pag.99.
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37.

3S.

39.

40.

41.

42.

43.

45.

46.

47.

4S.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

MARY HESSE A.&caisca importanteé oOemejanzad entre Zad cZen-
ciadé naturaZedé ij humanad,é6-tn que eZZo Ze impida o6er den-
6ibZe a aZgunadé oignificativai dijserenciadé.C¢ir. R.J.BERMS-
TEIN,Seijond obj ectiviém. ..,pagd .32- 34 .

MARYHESSE, "I n de”encc of Objectivitij” cnRcuofutéoné and
Recondtructiondé -tnh the PhiZo6éophij 0@ Science, Harved ter

Pred6 6,Srigliton 19S0, pag6 .i71-172.

UCtfézamod aqui Ca expresién 'condicién tradécendentaZ™ en
un Oentido eodtrictamente kantiano.La interpretaciéon 6c

p-ncécnta adéi como condicidén a priori de todo conocimiento

Cfr. La reinterpretacion...,pag.S4.

1bidem.

J.M. MARPOWES, Raz6n comunicati.ua t teoria critica, Univer-
6idad deC Pai6 I/abco,BiCbhao 19S5,pag.76.

Cfr. MARPONES/URSUA,"FiCo6o fia de Zaé cienciaé humanad y
6ociaCel:No ta histérica de una polémica incebdante',en Fi-
Co6ofia de Ca6 ciencias humanadé y sociaZes,pags ,1b-3S.

Ci>t. La reinterpretaciéon..., pag -S9 .

Cfr. R.J. BERNSTE1IM,Beyond objectivism...,pags-30 y 060.

La dio tincion eoéta in6pirada cn M.A, (IUINTANILLA.Cfr."EZ
mito de Ca ciencia'",en Diccionario de FiZod6ofia contempo-
ranea, Sigueme, SaCamanca 1979,pag6.65-S1.

En C6Ce ocniirfo apuntan Cad propuedtad de K.0. APEL.CFr.
Pie ErkCaren/Verétehen Kontroveré e in Trand zendentaZprag-
matiéche Sicht,Suhrkamp,Frankfurt 1979.

No6 edtamo6 refiriendo a Cad que aparecen en Za obra con-
junta con H.KELLNER,La reinterpretacién de Za SocioCogfia.

Cfr. La reinterpretacion....pég.90.

I b-tcicm.

Cfr. eC articuZzo de A.SCHUTZ,"Sobre Cad reaCidaded
muCzipCed",EC probZema de la realidad o6ocial,pagé .197-
23S.

La reinterpretacién...,pag.61l.

Op. cit.,pag.73.

Op. cit.,pag6.S2,Se6.

Sc alude aqui implicitamente aZ "principio de Za subdeter-

minacién” de Quine,aZ que mas adeZante haremos referencia
explicita.
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56.

57.

5S.

59.

60.

61.

62.

63.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

I/éa6e Za noia 46 de eb6te mZémo capituZo.
CfA. La Ae¢nteApnetac.ién. .., pagd .S7,103.
Op. cit.,pag-S8.

Popper ha conéiderado con frecuencia aZ reZativiémo como
un error epidtemozZoégico que abre Zadé puertad aZ irraciona-
Ziomo y aZ fanatiémo.Véabe por ejempZo La 6ociedad abier-
ta y 0U0 enemigo6 fPaidé6 ,Bueno6 Mred 19S2, capituZo 23.

Mo6é concentraremo6 aqui eodpeciaZmente en Zadé criticaé OGub-

rayadaé por Za denominada Teoria Critica y muy particuZar
mente por Habermad,utiZizando para eZZo eZ interedante
articuZo de J .M _MARDOMES,"EZ probZema de Za fundamenta-

cidén de Zad cienciad o6ociaZe6.EZ andZidioé fenomenoZdégico
de Za actitud naturaZ de A.Schiutz",Eétudioé de Deudto,

VoZ.KXVm ,2( 19S01 ,pagdé 461 -482 .

Art. cit.,pag.476.

Repadende detenidamente Zaé caracteriodticadé que Berger a-
tribuye a Za actitud cientifica.Cfr. La reinterpretacion,
pag6.61-101.

Cfr. ezZ eo6tudio de GOM1ALE2 GARCIA en La 6ocioZogia deZ
conocimiento,hoy.pagé . 157 y 66.

La condétrucciobn...,pédg-141.

Cfr. J.M. MARVOMES, "EZ probZema de Za fundamentacidér. en
Zaé cienciad o6ociaZe6...",pag.478.

A nuedtro jJuicio Berger queda apredado en edte O6enddo de
Zab midmad o parecidad inéuficienciad que Huddéeri vy
Schitz.

Cfr. JAy MECHLIMG,"The Jamedian Berger™,en Makcng icnsc
of modern timed,pdgd.197-220 .

A6i comienza M.BELTRAM wun 1iZudtrativo articuZo titufadc
"Acerca de Weber y su ciencia exenta de vaZoracioned',en
Teoria SociozZogica Contemporanea,Tecnod6._-Madrid.1978 ,pag.-
397.

Op. cit.,pagdé. 397-402.

Ademd6 dez articuZo de M_.SELTRAM,hemoé tenido en cuenta:
E.LAMO VE ESPINOSA,Juicio6 de vaZor y Ciencia SociaZ,E.

Torred,VaZencia, 1975 ,a6i como eZ eotudio preliminar de
J.M.GARCIA BLAWCU en EZ probZema de Za irracionalidad en
Za6 CC.SS.,Tecno6,Madrid 1985,pago.JK-KXIV.

AZguno6 de Zos cuaZed pueden encontrarée en M.WEBER,Enda-

yo6 6obre metodoZogia 6ocioZdégica,Amorrortu,Bueno6 Aireod,
1973.
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72.

73.

74.

75.

76.

77.

75.

79.

SO.

5/.

52.

53.

54.

55.
56.
57.
55.
59.
90.

91,

CFA. M.BELTRAW, "Acerca de Wefaer...", pag .4i?3.
Ifaiciem.

Op. c¢t.,pag-405.

-\

Op. cifi.,pagi.405,406.
Op. ciC.,pdgs.407-411.

E.LAMU DE ESPINOSA, JuicioA de Valon tj Ciencia Social,pag.
33.

M.8EL7RAW,"Accrca de Weber...",pag.4l6.
La rGeéitcrpre faci6n...,pag .92.
CiJr. apartado 2" dei capitulo 2-.

Wo defac ¢(lCcrprctarée como contradiccién lo queaqui 6c
dice con da afirmacién anteriormente 1ioitenidade que la
eitricta reparacion der/dcbcr o6cr c6 de raiz po&itiviéta.

Berger pretende iubrayar eif hecho de que loi> poiitiviitai

tienden a confundir 1o que hay con lo Unico aceptable y
ifegan -digamoiio aii- a 6u "canon¢.zaci-6n".Su ¢.dent;.|5¢,ca-
c,06n oOct/defaer 6cr c6é6 por reduccidn del deber o6cr;cn defi

nitiva,por excluiién de loi valorei.

En el paradigma utoépico-profético,en cambio,el proceio ei

inveno.-1Ta reducciéon ie realiza en el ambito del 1ier. Lo
que ei debe dejar de der para llegar,lo mai pronto poii-
bie,a fa iituacion deicrita por el deber ier.Loi valorei,

tomadoi aqui como initancia critica de lo que hay,ie con-

i/ierten aii en eCcmentod6 deciiivoi.

La reinterpretacion...,pag-.SS.

En ei caio de Berger eita conviccién ei ya claramente pa-
tente en la Introduccién a la Sociologia,pag.226.

Cfr. La reinterpretacion...,pagi.92,211.
Op. cit.,pag6.56.99.

I/e*a6c la nota 52 de eite miimo capitulo.
M.BEL7RAW,"Acerca de Weber...",pag.419.
Véaie T1a nota 57 del capitulo 2~

La reinterpretacidén.pagi .SS,19.

Op. cit.,pag-S6.

J .MITGUERZA, "Teoria critica y razéon préacti.ca",en Teoria So-
cioldégica contemporanea,Tecnoi ,Madrid 197S,pag,175,Reco-
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92.

93.

4.

95.

96.

97.

95.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

gido también en La razén bln zépzranza,pag&.141 y 66.

El texto dz coO-tc trabajo procide. de una conferencia pro
nanciada en e 1nstituto Aleman de Cultura de Madrid en
Marzo de 1972.

Ve forma que diguiendo la idea badica de Beyond objecti-
\)iom and relativiom,beria podible encontrar en Serger
alguna6é concomitanciaé con lo6 autored que alli 6e ana-
lizan, 6in perjuicio de que también puedan hallarée impor-

tantedé diferencias.

Preferimo6é la expredidén de objetividad "abierta" -que,al
fin y al cabo,encierra connotacioned poditivaé- a la de
objetividad "débil”,utilizada por aigunod repredentanted
del denominado pendamiento 'débil'.

Cfr. el Prefacio de La conétruccioéon o6ocial de la realidad

Cfr. L.OLIVE,La explicacion o6ocial del Conocimiento,UNAM,
México J9S5,pag6.7 y 060.

1bidem.

Cfr. K _MANNHE7M,Jdeologia y Utopia,Aguilar,Madrid,2°ed.,
/966 ,pag6.54 1-34 4.

La condtruccién...,pagd6.25-29.

Cfr. a modo de ejemplo La explicaciéon o6ocial del Conoci-
miento ,pagd .26 y 66. Véade también L.OLIVE,Conocimiento,
Sociedad,Realidad,F.C _.E.,México 19SS,p4g6.22 y 66.

Cfr. GONZALEZ GARCIA,La Sociologia del Conocimiento,Hoy,
pag6.63-/67.

Cfr. B.BARNES,"El problema del Conocimiento",en Intereét
and the Growth of Knoivledge,Routledge and Kegan Paui,Lon-
don 1977,Recogido iamfaéen en La explicacién o6ocial del

Conocimiento,p&ag6.S3-99.

No6 referimodé muy particularmente a lo6 principios pio-
gramatico6é que pueden leerde en "El programa fuerte cn
la Sociologia del Conocimiento”™ del Ulibro de V.BLOOR,
Knoioledge and Social Imagery,Routledge and Kcgan Paul,
London 1976.Recopilado también cn La explicacion o6ocial
del conocimiento,pag6.100-12S.

Puede ucA0G aodimiomo el articulo de BARNES/BLOOR,"Rela-
tiviom, Rationality and the Sociology of Knoicledge',cn
HOLLIS/LUKES,Rationality and nelativiom,pdgo6.21-47.

Cfr. La explicacién o6ocial del Conocimiento,pagd.26-27.
L.OLIVE,Conocimiento,Sociedad,Realidad,pag-.39.

Op. cit.,pag.59.
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106.
107.

10S.

109.
J10.

111.

112.
113.

114.

115.

116.

117.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

La com trucdodn. pag ,37.

Op. c¢t.,pag.30.

GONZALEZ GARCIA, La Sociologia del Conocimiento,hoij,pag.
357. Cfr. también A.1ZZO,Ricerca di una o6ociologia criti-
ca,Liguori Editore,Napoli 1975,pag&.131-147.

La con6truccidbn...,pag-232.

Op- cit.,pag-37.

Cfr. J.FERRATER MORA,Diccionario de Filoé6ofia,Alianza,Ma-
drid 4~ ed.,19S2,Tomo 3,pag-1924.

Op. cit.,pag.1925.
Cfr. el apartado 3.2. del capitulo 2-.
A.SCHUTZ,El problema de la realidad oocial,pag6.39-41,
254 4§ 66 .,269 -270 .Véade también A .SCHUTZ/T.LUCKMANN, La6
edtructuraé del mundo de la vida,Amorrortu,Bueno6 Aireo,
1974 ,pago6 .224 ij 66 .
Cfr, La con6trucdoénpéag -61.

La obdéervaddn puede encontrarée cn W _ABERCROMBIE,
CCai e, EO tructura t Conocimiento,Peninéula, Barcelona, 19S2
pago. 223 w 249.

Cfr. SCHUTZ/LUCKMANN,La6 edtructurad del mundo de la vi-
da, pag6.41,S1.

Op. dt. ,pag -44 .

Cfr.J.M. MARDONES,Razén comunicativa t Teoria critica,
pag.S4.

Ibidem.

Citado por FERRATER MORA en Diccionario de Filo6ofia,To-
mo 2,pag-1560.

Cidr. L .MATTGENSTE IN, Inved tigadonei Filoé6é6ficad ,Critica,
Barcelona,19SS.

(¢cueda de eota forma abierta la puerta a una cierta rela-
tividad de o6 diver6o6 juegod de lenguaje irreductibled
uno6 a otroi .E6étamob a6i en l1odé umbraled del debate
6obre relativiomo iniciado por Winclt,ai que ya hicimood
aludién y que mdd adelante retomaremod.

Por aquello de que lad CC.SS. 6on o6iempre condtruccioned
de 6egundo grado.Cfr. La reinterpretacibén.pag.77.

Cfr. el capitulo Il deLa conétruccién o6ocial de la rea-
lidad .También ElI Doéel dagrado,pag6.13 y 66.
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126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

La con6tAuccién...,pdg.-124.

Ortega ha enfatizado edta necedidad humana:'"Ve ahi que

6ea aZ hombre materiaZmente impodibZe,poruna ¢orzodidad
péicoidgica,renunciar a poleer una nocién compZeta deZ
mundo,una idea integraZ deZ Univeréo".(¢,Qué ebd ¢iZobo-
i1a?,pdg.5S.).

Para decirlo en términoé mdé bergerianodéqueda adi cono-
tituido un determinado orden 6ociaZ o nomo6". EZ VobeZ
6agrado,pag-32.

Berger 6e refiere en c/icn-tc6 Zugared6 a ebta regZa ba-
6ica de Za metodoZogia 6ocioZégica de Vurkheimcondéide-
rar Zo6 lieclio6 6ociaied como co6ad". Ci/i. por ejempio La
condétruccioén....pag-35.

E6te principio de tll.Thomad ed6 famiZiar a travéd de to-
da Za obra bergeriana. Se aZude ya a éZ en Za introduc-
cidén a Za SocioZogia,pag.121.

Cfr. La condtrucciodon...,pag6.125 y 66.

Op. cit.,pag6.136-138.

Op. cit.,padg6.140-141.Véade también GONZALEZ GARCIA,La
SocioZogia deZ Conocimiento,hoy,pag-322.

La condtrucciobon...,pag.141.
Op. cit.,péag-140.

AZ meno6 en cuan-to a aZguno6 de Zoé proce6o6 de origina-
cidén,condéoZidacion,mantenimiento y diéoZucion.

La con6trucciobn,..,pag-153 .
Op. cit.,pag.140.

Cfr. T.S. KUHN,La edétructura de Zad revoZucioned cienti-
ficadé,F,C.E.,S"éKico 1971,pagd .51 y 0&0.

Ba6éta voZver Za vidta a épocad padadadé en Zad que ed po-
0ibZe condétatar Za exidOtencia de 6ociedadeé de cZaro mo-
nopoZio OimbdoZico .Piéndedbe,por ejempZo,como apunta™ Ber-
ger,en Za Cridétiandad medievazZ.Cfr. La conétruccion...,
pag6. 155 y 66.

Véade Za nota 59 de edte midmo capituZo.

Cfr. Za nota 102 de ed6te miomo capituZo.

E6ta ed una de Zad concZudione6 fundamentaZed que puede
derivarée deZ articuZo de BARNES/BLOOR,”ReZativiém,Ra-

tionaZity and SocioZogy of KnowZedge'.Ladé profundad con-
tradiccioned a Zad que conduce Za adopcion de edte pZan-

-38 4-



144.

145.

146.

147.

14S.

149.

150.

151.

152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

/59.

160.

161.

tQ.amle.nto kan 6¢do tacidamznto. analizadas por C.U.IAOU-
LIWES. 1/éa6e al TfiQ.spQ.zto su ponencia 'La incohefizncia
dialégica del fielativismo sociolégico'™,11 Encuentfio His-
pano-mex.icano de filosofia mofLal y politica,Instituto
de Filosofia,tAadfiid, 198S.

Cffi. B.BARNES,"El pfioblzma dzl conocimiznto™,en La ex-
plicaciéon social del Conocimiznto,pag.95.

Op. cit.,pag.96.

Cffi. V._.BLOOR, "La zxperizncia sznsofiial, zI matzfiialismo
y la uzfidad",zn La zxplicacion social dzl Conocimiznto,
pag.156.

Ibidzm.

En el caso dz BzAgefi zsta doblz pzfispectiva apafizcz pa-

tzntz ya en la misma Introduccién dz La construccidén so-
cial dz la rzalidad cuando distinguz zntre zl conocimien-
to zn szntido socioldgico y Filosofico.

Expresado de otra manera,Berger se plantza el problema
dz zstablzcer 1la rzlacion zntrz plausibilidadi conoci-
miznto plausiblz) y validzz(conocimiznto valido}.Cfr.La
rzintzrprztacién...,péag-98.

Op. cit.,pag.86.

Przcisamzntz porquz,a juicio dz Bzrgzr,sz muevzn en una
zstructura dz pertinzncia difzrzntz.

Cfr. La construccidn...,pags. 196 y ss.

La rzintzrprztacion...,pag-111

Para profundizar el sentido preciso dz la zxprzsion "mar
co conczptual™ puzdz vzrsz L.OLJWE,Conocimiznto,Socizdad
Rzalidad,pags.202 y ss.

La rzintzrprztacioén.pag.111.

Vzasz la nota 23 dzl capitulo 1N

Esa ha sido una dz las acusaciones mas frzcuzntzs rzali-
zadas contra las diversas zpistzmologias por la S. del
C.

La cond-tAuccidn. .., pag -./64 .

Op. cit.,pédg-165.

Op. cit.,p4g-166.

Ibidem.
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163.

164.

165.

166.

167.

16S.

169.

170.

171.

172.

173.

174.

175.

176.

177.

178.

179.

1S0.

181.

Op. citpég-167. Serge.fi reconoce que Ou concepcidn det
caracter reftejo det Vo deriva tanto de COOLEV como de
MEAV.Sui raicedé Ottimad pueden hattarée en et anatidio
det "yo o6ociat”™ hecho por W.JAMES.

Op. cit.,pag.-169 .

Ibidem. Et concepto de "otro generalizado™ deriva tam-
bién de MEAP.

La exprcéion 'gran edébquema' eodta tomada de M.HESSE.C¢ir.

ARBIB/HESSE,The conétruction o; reatity,Cambridge Univer-
Oity Pred66 ,19S6, pag -222.

La condétrucddén. .., pag -170.

Afirmacién que habia d6ervido como predupuedto badico en
et arranque de ta condéideracién de ta 6ociedad como rea-
lidad objetiva.Cfr. op. cit.,pag6.66-67.

Op. cit..pag6.171-172.

Cfr. ARBIB/HESSE,The condtruction of reatity,pagd6.42 vy
6o -

Proce6o de empirizaciéon promovido cn buena parte por et
dedarrotto de taé CC. SS.,aE que ya hicimoé referencia
cn ei capitulo 1~.

La cond trucdén. ...pag .172.

Op. cit._.pag-174.

Op. cit..pag-196.

Op. cit.,pag-198.

Ibidem.

Cfr. L.RACIONERO.Fito6ofiad det underground.Anagrama. Bar-
celona 2-ed.,1980.pag.154.

Profundizaremod cn et préximo capitulo ei dentido preci-
60 de eoéte relativiomo conceptual.

I/caéc ta breve hiodtoria de ta S. det C. expuedéta por BER-
GER/LUCKMAWW en La con6-iruccion O6ocial de la reatidad,
pagé . 16 y 60 .

Ademdaé de la hiodétoria citada en la nota anterior,puede
verée W .STARK,The Sodology ofKnoivledge, pago .160 y 66 .
Op. cifi.,pag6./77y 66.

La expredidén eoétaindpirada en R.RORTY,La fito6ofia y el
edpejo de ta naturaleza,pagl 287 y 66 .
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1S2.

183.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

197.

198.

E6e ed ei eoquema de (jondo que,0egin hemo6 Indicado con
ante.Klofiidad,6tibyacz en pianieamien-todé mctodolégicoé co-
mo ¢0& 06o6ien-tdo6 por. BARNES/BLOOR.

Tomamod ia exp-red-con de.l miimo Bz/ig¢a.,Cia. The her.e-ticai
Impe-ra-tiue,pagd .66 y 040.

La AcintcApAetacioén...,pag.JJl.
Op- cit.,pag.103.

Eitai ion algunai de ia0 no-Cab caAacteAli ticai de Zo que

8.BARWES comidcAa una concepcién contemplativa del cono-
cimiento.Csa. La explicacién iocial del conocimiento,pig.-

54.

En ningun momento BeAgeA niega la impoAtancia de loi da-
toi emplAlcoi y la contAaitacion con la Aeaiidad.Se li-
mita a i1ubAayaA la comiitencia que pueden llegaA a al-
canzaA loi iignificadoi 1iubjetivoi y lai imtitucionei
iociocultuAalmente comtAuidai.

Cir. La explicacién iocial del Conocimiento,pég.7.

CfA. V.BLOOR en La explicacién o6oc-cai dei Conocimiento,
pagi.147 y a

Véaie la nota 114 de eite miimo capitulo.

Eitamoi peniando nuevamente en lai poilicioneil de BARNES,
BLOOR y también en lai de COLLIWS y PJhICH a lai que mai
adelante aludiAemoi.

CfA. La comtAuccién...,pag-170.
CfA. EI Voiel iagAado,pag-34.

Mudimoi aqui al famoio pAincipio de Aelatividad linguii-
tica ioitenido poA loi noAteameAicanoi SAPIR y U"HORF.Vé-
aie,poA ejemplo,la obAa de éite Lenguaje, pemamiento vy
Aeailidad,BaAAal ,BaAcelona 1971.

Pueito que el iujeto que conoce 6c encuentra odiempre im-
cAito en un deteAminado oAden 1iocial y conoce deide lai
coordenada6 de dicho oAden.

V encaja nuevamente en 6u concepcién dei hombre como Oer
com titutivamente abieAto.

CfA. H.PUTNAM,Razo6n,VeAdad e Hid6toria,Tecnod6,Madrid, /7911
pag.J /.

El concepto de totalidad iocial,mai eipecificamente "to-
talidad 6ociai concreta"™ e6 jJamiiiar en la TeoAia Criti-
ca ya deide HORKHE7MER.



/99.

200.

201.

202 .

203.

204.

205.
206.

207.

20S.

209.

210.

211.

212.

El concepto de OLC-iptabilidad puede uerde en
PUTNAM,Razé6n,Verdad e Hidétoria,pag.65,81 bien edte autor
6e cuida de matizar que ia mera aceptabilidad por 06i 06o0-
la no conititui/e verdad.

ElI término con&endéo ed tipico de lad teorizacioneé de
HABERMAS ,APEL ,KAMLAH-LORENZEN.Para una viéién oOintética
del pendamiento de <»0tod autored puede conduitardée A.OR-
Tl Z-0SES, Comunicac.i.6n y experiencia interhumana,Veo6clée,
Bilbao 1977,pag6.14S-14,9;iS5-19].

Crr. La reinterpretacion...,pag-.9S.

Entenderiamo6 por conocimiento objetivado aquel que ha
alcanzado un grado o6uficiente de objetivacion § plaudi-
bilidad en una determinada O6ociedad.Pero parece claro
que el hecho de que un conocimiento e6té objetivado vy
6ea piaudibie no lo convierte por ello en verdadero.Vi-
cho con paiabraé de PUTWAM;"Un enunciado puede o6er racio-
nalmente aceptable cn un tiempo y no 6er verdadero'.Ra-
z6n,Verdad e Hiodtoria,pag -12.

C(jr- H.PUTNAM, op. cit.,pag .65 .L.OLJVE,Conocimiento,Socie-
dad,Reafiidad,pag .161 .

L.OLIVE,op. cit.,pag.]60.

Un reéumen iludétrativo de la teoria habermadiana de Ila
verdad puede encontrarée cn R .GABAS,J .Habermad;Pominio
Técnico y Comunidad linguiética,Ariel,Barcelona 1950,
pag6.257 y 0660.

Cl|$r. La con6trucdo6n..., pag -J23.

W.M.URBAM,Lenguaje y Realidad,E.C.E..México 1952,pag6.7-
S.

Op. ci “,pag -111.

Citado por URTH-0SES,La nueva filo6ofia hermenéutica.
Anthropoé6.Barcelona 19&6,pag.125.

Cfr. ORTIZ-0OSES.Comunicacién y experiencia interhumana,
padg.90.Edéta Ougerente expredidén edtad probablemente inépi-
rada en URBAN,op. cit.,pag.322.

ORTIZ-0SES,La nueva filod6ofia hermenéutica,pag.129.

Cfr. M.HESSE,"La tedi6 fuerte de 1la Sociologia de la
Cienda" .Capitulo 1,6eccién 20 de Reuoiutiond and Recono
truction in the Phiiodéophj/ O Science, Harvcé ter Predo.
Brighton 19SO. Recopiiado también en La explicacién 6o0-
cial del Conocimiento,pago6.159-196.La referencia a QUINE
puede hallarée en la pag.164 de edéta recopilacion.

R.JAKOBSON y otrod6,El lenguaje y lo6 problemaé del cono-
cimiento,Bueno6 Aired,?97/,pag.117.
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Zi3.
2/4.
2/5.

2/6.

217.
21S.

219.

220.

22 1.

222.
223.
224.
225.

226.

227 .

22S.

229 .

230 .

231.

232.

233.

234.

235.

1/éa6e ¢a nota 191 de eO6-te mismo capitulo.
CFA.. ARB1 B/HESSE,The const/iuction o; Atality,pag .2.
Op. cit.,pag.22.
Afud-cA.emo6 en c£ proximo cap-t-iufo a aigunod aAgumcniod
qgue ufilUzan £a posibilidad de comunicacién linglistica
en-t"e 1ienguajcO A.adicaEmenic ex-tA-afio0 paA.a ¢upe/iaA. las
posiciones de un ”“.e-Ca-Civiomo concepiuaf zstJiicto.
R.J.BERNSTEIN,Biyond objzctivism and Kzlativism,pag.1S4.
1/éa6c la nota 111 del capitulo 1/
Intifipfi&tamos aqui zl universo simbélico bzKgzfiiano como
horizontz gznzAicu dz compAznsién dz la rzalidad,s zgln
quedoé justificado zn su momznto.
R.J. BERNSTEIN,op. cit.,pag-18.
Vicho en otras palabras:no hay acczso dirzcto a la rza-
lidad;la captacion dzl mundo sizmprz sz rzaliza dzsdz u-
naé dztzrminadas prz-zstructuras.
Por utilizar la ya clasica expresion dz TARSKI.
Cfr. La construccién...,pag.154.
Ibidzm.
Cfr. Thz hzrztical 1mpzrativz,pags.l7 y ss.
Op. cit.,pag-19.
Para declA.io dz otra forma:un buzn nimeA.o de coniempo-ia-
neoé v/iuen de zspaldas a las cuzstionzs vzrdadzramente
Bundamzntalzs .
Bu6ca cn zl fondo una convalidacién intzrsubjztiva.
Tlic hzrztical impzrative,pag -28.
Cfr.R.J .BERKSTELhi,op. cit.,pag -146.
Op. cit..pag.145.
Libro VI dz la Etica a Micoémaco.

Cfr. Libro 1,Capitulo 13 dz la Etica a Micoémaco.

C(ka. T.S.KUHM,La Zétructura dz las rzvolucionzé ciznti-
ficad,pag.235.

E6ta pzrépzctiva zs pzrticularmzntz znfatizada por BERKS
TE 1f),Bzyond objzctivism. ..,pag -54.
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236. Véa6& ta nofa 118 dnt tapitato

237. Eniazamo6 ahi con tai> divzfL¢;a6 concepc-coned de ta ‘\efi-

dad 606tinida6é poA PUTNAM,OL1I/E,HABERMAS,APEL,KAMLAH—-LO—
RENZEN.
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10.

11.

13.

14.

15.

16.

17.

IS.

CAPITULO 4«

Via.6Z la. nota JO9 dzl capitulo 26.
La A.e¢inteApActaci6n. .., pag -93.
Op. cit.,pag.95.

C($r. J.i)}-MEILAUV/M_KP.AUSI,?.zlatlvUm Cognitiyz and Monal,
Un¢vZKEety o Notfiz Vamz Pazéé,London 1982,péag.6.

Op. cit.,pag.8.
La AzintzApAztacioén,pag.96.
Utilizamoi la zKpAZéidén dz Azlativiomo cultuAal zn zl &zn-
tido moderado quz 1z atAibuyz L.OLIVE 2zn Conoc imiznto,So-
cizdad y Rzalidad,pagb .201 y bb.
CfA. La AzintzApAztacion...,pdg.-124.
C¢A. J.ORTEGA V GASSET,iQuz Zb iHoboila? ,pag -S9 .
La AzintzApAztacioén...,pag.110.
Abi lo denomina por zjzmplo M.HAWOELBAUM en bu articulo
“"Subjzctivz,0Objzctivz and Conczptual Rzlativibm™ en Rzla-
tivibm Cognitive and MoAal,pagb.34-61.
Publicado oAiginalmzntz zn PAOczzdingb and AddAzZbbzb of
tliz American Philob ophical Abbociation, 47 11973-74), pagb .
5-20.Puzdz hallaAbz_también zn la Azcopilacion dz MEILAWP
KRATISZ.pago .66- 79 . IWod4oiro6 citaAzmob por zbta Azcopila-
cion} .
Ei zl propio OAI/IPSON zl quz,al referirdoe al trabajo dz
Kuhn y FzyZAabznd,idzntifica ”inconmznburablz"™ con "no-
intZAtAaduciblz”™ 1Ilegando a afiAmaA tzxtualmzntz:"Ilncon-
mznbUAablz zb,poA bupuzbto,la palabAa quz Kuhn y Fzuera-
bznd uban para no-intrAtAaduciblz”_V.VAVIVSOM,"On thz ve-
ri/ Idea OJf a Concepiuai Scheme"™ ,pag .73.
CfA. L.OLI VE,Conocimiznto,Socizdad,Rzalidad,pagb.202 -203 .
Op. cit.,pag-.204.
CfA. La AzintzApAztacidn...,pagb.42,110.

Aii ha quzdado buficizntzmzntz zvidznciado en ei apaAta-
do 1.3.1. dz nuzbtAo tAabajo.

La conbtAuccidn...,pag.58.
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Cefi. (j -htEWTON-SMITH ,"UzZat¢viém and thz Po&6ebllgty of ¢n
tzfipfiztation” zn HOLLIS/LUKES, Ra-tionaii-£(/ and RzZativl&m,

pag& .106-122;FJNN COLLIN,"™RzZativi&m and AadicaZz
¢ntzfFipA.ztation®™ ,zn Ratio KKIK, Junio ?9S7,pag6 .53-63 .S.
ARCHER, "Redioting t(ic Azvivaz 0@ RzZativiom”,zn intzAna-
tionaZ SocioZogij,VoZ.2,n™ 3,SzptzmbzA /9S7,pagd .235-250 .

Tznizndo cn cuch-ta que, como aAgumzntan Berger 1§ Lucfemann,
ta af-ternacién puzdz zntzndzAi z como una "pzAmutacién dz
mundood'.

Va liemo6 indicado con antzAioAidad quz 2zZ tZAniino dz in-
tZAZéquzmaticidad z6 zmpZzado por UL7UE.Cabria matizaA G-
nicamzntz quz zZ conczpto no ed dzmadiado afortunado Oi
0C condidera que,como ocurre en 6u ca6o,6e rechaza por ra
dicat ta ¢dza midma dz zdéquzma conczptuaZ.Mo obdétantz,zo
compAzndibtz to que con zZ 6e quizAz o6ignificaA.

L.C)LII/E,Conocimiento,Sociedad,Reaiidad,pég.203.
Up. cit.,pdg.201.

CAr. T.MC CARTH/,"Contra-Rciatiuidm;A thoughi-Expcriment"”
Ponzncia pAZdézntada zn zZ CongAZéo Oobre TzoAia dz Za Ac-
cion v Comunicacion,MadAld,MaAzo /9S7,pag. 2.

La A.zintzrpAztacién. ..,pag -111.

Et intzAAogantz por aquzZZo quz hacz dz "cabeza de puen-
te" /Bridgchcadj 1§ dobre que pAincipio z6td condétituido
coné tituijz una dz Zad pA-Zocupacionzé FfundamzntaZzd paAa
to6 paAticipantzé en ei debate actuai O6obrc Aztatiuioémo
I fiacionatidad,muij paAticutafimzntz en zZ ambito angZoba-
Jjonh .

C($r. 1.C.JARVI E,"Comprendion y zxpZicacién cn oocioiogia
y en antAopoZogia 6ociaZ",zn BORGER/C1lOffl,La zxpZicacion
cn Zad ciznciaé dz Za conducta,pag-16S.

Cfr. R.HORTOM."TAadition and ModzAnity Rzviditzd" cn Ra-
tionaZity and RzZativiom,pag6.18,228.

CfA. S .LUKES,"RzZativiém in ité6 PZacz",op. cit.,pag6.19,
264 .

Clr. L.OLIVE,Conocimiznto,Socizdad ,RzaZidad,pagd .19S-19b.

Et mioémo Berger afirma que "ia nzczéidad humana de den-
tido conétituyz un univzréaZ hidétérico y trandécuZturaZ'.

Piramidzé dz o6acrificio,pag.195.

Por to que 6c rzfizrz a Za ¢tica,podriamo6 aZudir en edte
contzxto azZ '"argumznto a partir dz Za condznacién' que
Bzrgzr dzdarroZZa con otrad intzncionzé zn Rumor dz angz-
tz6,pag6.118 y 66 .
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32.

33.

34.
35.

36.

37.

38.
39.
40.

41.

42.

43.

45.
46.
47.
48.
49.
50.

51.

52.

53.

54.

55.

T. MC CARTHy,"ContA.a-Regativiém:A thought-ExpeAlmeni, pdg.
9.

AG¢ (0 muiA-tAan cienome.noi como ¢a aZtzAnacion y el ¢xta-
AlA,a. ToA que 4c aladz may tempKanamznte en ¢a. obra ber-
gZAlana.CFfA. Introduccidon a ¢a Sociologia,pdge-78,191 -192
Uéadbe ¢a nota 122 dzl Capitulo 36.

CjjA., The hzrztical impzrativz,pagiim.

Cfr. G.VATTIHOLa zotructura dz la; rzvolucionzd artio-
ticab™,zn ElI fin dz la modzrnidad,Gzdl6a,Earczlona,)98b,

pag6.53-99.

E¢-CaCé la idza badica quz rzcorrz todo zl capitulo 1n dz
la obra dz ARBJ8/HESSE,Thz condétruction of rzality.

Cfr. EIl Voézl o6agrado,capitulo /8.
Op. cit.,pdg.63.
Rumor dz dngzlzd,pdg.74.

Cfr. S.V.GAEVE,"Thz problzm of truth",zn Haking ocnoc of
modzrn timzdé,pdg.164.

Cfr. La rzintzrprztacié6n...,pdg.98.

Rumor dz dngzlzé,pdg.77.

La rzintzrprztacién...,pdg.102.

Ibidcm.

Jbidzm.

Rumor dz dngzlzé6,pdgd.57-90.

Op. cit.,pdg.77 .

Op. cit.,pdg.80.

La rzintzrprztacion...,pdg.128.

Po&ibilidadzé o caminoé oignificativamzntz przanunciadod
cn lo6 titulod dz lod capitulo6é 111 y IV dz Rumor dz dn-
gzlz6 ,pdgdé .91 y 137.

(?p. cit.,pdg .88 .

Ibidzm.

Up. cit.,pdg.97.

Op. cit.,pdg-87.
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56.
57.
58.
59.
60.
61.

62.

63.
64.
65.
66.
67.
6S.
69.
70.
71.
72.

73.

74.

75.

76.

7.

Op. cit.,pdg6.16, 134.
Op, c¢it.,pdg-135.

C($r. Sfaking ¢en6c o moderntimes,pdgd .167-175;223.

La reinteApre-tacion. .., pdg . 122 .
Citado por JAV MECHLIMG en Mafeing sense...,pdg.215.
Rumor, de dngeles ,pdg .141.

Berger utiliza frecuentemente este término para referirse
a la condici6on humana o naturaleza humana en cuanio t<il,
condicién o naturaleza que no es vista ni fija ni estati-
camente ni, en opinién denuestro autor,ha sido siempre
comprendida de la misma manera.Cfr.Rumor de angeles,pdg.
131 .
Op. cit.,pags.131-132.
Op. cit.,pag.142.
Op. cit.,pag.145.
Op. cit.,pdg-147.

Ibidem.
Op. cit.,pag-152.

Op. cit.,pag.153.
ARBI B/HESSE,The construction of realitij,pag -S.

I/éase ¢a nota 211 del Capitulo 3"
Cfr. ARBI B/HESSE ,The construction of Realitij,pags .6, 9.

Cfr. T.S.KUHN,"Obj etividad, juicios de valor 4§ eleccién de
teoria',en La tensi6tn esenciai,F.C.E.,México,19S2,pé4gs.-
344-365.

La construccidén...,pag.153.

Esto ed ioque afirma M.HESSE expresando el punto de vis-
ta de aquelios relativistas partidarios de una total con-
vencionaiidad en fa ciencia,entre los que nombra expiici-
ifamenie a BARNES,BLOOR,COLLINS y PJNCH.Cfr. The construc-
tion. ..,péag.10.

Redpeiando la nomenclatura bergeriana propuesta en Rumor
de angeles y The heretical Imperative.

Cl|fr. The heretical Imperative,pag. 61.
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75.

79.

50.

51.

52.

53.

54.
55.

Sb.

S57.

SS.

59.

90.

91.

92.

93.

94.

La Ke.IntzApn.ztac.iOn. ... pag.102 .

BzKgzK dzdétaza como un Ka¢ggo zszncial dzi mztodo dzducti-
Vo ¢0 quz dznomina,diguiendo a KizKkzgaaKd,z¢ '"6éalto dz
ca ¢z2".CFK.Thz hzKzticat Impznativz,pag.SO.

Op. cit.,pag.9%.

Sz muzdétKa,puzdbd,contKaKia al iImpZKativo dz zcumznicidad
poétulado poK BzKgzK zn RumoK de &angzlzé.

CfK. Thz hzKztical JmpZKative,pag,100.

E6étamo6 aludiendo una vzz madé a ladé pZKépzctivad abizKtad.
poK la "Eb6cuzla dz EdimbuKgo'.

C¢K. RumoK dz angzlzdé,pag.-134.
Op. cit.,pag-141.

Pznéamo6.poK zjzmplo,zn R.RORTY y 6u pKopuzdéta dz padakK
dz una (jilobofia "o6i6tematica" a una Tfilodéofia "hzKmznzu-
tica”.CfK. La filod6ofia y zl zo6pzjo dz la MatuKalzza.pago.

323 y 066 .
Vza6éz la nota bO dz zétz miémo capitulo.

CFK. C.U.UOULINES,"AppKoximatz Application of EmpiKical
ThzoKiz6.A gznzKal zxplication”,en EKkznntnié 10,197b,
pagb6.201-203.

PKoyzctamo6é al ambito zpidtzmoldégico lo quz BzKgzK pKopo-
nc como un impzKativo en zl tzKKzno tzolégico.

La pKopuzéta de entzndzK la confudidén cn un 6ézntido podi-
tivo como "co-fudion” de pzKopectivad o 'compKZé6 iéon™ dz
pznbéamientodé y no o6implzmzntz como mzzcla o caodé anérqui-
co Z6 indinuada poK ARAHGUREM.Cfn. zl pKOlogo dzl libro
dz ORTIZ-0OSES,Comunicacidon y zxpZKiencia interhumana.

Recogiendo zl dentido dz laé propuzétadé dz PUTMAF-I y OLIVE
ya condidzradaé cn zl capitulo 3-.

ORTIZ-0SES ha vioto muy bien que 66lo 6obrz la badéz dz u-
na auténtica comunicacién dz lo6 bienzdé matzrialzdé -6ocia
lizacién- y dz l1o6 biened o6ocialeé -emancipacion-,ed po-
6ible una verdadera comunicacidon y dialogo interéubjztivo
Cfr. articulo"Comunicacién”zn el Viccionario de Filod6ofia
contemporanea,Sigueme,Salamanca 1979 ,pag6.S9-9 3.

Cfr. Rumor dz angzlzé6,pag.97.
Una profundizacién o6ugzrznte dz Zdéta peroépectiva puede ha-

Ilar6z cn la ya cladica obra de G .GUSVORF ,Wito y Mciaj$i-
iéca,8ucnod Airzé,19b0.
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95.
96.
97.
9S.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

10S.

109.

110.

111.

The hcre-ticai Imperai-cve,pag./69 .

Uéabe Za nota 54 de edie miAmo capitulo.
La A.einteA.pA.etacion. .., pag .47.

CfA.. aZ apartado 3.1. de nuedtro trabajo.

La expredidn racionaZidad axioZégica noé viene O6ugerida
por A.ORTI2-0SES,La nueva ¢iZo6ofia hermenéutica.Hacia u-
na razoén axiofogica poomoderna,Anihropo6,Barceiona, /956.
Como puede uerde,Za expredion aparece tja en eZ miémo O6ub-
tituZo de Za obra.

RORTV,entre otro6,6e refiere dignificativamente a éZ.Cfr-
La fiZo6ofia y eZ ebpejo de Za UaturaZeza,pag.290.

Cfr. G .VATTISIiO," La e6tructura de Zadé revoZucioned artio-
ticadé”,en EZ jJin de Za modernidad,pagd .S3-9S .Véade tam-
bién ez articuZo de ORT12-0SES,"RacionaZidad y ReZigioén"
en La nueva fiZuéofia hermenéutica,pagdé. 139 y 66.

Eota paradojica expreoion puede verde adimiémo en URTIZ-
USES,op. ~cit.,pag. 10,donde habZa ZiteraZmente de una
“"razén 1irracionaZ".

Opinidn recogida en Za contraportada de La 6ociedad a-
bierta y sue enemigo6,Paido66é,Buenod Aired,19S2.

J S\.MARVONES,Sociedad moderna y cridétianiomo,VebécZée,BiZ-
bao,19S5,pag-15.

Sobre ta didétincidén orteguiana entre idead y creenciad
véade J.ORTEGA VvV GASSET,ldeadé y creencial,Ed.Revidta de
Occidente,1l - ed. ,Madrid, 1977 ,pag6é .15-59.

Cfr. X.ZUG6IRI,"En torno aZ probZema de Viod6",en hlatura-
Zeza,Hio6toria,Vio6 ,Editora hlacionaZ,Madrid, 8- ed.,19SI,
pag6.36/-399.

Et midmo Berger ed condéciente de Za importancia de Zoé
factore6 mitico6 a Za hora de aZcanzar una comprendién
cabaZ de Zad creenciad y comportamientoé humanod.CiJr.
detenidamente tad reflexioned O6obre eZ mito que reaZiza
en Piramidedé de dacrificio,pag6.29-45.

Cfr. ARBIB/HESSE,yhe condétruction of ReaZity,pag.20.

S.P. GAEPE,"The probZem of truih",en Wafeing dende...,pag.
175.

Cfr. BARMES/BLOOR,"ReZativiom,RationaZiém and ihe Socio-
togy of KnoMledge",en Rationality and Relativioém,pago.
46-47.

ORTINI-0SES,La nueva filo6ofia hermenéutica,pag.10.
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112.

113.

114.

115.

116.

Op. cit.,pag-287.

Pana declnlo con pafabnai dz V.CAMPS;"La pAlmzA.a nebe-
,i6n contAa z; Viod biblico tuvo como zdétandante la i1-
gualdad con lo divino:dié;Autan dz la inmoAtalidad,cono-
CZA zl bizn y zl mal. La Azbzlién quz 1z incumbz al Illa-
mado hombAZ po6 t-modzAno Ilzva otAo oOigno.fJo obtznzA la
igualdad,6ino aczptaA la autonomia con todo6 6u& Alzbégod
y conbzcuznciald:apAzndzA,zn dz¢initiva,a 6za humanodé'.La
imaginacidén ética,Szix BaAAal,BaAczlona 1983,pag-38.

No6 inéplAamo6 zn zl titulo dzl samo6o aAticulo dz fzyz-
Aabznd,"ContAa zl método.Ebéquzma paAa una tzoAla anaA-
quidta dzl conocimiznto™.C¢a . nota 125 dzl capitulo

EI' miomo RORTV ditua con (¢Azcuzncia a JAMES vy VEWEV
zntAZ l1o6 antzcz6oAZ6 dz una (ilodoofia no o6idtzmatica y
no zpidétzmoldgica.

La didtincidon zntAz Filodéofia Oiotzmatica y zdificantz

puzdz zncontAaA6z también zn R.RORTy,La ¢ilodofia y zl
zO6pzjo dz la NatuAalzza,pagd.330 y 66.
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I. OBRAS VE PETER L. BERGER.

Se tAata. de una b¢b¢iogAaiéea 6elzccionada de acuerdo con
.06 ¢nterege6 de nuedtro trabajo .Para una bibgiogra{ica mag
completa de (06 e¢icrito6 de Berger puede verée ¢a obra
editada por J.V.HUNTER/S,C. AINLAV,Making O6enbée o; modern

timed,Routgiedge and Kegan Pau¢,London 1916.

1. LIBROS.

Invitation to Socioiogy,Voub¢eday,Garden City,New
Vork, 1963 .Trad. caodtei¢sana:l ntroduccién a ¢a Sociogogia, Li-

mudbda,México,19 67.

- The o6ocial condtruction o Reairitylcon T .Luckmann) ,Voub¢e-
day,Garden City,Neiti York,1966.Trad. cadteiiana:La condétruc-

cién o6ocias de la realidad,Amorrortu,Buenoé Aire6,196S.

- The Sacred Canopy,Voubleday,Garden City,New Vork,1967.Trad.
cadétellana:El Voéel od6agrado,Amorrortu,Buenod Aired,1971.

- A Rumor of Angeld6,Voubleday,New York,1969.Trad. cadtellana:
Rumor de angeled,Herder,Barcelona,1975.

- The homeleéé Mind (con B.Berger y H.Kellner),Random Hoube,
New York, 1973 .Trad. cadétellana.-Un mundo o6in hogar,Sal Te-
rrae,Santander,1979.

Pyramidé of Sacrifice,Voubleday,New York,1974 _.Trad.
cadotellana:Piramide6 de Oacrificio,Sal Terrae,Santander,
1979 .

- Facing up to modernity,Badic Bookdé,New York,1977.

- The heretical Imperative,Voubleday,Garden City,New York,
1979 .
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Sociology A.&n.ten.pA.eted{con H.Kellmn.) ,Voablo.day ,Ga.Kdin Ci-
ty,Nm Vofik, 19S1 .Trad. castellana: la. /Liinterpfietacion de la
Sociologia, Bspa6a-Calpz,HadA.id, J9S5.

Tlic Capitalist Rivolution,Basic Books,New Vork, J9S6.Trad.
castzllana:La revolucion capitalista,Penfisula,Barcelona,
19S9.

2. ARTICULOS.

"The. sociolog¢cal Study of Sectarianism”,Social Research,
21,(1954%,pdg,b467.

"Vemythologization.Crisis 1iIn Continental Theology",Review
of Religion,20,{]9bS),pdg.5.

"A Ma/ifect Modei Tor the Analysis of Ecumenicity”,Social Re-
Search,50,( 1963),pdg.77.

"Sociology 0j$ Religiéon and the Sociology of Knowledge" (con
T .Luckmann) ,Sociology and Social Research,47,1J965),pdg.
417.

"liarriage and the Construction of Reality (con H.Kellner),
Piégenes,46,11964),pdg.551.

"Social Mobility and Personal Ildentity'"(con T.Luckmann),Eu-
ropean Journal of Sociology,15,(1964),pdg.551.

"Arnold Gehlen and the Theory IDUtitutéond”@con H.Kell-
ner), Social Research,52,(1965),pdg-110.

“"Reification and the Sociological Critique of

Consciousness™(con S _Pullberg),History and Theory,4,(1965),
pdg-196.
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*Jdzntity a6 a Pfioblzm ¢t thz Sociologi/ o Knowlzdg z™,Euao-
pzan JouAnal o¢ Sociology,7,(1966),pag-105.

“"Thz pAobZzm o¢ Mult¢péz Rza¢itiz&:Aq¢Azd Schitz and RobzAt
1Au6s¢™,zn M .Natan6 on( zd .1 ,Phznomznology and Social Rzall-
ty,NoAthwz6tzAn Un¢vZA6i,ty Paz66,1970,pag-213.

- "Soclology and FAzzdom",AmZAlcan Sociologiit,6,11971),pag.1

"Titio PaAadoxzd6' ,National Rzvlzw,24,(1972},pag.507.

"Rzflzction6 on PatAiotiom” ,WoAldv¢zuu, 17 (1974%, pag -19.

"In PAal6z of PaAtlculaAlty:Thz conczpt of Mzdiating StAuc-
tuAZi" ,Rzviziti of Politics ,38 ,{1976] ,pag -399 .

"The Socialist Myth".Public JntzAZSt,44,(1976},péag.-.3.

- "Aaz Human Rights UnivZASal?",CommzntaAy,63,(1977),pag.60.

"In PAai&z of 3zl VoAk"™ ,CommzntaAy, 63, 11977J,pag .59 .

"SzculaA Thzology and thz Rzjzction of thz SupzAnatuAal™,
Thzological Studizé,3S,11977),pag-39.

- "Symposium:Thz HzAZtical 1mpzAativz'™,JouAnal TfToA thz Scizn-
tific Study of Rzligion,20,(19&1),pag-193.

"UndZAdzvzlopmznt Rzvisitzd",CommzntaAy,7S, 11954),pag.41.

1. OBRAS SOBRE PETER L.BERGER.

Recogemoé en edte apaAtado bibliogAadfico los 1libAos vy
aAticulos quz total o paAcialmzntz 06e ocupan dz 1la obAa
bzAgzAiana,0i bizn conviznz o6zAalaA quz un buen nudmero dz

zIlo6 no incidzn diAZctamzntz zn la pAoblzmatica czntAal dz
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nucoiAo trabajo.

I. LIBROS.

ABERCROMBIE, W .,Ciadd ,St/LUdtuA-e and Knouilidge, Biacu}&es, Ox-
ford, 19S0 .Trad. ca6te.;Zana:C¢a&Q., e.&tradtara y Conocimizn-

to,Pzn¢n6ula,Barcztona,]9S2.

GONZALEZ GARCIA,J.M.,La SocioZogZa del Conoeimi&nto,hoy,
Edic-ionzé dzl E¢pzjo,h\adrid, 1979.

HAWILTON ,P.,KnoMlzdgz and SociaZ Structurz.An introduction
to thz cZad&icaZz argumznt in thz Sociology of Knouilzdgz,
Routlzdge and Kzgan Paul,London,1974.

HUNTER,J .V_./AJSILAV,S .C . 1zd .} ,Making &en¢gz of modzrn times.
Pztzr L. Bzrgzr and thz vision of intzrprztivz Sociology,

Routledgz and Kzgan Paul,London, 19S6.

JZZ0,A .,Riczrca di una sociologia critica,Liguori Editore,
Napoli,b1975.

WUTHNO1U,R./HUNTER,J .D./BERGESEN,A./KURZWEI L,E. ,Cultural A-
nalysis:Thz iUork of Pztzr L.Bzrgzr,M.Vouglas ,M.Foucault and

J .Habzrmas,Routlzdgz and Kzgan Paul,London,l19S4_.Trad. castz

Ilana:Analisis cultural,Paidés,Buenos Airzs,19SS,

2. ARTICULOS.

ABERCROMBT E,N., "Knoiulzdgz, ordzr and human autonomy™,en Ma-
king ¢(en6c of modzrn times,pag-.11.

AJNLAV,S .C.,"Thz zncountzr wéth fznomznology',zn Making sen-

sz of modzrn timzs,pag-.31.

BURNHAM,J .,"Szlzctivz,Vzs _Humanism,Maybz _Rzply to Bzrgzr:
Two Paradoxzs',National Revizivl 19721,pag.513.
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CAIRWS, P.,"The thought o; Pe-ter. BeAgeA",Seot-Ciéh JouAnal of
Theology,27(1974) .pag.161.

CLANTON,G.,"PeteA BeAgeA and the Recono6tAuction of the So-
ciology of Religion” .Union Theological SeminaAy.(Unpublii-
hed VoctoAal Vig¢ieAtation).

GAEVT1,S.V.,"Revieiti Syimpoiium of The HeAetical ImpeAative".
JouAnal foA the Scientific Study of Religidéon.20.2.(1961).
pag.181.

“"The pAoblem of tAuth”_.en Uaking hense of modeAn times,
pag.159.

GARCIA COTARELO,R.."La socioiogia de PeteA BeAgeA"_.PAOlogo
de la tAaduccion castellana de Sociology ReinteApAeted,lLa
ReinteApAetacion de la Socioiogia,Espasa-Calpe.UadAid. 1985

HAMUONV.P.E.."PeteA BeAgeA"s Sociology of Religion:An A-
ppAaisal',Soundings,52, 4,(1969),pag.415.
"Religion in the mcieAn uj0Ald",en Uaking sense of modeAn
times.péag.-143.

HART ,J .,"PeteA BeAgeA’s PaAadox:Reply to BeAgeA:Two PaAa-
doxes'" ,National Review (J972),pag-.51J.

HARI/ZEV,V .A _, "Some pAoblematic Aspects of PeteA BeAgeA"s The-
oAy of Religion',JouAnal of -Che Amc-rican Academy o0j$ Reli-

gion, 41, (197 3),pag.75.

HUNTER,J .V .,"The modeAn malaise™,en Making sense of mo-
deAn times.pag.76.

KACHEL.T .A.."Theodicy:TAagedie oa Masochism? A cAitique of
PeteA BeAgeA®"s RhetoAic™.The New England Sociologist, (1984)

KUVKENVALL ,G., "God and PeCe-r BeAgeA:A cAitique of the Socio-
logy of Religién”,Thought,51. 711976).pag.428.
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LAFFERr/,W.M.,"Externaiiza-tion and Viale.c.tlc.6 :Taking thz
Bracketi Berger and Lackmann’; Sodology of Knovilzdgz"
Cultural Hermeneutic6,4,ij1977),pdg-.139.

MECHLING,J.,"Myth and Mzdtation:Pzter Berger ® and John Weu-
haué Thzodicy for Modern America'",Sound¢nge>,62, 11979), pdg .
33S.
“"Peter L. Berger"6 Novelé of Precarioué Viéién"”,Sodologi-
cal Inquray,54,4,119S4),pdg.359 .
"The yamedian Berger",en Mafeing déenie of modern timed,pdg.
197.

O "LEARy,J .P.,"The place of politicé",en Making 6endée of mo-
dern timed,pdg-179.

REPFUOT,V.L., "The problem O] freedom",en Making oOenbée of
modern timed,pdg.I01.

VARACALLI,J .,"Peter Berger and the Problem of Modern Reli-
giou6 Commitment",The Wew England Sociologiodt, j19S4),pdg.

143.

lliLSON ,J., "The De-alienation of Peter Berger',Soundingd ,52,
il969),pdg-425.

/1SVOM,J .0 .,"The Phenomenological Approach to the Sociofog/y
oa Knowiedge" ,Phiio6 oph/y 0j$ Social Science, 3197 3), pdg .257

WUTHNOW,R ., "Religion a6 Sacred Canopy',en Mafeing dende oj$
modern timed,pdg-121.

Z1JVERVELV,A .,"The challengeé of modernity',en Making dende
of modern timed,pdg.57.
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3.

OTROS AUTORES.

ADORNO, T. y oViog.
- La disputa de-t po¢iitéiviimo en la Sociologia alemana, Gri-
jalbo,Barcelona, 197 3.

APEL,K.O.

- La trané¢iormacion de la Ffilodofia,Taurué.Madrid,19S5.

AR8IB M.A./HESSE,M.
- The condétruction of Reality,Cambridge Univerdity Predéod,
1986.

ARCHER,H.S.
- "Redioting the revival of Relativiom”,Jnternational So-
ciology, Vol.2,n<>3,Sept. 19S7.

BARNES,B.

- Scientific Knowledge and Sociological Theory,Routledge
and Kegan Paul,London,1974.

- Jnteredét and the Growth of Knowledge,Rutledge and Kegan
Paul,London, 1977.

- T.S.Kuhn and Social Science,Me Millan,London,19S2. Trad.
cadétellana:T.S.Kuhn y laé Cienciaé Socialed6,T.C.E.,Méxi-
Cc0,1986.

- "Relativiom,Rationaliom and -the Sodology of Knowledge™,
(con V_.Bloor), en Rationality and Relativiéom.Blackwell,
Oxford, 1982.

"Thomaé Kuhn", en El retorno de la Gran Teoria en lad
Cienciadé Humanad,Alianza,Madrid, 1988.

BELTRAN,U.
- "Acerca de lUeber y 6u ciencia exenta de valoracioned6",en
Teoria Socioldégica Contemporanea,Tecno6,Madrid,1978.

BERNSTE1N,R.J.

- Praxié and Action,Univerodity of Penndylvania Preé6,Phi-
ladelphia,b1971.
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- Bci/ond ofayectiu-¢6m and n.ziativebm,S¢cic.kuje.it,0K ofld, 1983 .

BLOOR.V.
- Knou)tidg& and SociaZ imagory.RoaiZidge and Kzgan PaaZ,
London, J976.
- IUuittgznétzin and SociaZ Science, Me M¢-££an, London, /9S2.

BORGER,R./CI(3FFI,F.
- La expZicacidon an Zadé ciznciad de Za conducta,AZianza,
Mad/Lcd, j974 .

CAMPS, V.
- La ¢mag-¢nac-¢6n éicca,Sc-¢x Bai/la-£, BaAceiona,/9S3.

COLLIN,F.
- "RzZativiom and RadicaZ 1ntZApA.ztation',zn Ratio XXIX,
Junco,1987.

CUELLAR,L.
- ET hombrz y Za vzrdad,Hzrdzr,BarczZona,198J.

DAV1VSON, V.

- "On thz vzry Idza of a ConczptuaZ Schzmz",Proczzdingé
and Addrzé6&zé of thz Amarican PhiZoéophicaZ Adédbociation
47M973-747.

- Inquirizé into truth and intzrprztation,Oxford Univzroéi-

ty Prz66,/9S54.

DURKHEIM, E.
- Lad rzgZadé dzi mztodo O6ociozZégico,Sigio Ue-cnie,Buenod
Airz6,1964.
- ET suicidio,Schapirz,Buzno6 Airzd6,196S.
- Las formadé zizmzntaizé de 1fa vida rzZigiob6a,Schapirz,

Buenod Airzd, 1968.

FEYERABEHD.P.K.
- Contra zZ mztodo,AriaZ,BarczZona,1974.
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- Adi6és a Za. Aazén, Te.cno6,Madrid, 19S4.
- Poa qué no PZa-Cbn, Tecno6 ,MadAid, 19S5.

FIWK,E.
- La fiZodbofia de Nietzéche,AZianza,MadAid, 1976.

FOUCAULT,U.
- Lad paZabAaé #§ Zad codad,SigZo XXI,México, /96S .

GABAS,R.
- J .HabeAmaod :Vominio técnico i comunidad Zinguiodtica,AAleZ
EaAceZona, 19S0.

GAVAUER,H.G.
- VeAdad y Método,Sigueme,SaZamanca, )977 .

GEERTZ.C.

- La inteApAetacién de ¢ad cu¢gtuAad,Gedida,BaAceiona, 19SS .

GEHLEN,A.
- E¢ hombAe,Sigueme,Satamanca, 19S0 .

HABERMAS,J.
- Conocimiento e inteAéd,TauAud,MadAld, 19S2 .
- TeoAla y pAaxio ,Tecno6 ,MadAld, ]987 .
- TeoAla de ¢a Accidén Comunicativa,TauAud6,MadAld,19SS.

HESSE, M,
- Revoiutiond and ReconO6tAuctiond in the PhiZo6ophy o¢
Science,HaAve6teA PAed6,Sudbex, 19S0.
- "La ciencia md6 azzZd dei AeaZiémo y ei Aetfativiomo",Vid-
noia(l19S6J.

HOLL1S,M./LUKES.S.
- RationaZity and Retativiom, BiackiveZZ, Ox~oAd, 19S2 .

HORKHEJUER .M.
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- TeorZa CrZtica, BarA.al, BaAceZona, 1973.

- CrZtZca de Za razéon Zn¢gtramentaZ,Sur,Buenoi Aire&,19¢9.

HOROWITI,!.L.
- Hidtoria 1 eZementodé de Za SocioZogia deZz Conocimiento,
Ed. Univerditaria,Bueno6 Aired,1964.

HORTON,R.
- "Tradition and Modernitt/ Revidited'",en RationaZitc/ and

ReZativiom.

HUBNER,K.
- Critica de Za Razé6n cientifica,AZfa,BarceZona,19él.

JARAUTA,F.

- La cridié de Za Razén,Univerdéidad de Murcia, 1986.

JIHEWEZ BLANCO, J JUiIOYA,C.

- Teoria SocioZégica Contemporanea,Techol,Madrid, 1978.

KUHN,T.S.
- La eo6tructura de Zaé RevoZucionedé cientificadé,F.C.E.,
México,1971.

- La tendéidén edenciaZ,F.C.E.,México,1982.

LAMO VE ESPINOSA,E.

- Juicio6 de W/aZor § Ciencia SociazZ, F.Torreé ,1/aZencia, 1975

LUCKMANN,T.

- La reZigioén inuidibZe,Sigueme,SaZamanca, 1975.

- PhenomenoZogij and SocioZogij (ed.l,Penguin Boofcfi.Vew Vork,
1978.

LUKES,S.
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